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RESUMEN

En la investigacion “Vitalidad urbana en los espacios publicos de la ciudad
de Huancayo - 2018” se efectuo0 a partir del siguiente problema: ¢ Qué diferencia
existe de vitalidad urbana entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de
la ciudad de Huancayo?, con el objetivo de determinar la diferencia que existe
de vitalidad urbana entre los dos espacios publicos de la ciudad de Huancayo;
se planted la siguiente hipotesis: existe diferencia significativa de vitalidad
urbana entre el parque Tudpac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de
Huancayo.

La metodologia que se ha utilizado es el método cientifico, se menciona
que el tipo de investigacion es aplicada, mientras que el nivel de investigacion
es descriptivo comparativo, el disefio es no experimental transversal;, la

poblacién es infinita y la muestra es de 65 usuarios.

Finalmente se muestra los resultados de la variable vitalidad urbana,
donde 92.3% (60) usuarios del parque Tupac Amaru y el 75.4% (49) usuarios del
parque Virgen de Fatima perciben la vitalidad urbana en un nivel medio. En
conclusion, existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias
significativas entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.

PALABRAS CLAVE: Vitalidad urbana, Espacios publicos, Interaccién social. Calidad

espacial, Imagen atractiva.

La autora

12



ABSTRACT

In the research "Urban vitality in public spaces of the city of Huancayo -
2018" was made from the following problem: What is the difference between the
urban vitality between the Tupac park and the Virgen de Fatima park in the city
of Huancayo? with the objective of determining the difference that exists of urban
vitality between the two public spaces of the city of Huancayo; The following
hypothesis was proposed: there is a significant difference in urban vitality

between the Tupac park and the Virgen de Fatima park in the city of Huancayo.

The methodology that has been used is the scientific method, it is
mentioned that the type of research is applied, while the level of research is
comparative descriptive, the design is non-experimental transversal; the

population is infinite and the sample is 65 users.

Finally, the results of the variable urban vitality are shown, where 92.3%
(60) users of the Tupac Amaru park and 75.4% (49) users of the Virgen de Fatima
park perceive the urban vitality at a medium level. In conclusion, there is statistical
evidence to affirm that there are significant differences between the Tupac park
and the Virgen de Fatima park in the city of Huancayo.

KEY WORDS: Urban vitality, Public spaces, Social interaction, Security, Comfort.

Spatial quality, attractive image.

The author
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INTRODUCCION

La investigacion “VITALIDAD URBANA EN LOS ESPACIOS PUBLICOS
DE LA CIUDAD DE HUANCAYO - 20187 tiene como principal motivacion
contribuir en el aprendizaje sobre temas relacionados al urbanismo, donde
involucra al distrito de Huancayo como area de estudio e intervencién y teniendo
como prioridad a las personas que es para quienes deberia estar disefiada la
ciudad.

La sistematizacion del trabajo ha seguido las pautas para el desarrollo de
la investigacién, las cuales estan divididas en cinco capitulos que fueron

desarrolladas con sus respectivas caracteristicas.

El primer capitulo trata del problema de investigacién, se encuentra
desarrollado el planteamiento del problema, formulacién y sistematizacion del
problema, justificacion, delimitaciones, limitaciones y objetivos de la

investigacion.

El segundo capitulo es sobre el marco teorico, en el que estan planteados
los antecedentes, marco conceptual, definicibn de términos, hipétesis y

variables.

El tercer capitulo consta de la Metodologia, se ha establecido el método
de investigacion, tipo, nivel y disefio de investigacion, poblacion y muestra,
técnicas e instrumentos de recoleccion de datos, procesamiento de la

informacion, técnicas y andlisis de datos.

El cuarto capitulo expone los resultados descriptivos de la variable y sus

dimensiones; también los resultados de la prueba de hipétesis.

El quinto capitulo desarrollé la discusion de resultados, considerando los

antecedentes, marco tedrico y los resultados de la investigacion.

Se finaliza con las Conclusiones, Recomendaciones, referencias

bibliogréaficas y los anexos correspondientes.

La Autora
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1.1

CAPITULO |

EL PROBLEMA DE INVESTIGACION
Planteamiento del problema

La vitalidad urbana es el elemento principal que debe tener todo

espacio publico para generar dinamismo a una ciudad.

A nivel mundial diversos paises estan desarrollando proyectos que
estan relacionados con la vitalidad urbana en los espacios publicos al ser
un tema importante para la sociedad y el desarrollo de las actividades

culturales, econdmicas, recreativas, etc.

En el Perd se tienen problemas en cuanto al tratamiento de los
espacios publicos y el aprovechamiento de espacios destinados a la
interaccion social la cual no cumplen la funcidon para la cual fueron

destinados

En la actualidad en el distrito de Huancayo — 2018, uno de los
principales problemas que se puede observar es la falta de vitalidad en
los espacios publicos como consecuencia de no contar con los

requerimientos de la poblacién y las necesidades que no son satisfechas.

Se desarroll6 el tema de vitalidad urbana en los parques ya que son
los espacios mas importantes de la ciudad y donde las personas pueden
interactuar, pero que con el paso del tiempo y el avance de la tecnologia

se ha perdido la practica de la convivencia social.

15



1.2.

1.3.

Formulacién y sistematizacion del problema

1.2.1. Problema General

¢ Qué diferencia existe de vitalidad urbana entre el parque

Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo?

1.2.2. Problemas Especificos

¢, Qué divergencia existe de interaccion?
¢, Qué discrepancia existe de seguridad?
¢, Qué contradiccion existe de confort?

¢, Qué desacuerdo existe de calidad espacial?

® o 6o T o

¢, Qué disconformidad divergencia existe de imagen atractiva?

Justificacion

1.3.1.

1.3.2.

Social y préactica

La investigacion en el aspecto practico permitira a partir de
sus conclusiones, tomar decisiones de orden técnico y para mejorar
futuras propuestas urbanas relacionadas al tema de estudio, con el
fin de que la vitalidad urbana aplicada a los espacios publicos
genere un cambio en la dinamica de la ciudad y que la sociedad

sea inclusiva y para todos.
Metodoldgica

La investigaciéon se justifica metodolégicamente porque se
aplica el método cientifico y el desarrollo de todas las partes que lo
componen, en la cual se observo el problema y se identificé los
elementos que generan el planteamiento del problema, se fijé el
objetivo general y los objetivos especificos, se menciona la
justificacion social, practica y metodolégica, posteriormente la
hipétesis y sus pruebas correspondientes, finalmente las

conclusiones y recomendaciones.
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1.4.

1.5.

Delimitaciones
1.4.1. Espacial

La investigacion presenta delimitaciones en el enfoque fisico
espacial, ya que el estudio se basa al andlisis de dos espacios
publicos y su entorno inmediato: el parque Tupac Amaru y el
parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo, de las cuales

se obtuvo la informacion para la investigacion.
1.4.2. Temporal

La delimitacion temporal esta en funcion al momento en que
se aplicé la encuesta y se observd la problematica en los dos
parques, es decir corresponde al segundo trimestre del afio 2018;

de la cual proceden los datos recopilados para la investigacion.
1.4.3. EconGmica

La delimitacion econdémica se ha dado en funcion a los
gastos que implico la investigacion, la cual fueron asumidas por la

tesista.

Limitaciones

Las limitaciones que se presentaron para realizar la investigacion

fueron las siguientes:

No hay antecedentes suficientes relacionadas con la variable y
todas las dimensiones de estudio; las investigaciones realizadas abordan
el tema de manera descriptiva y terminan con un planteamiento

arquitecténico. No operacionalizan las variables ni aplican encuestas.

Para superar la limitacion se opt6 por analizar las dimensiones de
manera separada, recopilando diversos antecedentes para

complementarlos entre si.

17



1.6.

Al realizar las encuestas en los dos parques, puesto que los

usuarios se reusaban a brindar su colaboracion para recopilar la

informacion necesaria de la investigacion.

Para superar la limitacién fue necesario permanecer mas tiempo en

los espacios de estudio para lograr obtener la informacion de los usuarios.

Objetivos

1.6.1. Objetivo General

Determinar la diferencia que existe de vitalidad urbana entre

el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.

1.6.2. Objetivos Especificos

a.

Definir la diferencia que existe de interaccién social entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de
Huancayo.

Identificar la diferencia que existe de seguridad entre el parque
Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Definir la diferencia que existe de confort entre el parque Tupac
y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Precisar la diferencia que existe de calidad espacial entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de
Huancayo.

Establecer la diferencia que existe de imagen atractiva entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.

18



2.1.

CAPITULO I
MARCO TEORICO

Antecedentes

En los antecedentes nacionales de la investigacion tenemos a
Huaylinos (2015), en su tesis titulada: “Criterios para el estudio y disefio
universal del espacio publico: el caso de las calles en Lima”, tesis que
sirvié para obtener el titulo profesional de Ingeniero civil de la Pontificia

Universidad Catoélica del Perd.

En la investigacion mencionada el problema general fue: En las
ultimas décadas, debido al modo de vida seleccionado por las personas,
las ciudades han perdido una de sus caracteristicas originarles, la de ser
un lugar de encuentro e intercambio entre las personas. Los patios, las
aceras, las calles y las plazas han adquirido, cada vez mas funciones

asociadas al automovil y al comercio, quitandoselas a los ciudadanos.

El objetivo general de la investigacion fue: Comprender el rol que
desempefian los espacios publicos en la vida de las urbes asi como
reconocer la problematica que impide su adecuado desarrollo y disefio,
es decir, garantizar la circulacién y estancia peatonal, en especial de

aquellos con movilidad reducida.

El objetivo especifico fue: Conocer los elementos y disefios
urbanos que garanticen la seguridad, accesibilidad y confort de todos los

usuarios de la calle, sobre todo de aquellos con movilidad reducida.

Las Hipotesis formuladas fueron: La ciudad de Lima, en general,
no cuenta con calles y avenidas adecuadas para el desplazamiento y

estancia de las personas. Ademas el entorno de la cuadra 6 de la Av.
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Javier Prado Este, caso de estudio del presente proyecto, no ofrece

accesibilidad ni seguridad a sus usuarios.

La metodologia que se ha utilizado es la revision de la literatura y
el andlisis de un caso practico resultado de un trabajo de campo. Para
esto se ha requerido de una observacion detallada. Ademas, como parte
de la investigacion, se ha realizado un analisis practico. Este se ha
desarrollado en base a la teoria expuesta tanto para la dimension fisica
como en la dimension humana de los espacios publicos y a diversas

fuentes dirigidas al estudio de la calidad de los espacios publicos.

Finalmente los resultados: Analizadas la dimension humana y la
dimensiodn fisica, se plantean finalmente las cuatro variables propuestas
por la iniciativa Proyect for Public Space (Accesos y Vinculaciones, Usos
y Actividades, Confort e Imagen, Sociabilidad) para medir la calidad del
espacio publico en estudio que puedan definir si el espacio publico en
estudio es adecuado o0 no, si presenta calidad o podria mejorarse; con

esto podran obtenerse las conclusiones pertinentes al caso.

Por otro lado Lam (2015); en su tesis que sirvid para obtener el
titulo profesional de Licenciada en Comunicacion para el Desarrollo de la
Pontificia Universidad Catdlica del Peru., titulada “Disfrutando la vida
urbana: fortalecimiento ciudadano a través de los usos e interacciones en

el espacio publico durante espectaculos artisticos”.

En la investigacion mencionada el problema general fue: ¢ Como
contribuyen los usos e interacciones en el espacio publico durante

espectaculos artisticos al fortalecimiento ciudadano?

Plantea los siguientes problemas especificos: ¢Qué cualidades
poseen los espacios publicos para propiciar la interacciéon entre sus

asistentes y, a partir de ellas, cobmo se usa el espacio?

¢, Qué actitudes relacionadas al fortalecimiento ciudadano son
identificadas en el espacio publico durante la presentacion de

espectaculos artisticos?

20



¢En qué forma contribuye la gestion municipal al fortalecimiento
ciudadano a través de la presentacion de espectaculos artisticos en el

espacio publico?

Formula el siguiente objetivo: Conocer cémo los usos e
interacciones en el espacio publico durante la presentacion de

espectaculos artisticos contribuyen al fortalecimiento ciudadano.

Los objetivos especificos son: Identificar qué cualidades poseen
los espacios publicos para propiciar las interacciones de los asistentes y

cdmo estos usan el espacio.

Conocer de qué forma los aportes desde una gestidn
gubernamental en la presentacion de los espectaculos artisticos

contribuye al fortalecimiento ciudadano.

La Hipotesis general fue: Los espectaculos artisticos en los
espacios publicos logran que las personas se sientan atraidas hacia el
espacio para poder entretenerse y relajarse. A través de este ejercicio,
ellos logran observar el espacio de una forma positiva y cambian o
refuerzan su valoracion del mismo. Se da lugar asi a un encuentro

caracterizado por su intensidad y multiples oportunidades de interaccion.

Las Hipotesis especificas fueron: La configuracion que posee el
espacio publico en cuanto a inmobiliario, accesibilidad y servicios influye
en la calidad de las interacciones y procesos de comunicacion que se dan
durante los espectaculos artisticos de acuerdo a su disponibilidad,

multiplicidad, variedad y comodidad.

A partir del uso del espacio, los ciudadanos realizan contactos
pasivos y activos que involucran el observarse, reconocerse, interactuar y
establecer normas tacitas de convivencia para la construccion de
ciudadania. De esta forma se pueden identificar valores como el respeto,

la tolerancia y la solidaridad entre las personas, a pesar de no conocerse.

Para la aproximacion metodoldgica se optdé mayoritariamente por

métodos cualitativos para llevar a cabo la investigacion debido a que lo

21



gue se busca es realizar un andlisis de la realidad social basado en

percepciones, actitudes y comportamientos.

Para el desarrollo del instrumento se realiz6 a través de

observaciones y entrevistas.

En los antecedentes internacionales de la investigacion tenemos a
Lépez (2015), en su tesis titulada: “Ciudad y espacio publico. Analisis de
las pautas de comportamiento ciudadano en la plaza Cronista Chabret,
Sagunto.”, tesis que sirvio para obtener el titulo de Master de la

Universidad Privada de Valencia.

En la investigacion mencionada se plantea los siguientes
problemas: La degradacion actual de los espacios publicos abiertos
contribuye a la escasa o minima valoracion de los mismos y a minimizar

lo que podrian aportar a la ciudad.

La escasa significacion actual de los espacios publicos abiertos

atentan contra su razén de ser, el disfrute de todos los habitantes.

Una postura diferente por parte de las autoridades
gubernamentales conlleva una localizacion esporadica e inequitativa para

todos.

El objetivos de la investigacion son los siguientes: Convivencia e
integracion urbana; Facilitar la identificacion con el entorno, la interaccion

y la formacion de capital social.

Encontrar el disefio y la forma fisica que mejore los espacios

cualitativamente no siempre invirtiendo gran capital.
Buscar la Multifuncionalidad de los espacios.

Mantener unos niveles de exigencia altos respecto al balance

cultural y a los compromisos histéricos en cada caso y cada momento.

Conseguir espacios complejos de gran diversidad cuyos atributos
complementan y surgen de la prolongacion a las necesidades de la

vivienda.
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Por otro lado Vendaguer (2005); en su tesis que sirvio para obtener
el titulo de Doctor de la Escuela Técnica Superior de Arquitectura de
Madrid., titulada “Evaluacion del espacio publico indicadores

experimentales para la fase de proyecto”.

Los objetivos de la investigacion son los siguientes: Crear
oportunidades para la comunicacion y el encuentro, contrarrestando las
tendencias a la soledad, la marginacion y el encierro doméstico propias

de la actual vida urbana.

Incrementar las condiciones de confort, salud y bienestar en la red

de espacios publicos y la edificacion.

Fomentar el sentido de lo comunitario, mediante un tratamiento
cuidadoso de todos los elementos que caracterizan el espacio publico,
desde el pavimento, las luminarias y el mobiliario urbano hasta los frentes

de calle y los escaparates.

Crear condiciones para la expresion plastica y simbdlica a través

del tratamiento diversificado de los espacios.

Favorecer la actividad saludable al aire libre, creando condiciones

adecuadas para la movilidad peatonal y en bicicleta.

Eliminar las barreras arquitectonicas que impiden un uso adecuado

por parte de importantes sectores de la poblacion.

Crear condiciones bioclimaticas adecuadas para el uso de los
espacios publicos a lo largo de todo el afio, atendiendo a aspectos tales
como el asoleo en invierno, la proteccion solar en verano, el régimen de

brisas y vientos y la presencia de vegetacion adaptada al entorno.

Reducir los gastos energéticos asociados al uso y el mantenimiento

de los espacios publicos y los elementos urbanos.

Utilizar materiales y tratamientos del espacio publico que permitan

una adecuada insercion de los ciclos naturales en el tejido urbano.
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2.2.

Marco conceptual

Para fundamentar la investigacion se recurrid6 a la informacion
bibliogréfica, que trata sobre la variable de estudio, en el caso de ésta
investigacion la variable estudiada es: vitalidad urbana, a partir de las
cinco dimensiones planteadas, las cuales son: interaccién social,

seguridad, confort, calidad espacial e imagen atractiva.
Espacio publico

Segun el reglamento nacional de edificaciones (2006), indica que

es una “superficie de uso publico, destinado a circulacién o recreacion”.

Para Borja (2000, p. 4), “El espacio publico puede ser un elemento
fundamental para lograr la nueva urbanizacion de las implantaciones

desurbanizadas”.

El espacio publico como los pargues no estd vistos como

elementos importantes en la ciudad.

Segobia, O (2005, p. 05),’analizo las transformaciones espaciales
y cambios en el espacio publico. Identificando las principales tendencias
urbanas que inciden en nuevas conductas sociales, en la fragmentacion

espacial y social y en la creciente percepcion de inseguridad”.

Segobia, O (2005, p. 05), “Se presentan significados atribuidos a
los espacios publicos, considerando el sentido de pertenencia e identidad

y la condicién de confianza colectiva”.

Borja (2000, p. 7), “El espacio publico es el de la representacion,
en el que la sociedad se hace visible. Del 4gora a la plaza de las
manifestaciones politicas multitudinarias del siglo XX, es a partir de estos

espacios que se puede relatar, comprender la historia de una ciudad”.

En los parques se refleja la historia de una poblacién porque
representa la manifestacion cultural y hace que ese espacio sea diferente

a los demas por las caracteristicas del disefio.

Borja (2000, p. 7), “El espacio publico ciudadano no es un espacio

residual entre calles y edificios. Tampoco es un espacio vacio considerado
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publico simplemente por razones juridicas. (...) pero hace falta algo mas

para que sean espacios publicos ciudadanos”.

En los parques hacen falta elementos que hagan que el espacio

sea mas de los ciudadanos que de los automdviles.

Borja (2000, p. 8), “La historia de la ciudad es la de su espacio
publico. Las relaciones entre los habitantes y entre el poder y la

ciudadania se materializan”.

En los parques se manifiesta que si en un lugar existe ciudadania

o0 no y se reflejan los problemas como la inseguridad, etc.

Los lugares que sirven para el encuentro ciudadano esta
conformados principalmente por sus parques, sus calles, etc. Donde se

registran la mayor cantidad de experiencias sociales.

Borja (2000, p. 13), “En la ciudad lo primero son las calles y plazas,
los espacios colectivos, solo después vendran los edificios y las vias

(espacios circulatorios)”.

En los espacios publicos como los parques son donde mejor se
puede percibir la calidad de toda la ciudad, ya que es donde se muestra

la ciudadania que forman las personas entre si.

Borja (2000, p. 15), “el espacio publico es a la vez un elemento
articulador del tejido urbano regional o metropolitano y elemento de

cohesion, tanto fisica como simbodlicamente, de las areas densas”.

El espacio pubico debe ser considerado como uno de los espacios

mas importantes de la ciudad por la funcién que deben cumplir.

Borja (2000, p. 56), “El uso del espacio publico no siempre esta
igualmente garantizado para todos, para poder ser utilizado en igualdad
de condiciones por hombres y mujeres debe ofrecer caracteristicas de

seguridad, visibilidad, iluminacién y heterogeneidad”.

Es importante contar con la iluminacion necesaria y adecuada para

no generar la sensacion de inseguridad en los espacios publicos.
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Vitalidad

Segun el Diccionario de la Real Academia de la Lengua en version
digital, indica que vitalidad es “La cualidad de tener vida”.

Vitalidad urbana

Los espacios mas importantes de una ciudad son sus plazas y sus
calles, donde se deberia mostrar la mayor vitalidad urbana posible debido
a los beneficios que brinda a la sociedad, pero en el parque Tupac y en el
parque Virgen de Fatima la vitalidad urbana se encuentra en un término

medio.

Al respecto, Segobia, O (2005, p. 27), “los espacios publicos que
en su disefio, construccion y gestion tomen en cuenta las demandas de
los actores involucrados, y respondan a los nuevos desafios de la vida

urbana; entre los principales: mas inclusion, mas seguridad”.

FIGURA N°1: VITALIDAD URBANA
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Fuente: Bentley y otros (1999).
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Ghel (2014, p.63), menciona que “La vitalidad urbana es lograr que
la gente tenga un contacto directo con la sociedad. Esto significa que el
espacio publico debe ser un lugar vital, donde numerosos grupos puedan

usarlo y cruzarse entre si”.

Asi mismo la vitalidad urbana se da cuando el espacio publico
brinda seguridad y presenta una calidad espacial que ayuda a desarrollar
la interaccion social a su vez brindan confort a los usuarios, generando

asi una imagen atractiva para la ciudadania.

FIGURA N°2: CLAVES DE DISENO
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Fuente: Bentley y otros (1999).

27



Gehl (2014, p. 215), “Alentar a la gente para que camine, use una
bicicleta y participe de la vida urbana deberia ser un mandato para todas

las ciudades, mas alla del grado de desarrollo econdémico que tengan”.

La condicion econémica de las ciudades no deberia ser

impedimento para desarrollar la vitalidad urbana en los parques, ya que
hacer las intervenciones en los espacios publicos cuesta, pero no hacer

nada cuesta mas.

FIGURA N°3: PRINCIPIOS DE PLANEANIENTO: CONGREGARSE O
DISPERSARSE

Hay ciertos principios del planeamiento que son pre- 3,
rrequisitos esenciales para trabajar con la dimensién sientan que es un lugar estimulante y sequro para
humana. Aqui explicaremos cinco de ellos. caminar y andar en bicicleta.

Los primeros cuatro apartados se refieren a la cues- 4. Abrir los bordes entre la ciudad y los edificios de
tion cuantitativa y alaimportancia de asequrar que las modo tal que las actividades en los dos dambitos
personas Y los eventos se concentren dentro de areas puedan funcionar conjuntamente.

construidas. El Gltimo ftem habla acerca de la necesi- 5. Trabajar para fortalecer los estimulos que alienten
dad de mejorar la calidad del espacio publico para asf a la gente a permanecer mas tiempo en el espa-
lograr que la gente pase mds tiempo en él. cio publico, ya que la presencia de pocas personas

Disenar el espacio publico para que las personas

1.

Los distintos servicios urbanos deben estar ubica-
dos de modo tal que no haya que caminar mucho
para ir de unoa otroy para que siempre haya perso-
nas y sucesos alrededor de ellos.

Hay que lograr integrar los servicios de la ciudad
hasta lograr versatilidad urbana, experiencias mas
diversas, sostenibilidad social y una sensacién de
seguridad en cada uno de los distritos.

Fuente: Gehl (2014).

que pasan mucho tiempo en un lugar provoca la
misma sensacion de vitalidad que el hecho de que
haya mucha gente que permanezca por un tiempo
corto. De todos los principios y métodos que hay
disponibles para reforzar la vida urbana, alentar a la
gente a que se quede mas tiempo es la mas simple
y la més efectiva.

Gehl (2014, p. 229), “a lo largo de los ultimos 50 afios se le ha

negado un lugar a la dimension humana dentro del proceso planificador”.

En muchas partes del mundo como en Huancayo al momento de
planificar una ciudad, coinciden al no dar prioridad a la dimension humana,
cuando deberia ser el punto de partida para cualquier intervencion,

principalmente de los espacios publicos.
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FIGURA N°4: 12 CRITERIOS DE CALIDAD EN RELACION CON EL
PAISAJE PEATONAL
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Fuente: Gehl (2014).
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Interacciéon social

La interaccion social es cuando las personas se relacionan o

desarrollan actividades en conjunto.

Para desarrollar vitalidad urbana es indispensable la interaccion

social entre las personas que a su vez atraeran a mas personas.

Gehl (2002, p. 06),” Creen apasionadamente en la importancia de

la ciudadania y en la vitalidad y la humanidad que fomenta”.

En los espacios publicos el nivel de vitalidad urbana se encuentra
en un nivel medio y mejorar esas condiciones seria muy importante para

generar ciudadania entre la poblacion.

Jacobs (2011, p. 09),”el civismo o respeto mutuo y el sentimiento
de comunidad no se generan en la poblacion a golpe de normativa, sino
a través de la creaciéon de espacios donde la gente pueda compartir su

tiempo y sus pensamientos”.

Los espacios propicios para la socializacion son los parques pero
muchas veces el espacio no satisface las necesidades de los usuarios

como en el parque.

Lynch (2008, p.10), “Los elementos mdviles de una ciudad, y en
especial las personas y sus actividades, son tan importantes como las

partes fijas”.

Los elementos que componen los parques resultaran siendo
importantes si las personas para las cuales fueron disefladas pueden

desarrollar sus actividades.

Segobia, O (2005, p. 07), “En las Ultimas décadas se ha
presenciado una transformacién gradual de las ciudades y de los espacios
de nuestra cotidianeidad, como resultado de una serie de recientes

fendmenos econdmicos, sociales, culturales y tecnolégicos”.

Segobia, O (2005, p. 07), “La sociedad urbana se ha hecho mas
compleja, modificando en este proceso, los comportamientos sociales, el

uso del tiempo y las formas de movilidad y comunicacion”.
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Jacobs (2011, p. 09),” el ajetreo de la vida cotidiana, la falta de
espacios publicos para la socializacion, y el miedo a lo desconocido

hacen que la gente no tenga contacto con sus vecinos”.

Muchas veces no es la falta de parques sino la falta de calidad
espacial de estos espacios como en el parque Tupac y el parque Virgen

de Fatima de la ciudad de Huancayo.

Gehl (2002, p. 07),"La eleccién y la discusion de las ciudades
concretas y los espacios publicos han estado influida por ese interés por
la ciudad como lugar de encuentro y por el espacio publico como lugar

que lo hace posible”.

Los parques hacen posible el encuentro de las personas pero no
en una cantidad adecuada como para transmitir seguridad e invitar a los

usuarios a que realicen actividades en ese lugar.

Gehl (2002, p. 10),” Aunque el modelo de uso ha variado a lo largo
de la historia, a pesar de las diferencias, sean estas sutiles o no, el espacio
publico ha servido siempre como lugar de encuentro, mercado y espacio

de transito”.

Con el paso del tiempo y el avance tecnoldgico la forma de uso de
los parques a cambiado y el tiempo de permanencia en los parques ya no
es el mismo nunca dejara de ser una espacio para la interaccion y la

socializacion de la personas.

Gehl (2002, p. 13),” Surgieron infinitas oportunidades para la
comunicacion indirecta de persona a persona. En primer lugar el telégrafo,
después el teléfono y, mas tarde, el teléfono movil, el correo electronico,

Internet, etc.”.

Las nuevas formas de comunicacién indirecta son un complemento
para la comunicacion directa pero como todo, tiene factores que dificultan
y reducen la interaccion y el vinculo que se genera cuando se socializa
directamente, como por ejemplo se pueden hacer compras y pagos en
linea que es una forma de reducir el uso del papel la cual seria bueno para

el ambiente pero genera una costumbre de vida sedentaria en las
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personas ya no es necesario salir de casa o como estar mucho tiempo en

la computadora podria causar enfermedades en la vista.

De acuerdo a Gehl (2002, p. 13),” El papel tradicional de la ciudad
como importante lugar de reunién para sus ciudadanos ha cambiado

completamente”.

Cada vez se percibe menos nifios jugando en los parques o las
calles el estrés y el trajin del dia hace que no se tenga tiempo para pasar

tiempo en familia debido a la tecnologia.

Gehl (2014, p. 71), “La cantidad de gente, el factor cuantitativo, es
un punto a considerar. Sin embargo, es igualmente importante tener en

cuenta cuanto tiempo una persona pasa en el espacio publico”.

Para lograr mayor interaccion social es necesario tener en cuenta
dos aspectos: el factor cuantitativo (cantidad de personas) y el factor
cualitativo (calidad de experiencias urbanas) que hara que los usuarios
permanezcan mas tiempo en los espacios publicos como el parque Tupac

y el parque Virgen de Féatima.

Gehl (2014, p. 27), “Nuevas formas de comunicacion indirecta ya
son una realidad. Pueden complementar, pero nunca reemplazar el
encuentro cara a cara entre las personas (...), los medios de contacto
electrénico se han hecho masivos. Y necesitamos a ambos espectros de

interaccion”.

FIGURA N°5: COMUNICACION INDIRECTA

Fuente: Gehl (2014).

32



Si bien la tecnologia es importante y util para las personas, el uso
excesivo e inadecuado perjudica la interaccion social y hace mas lejana
la vitalidad urbana en los espacios publicos, como se percibe en el parque
Tupacy en el parque Virgen de Fatima, por ejemplo los nifios actualmente
prefieren los juegos en red que los juegos en la calle o en los parques y
los adultos no necesitan salir de casa para comprar, hacer pagos, etc.

Ahora todo lo hacen de manera virtual.

Gehl (2006, p. 8), “El espacio publico es fundamental en la

construccion de la comunidad y la calidad de vida™.

El espacio publico es uno de los lugares mas importantes que
tienen las ciudades para crear un sentido de comunidad entre los

ciudadanos.

Gehl (2006, p. 23), “la idea de distintos grados en la intensidad de
los contactos es la base del siguiente esquema de las diversas formas de

contacto”.

FIGURA N°6: FORMAS DE CONTACTO

[ntensidad alta * Amigos intimos
Amigos
Conocidos
Contactos casuales
Intensidad baja Contactos pasivos (‘de ver y oir’)

Fuente: Gehl (2006).

Los espacios no brindan las diferentes formas de contacto que
garantizarian una mayor interaccion entre los usuarios y del usuario con

el espacio.

Borja (2000, p. 16), “la "ciudad" es aquella que optimiza las
oportunidades de contacto, la que apuesta por la diferenciacién y la

mixtura funcional y social, la que multiplica los espacios de encuentro”.
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Se puede apreciar la calidad de una ciudad a través de sus
espacios publicos y cuan agradable sea para el encuentro de las

personas.

Borja (2000, p. 23), “El espacio publico no provoca ni genera los
peligros, sino que es el lugar adonde se evidencian los problemas de

injusticia social, econémica y politica”.

Como se muestra un espacio publico es como se refleja todo lo

bueno o lo malo de una ciudad.

Gehl (2014, p. 143), “El proyecto de crear urbes socialmente
viables para todos significa ofrecer oportunidades de permanencia para

personas de todas las edades”.

El parque Tupac y el parque Virgen de Fatima no cuentan con
espacios adecuados para las personas de todas las edades, ya que todos
tienen diferentes necesidades a la hora de desarrollar actividades en los

espacios publicos.

Borja (2000, p. 28), “La calidad del espacio publico se podra evaluar
sobre todo por la intensidad y la calidad de las relaciones sociales que

facilita”.

Se dara por entendido la calidad de un espacio publico a traces del
nivel de interaccién que permita desarrollar el espacio y otros aspectos
como la accesibilidad, multifuncionalidad, que complementan Ilas
cualidades que un espacio debe tener para manejar un nivel mas alto de

vitalidad urbana.

Borja (2000, p. 67), “El espacio publico es un mecanismo
fundamental para la socializacién de la vida urbana. La negacion de la
ciudad es precisamente el aislamiento, la exclusion de la vida colectiva, la

segregacion”.

Los parques son espacios que permiten hacer posible la interaccion
entre todo tipo de personas pero un mal tratamiento de los espacios hace

gue los usuarios sean mas dispersos unos de otros.
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Borja (2000, p. 83), “Construir la ciudad del siglo XXI es tener un
proyecto de ciudadania, ampliar los derechos de tercera generacion, el

derecho al lugar y a la movilidad”.

El nivel de desarrollo de la ciudadania de una ciudad se percibe en
los espacios publicos como los parques que es donde las personas
pueden socializar y generar un vinculo mas cercano que hace posible una

mayor identificacién con el espacio y con la cultura de la ciudad.

Gehl (2006, p. 7), “Si la ciudad es el lugar de encuentro por
excelencia, mas que cualquier otra cosa, la ciudad es su espacio publico

peatonal”.

A lo largo de la historia los espacios publicos como los parques y
las calles han sido vistos como un lugar de encuentro, pero desde la
aparicion del automévil los espacios que eran peatonales han perdido su

esencia como lugar para la socializacién de manera espontanea.

Seguridad

La seguridad real o percibida es la sensacion de sentirse

protegido.

Gehl (2014, p. 29), “Algunas de las principales estrategias para
combatir el crimen tienen que ver justamente con fortalecer este espacio
comun, de modo que interactuar con personas distintas a uno sea parte

de la rutina diaria”.

Si se lograra una socializacion masiva, se podria reducir los indices
de inseguridad en el parque Tudpac y en el parque Virgen de Fatima, ya

gue todos serian mas cercanos.

Jacobs (2011, p. 09),”defiende un modelo de seguridad basado en
la confianza en el vecindario, en el conocimiento mutuo. Donde la
existencia de espacios de socializacién y encuentro ayudan a la creacion

de vinculos entre las personas”.
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Al crear vinculos entre las personas hard que uno no sea
indiferente al momento de ver que una persona necesita ayuda ya que la
seguridad ciudadana es mas efectiva cuando las personas son mas

unidas ante un problema que la presencia de un policia en un espacio.

Borja (2000, p. 60), “Hoy tiende a predominar en muchas ciudades
una dialéctica negativa entre espacio publico ciudadano (decreciente) y

sensacion de inseguridad difusa y exclusion social juvenil (crecientes)”.

La inseguridad ciudadana es negativo para la vitalidad urbana ya
gue si un espacio es inseguro no atraera a las personas por mas que el

lugar tenga calidad espacial, brinde confort, etc.

Jacobs (2011, p. 10),” considera el comercio como una pieza

indispensable para que la gente se sienta segura en la calle”.

La presencia del comercio en los espacios hace que el lugar
desarrolle mayor dinamismo que donde no se desarrolla y la presencia
de personas hace que el lugar sea percibido como un lugar seguro para

transitar o para desarrollar actividades.

Gehl (2014, p. 91), “Desde que los automoviles dominan las calles,
el miedo y la preocupacion se han convertido en una parte integral de la

vida diaria de numerosas ciudades de todo el mundo”.

Transitar por las calles con el miedo de sufrir un accidente de

transito es una constante que afecta a la mayoria de personas.

Gehl (2014, p. 97), “Un prerrequisito fundamental para crear
ciudades acogedoras que funcionen bien es lograr que sea seguro
caminar dentro del espacio urbano. Tanto la percepcion de seguridad
como la seguridad real son cruciales para poder desarrollar una vida

urbana”.

Segobia, O (2005, p. 07), “Las ciudades hoy son menos
transitables, mas inabarcables, mas desconocidas, menos legibles y, por

tanto, se han vuelto fuente de miedos y diferencias insuperables”.
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Segobia, O (2005, p. 10), “la gente se siente amenazada, insegura.
El espacio publico es percibido como una amenaza. Eleva la cifra del
temor y el miedo es no salir: el auto bien cerrado, la casa bien enrejada,

el barrio cerrado y vigilado™.

Segobia, O (2005, p. 10), “la percepcion de inseguridad y el
abandono de los espacios publicos funcionan como un proceso circular y
acumulativo. Si se pierden los espacios de interaccion social, los lugares
en donde se construye la identidad colectiva, también aumenta la

inseguridad”.

Segobia, O (2005, p. 24), “La inseguridad real o el sentimiento de
su amenaza restringen el uso del espacio publico, que se vincula casi
siempre con el hecho de no conocer a otros usuarios mas que con alto

grado de delincuencia”.

Borja (2000, p. 67), “La mejor manera de garantizar la seguridad
del espacio publico es la continuidad de su uso social, es decir, la

presencia de la gente”.

La presencia de las personas en un espacio como los parques hace
gue el espacio sea visto como un lugar seguro y apto para el desarrollo

de las actividades de los usuarios.

Confort
El confort es una sensacion de comodidad para el usuario.

Gehl (2014, p. 03), menciona que “Hace ya varias décadas que la
dimension humana ha sido minimizada como una cuestion a atender
dentro del planeamiento urbano, mientras que otros temas, como el
manejo del constante aumento del trafico vehicular, han pasado a ser

prioridades”.
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FIGURA N°7: PRIORIDAD VEHICULAR

Fuente: Gehl (2014).

En muchas ciudades del mundo al igual que Huancayo la prioridad
lo tienen los vehiculos, y los espacios destinados al peaton como en el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima no cuentan con las medidas
adecuadas para el desplazamiento de las personas, principalmente para
los nifios, adultos mayores, discapacitados, etc. que tienen una
accesibilidad limitada debido al déficit de los espacios, donde la prioridad
deberian ser las personas.

El acelerado crecimiento del parque automotor provoca muchas
dificultades para las personas, pero aun asi no se le ha brindado solucion

al problema.

La contaminacion, el estrés generado por el tréafico vehicular, la
inseguridad ciudadana, la mala calidad espacial, etc., son los problemas
con las cuales tienen que lidiar las personas diariamente y que dificultan
la vida urbana como se muestra en el parque Tupac y el parque Virgen
de Fatima, provocando que los espacios publicos no cumplan su principal
funcién para la cual fueron disefiadas, el ser un lugar que sirva para la

socializaciéon y el encuentro de las personas.

Para la planificacion de la ciudad es necesario conocer las
necesidades de las personas que usan la ciudad, para satisfacer sus
demandas, puesto que en Huancayo no se hace el minimo esfuerzo para

mejorar las condiciones de los espacios que sirvan para el desarrollo de
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la vitalidad urbana, principalmente en el parque Tuapac y el pargue Virgen

de Fatima.

La socializacién en los espacios publicos como el parque Tupac y
el parque Virgen de Fatima, es el eje principal para que la ciudad tenga
mas vitalidad urbana y sea mas inclusiva, pero si en la ciudad no se
percibe seguridad, las personas no acudiran a los espacios publicos y sin
la permanencia de las personas en un espacio no se podria tener las

condiciones adecuadas para la vitalidad urbana.

En Huancayo no existen calles peatonales ni circuitos de ciclovias,
gue alienten a las personas a transportarse de forma mas sana para ellos

mismos, la ciudad y el medio ambiente.

El parque Tupac y el parque Virgen de Fatima carecen de calidad
espacial y no tienen las condiciones para poner en practica la vitalidad
urbana y lograr que mayor cantidad de personas use ese espacio, por lo
tanto, incentivar nuevos comportamientos de las personas en los parques
a través de estimulos, puede generar mas vitalidad urbana con esfuerzos
minimos, ya que crear espacios que inviten a las personas a usarlas

genera mayor concentracion de personas.

Si en el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima se desarrolla
la versatilidad y complejidad de actividades se da a entender que la
vitalidad urbana se ha logrado, gracias a que el espacio permite y se

adapta a las personas de todas las edades de forma multifacética.

En el parque Tupac y en el parque Virgen de Fatima es necesario
generar las condiciones adecuadas para que el clima no afecte el confort
mientras las personas desarrollan sus actividades y permanezcan en el
parque durante mas tiempo, por lo tanto, para lograr la vitalidad urbana de
un parque se tienen gque trabajar con varios aspectos a la ves como:
(seguridad, cantidad y calidad de espacio, clima, atractivo visual, etc.)
para influir a que a gente use mas seguido y mas tiempo el parque y sea

de su agrado.
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FIGURA N°8: METODOLOGIA DE DISENO — ANALISIS DEL CLIMA
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Fuente: Bazant (1984).

Bazant (1984, p.35), menciona que “En términos funcionales con
poco entendimiento del manejo del clima se ocasionan espacios
incomodos: muy calientes o muy frios, muy iluminados o muy sombrios,

etc.”.

En el parque Tupac y en el parque Virgen de Fatima se percibe que
el tiempo de permanencia de los usuarios se ve afectado por la falta del
manejo del clima, que impide el desarrollo de actividades y afecta el

confort de las personas ya sea por frio o el calor.
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FIGURA N°9: PRIORIDAD: EL TRANSITO PEATONAL

Fuente: Gehl (2014).

Bazant (1984, p. 37), “Dentro del criterio del confort los factores

mas criticos son el clima, el ruido, la contaminacién y la imagen visual’.

En el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima los espacios no
han sido tratados teniendo en cuenta el confort y la diversidad de espacios
ya que los parques deberian estar disefiados para todo tipo de personas,
adaptandose a cada una de sus necesidades segun la edad que tengan y
procurando que los aspectos climaticos y los diferentes tipos de

contaminacion no deterioren la imagen el espacio publico.

Gehl (2014, p. 180), “La iluminacidn en el espacio publico, una vez
caida la noche, provoca un enorme impacto en la orientacién, la seguridad

y la calidad visual de un lugar”.

Generalmente en el parque Tupac y en el parque Virgen de Fatima
no son suficientes los alumbrados publicos 0 no se encuentran en buen
estado, lo que hace que el espacio sea percibido como un lugar inseguro

y poco transitado por las personas.
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Bazant (1984, p. 245), “la carencia o deficiencia de alumbrado
publico hace muy riesgoso el transito peatonal por las noches, porque
aumenta el riesgo de asalto o violencia y lo expone a sufrir un accidente

o a ser atropellado”.

En el parque Tuapac y el parque Virgen de Fatima existen
deficiencias en cuanto al alumbrado publico ya que algunos estan en mal
estado o no funcionan, poniendo en peligro a los usuarios que hacen uso
del espacio durante el horario nocturno, e impiden la legibilidad del

espacio.

FIGURA N°10: METODOLOGIA DE DISENO — ALUMBRADO PUBLICO
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Bazant (1984, p. 285), “El mobiliario urbano en ocasiones obstruye
visualmente superficies o espacios urbanos, y con la obstruccion

deteriora la calidad espacial y crea confusion visual”.

En el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima hacen falta mas
mobiliarios urbanos para generar mayor calidad de los espacios y puedan
ofrecer mayor confort a los usuarios, para generar un mayor atractivo

visual.

Gehl (2014, p. 211), “Primero la vida, luego el espacio y por ultimo
los edificios tienen el cardcter necesario para ser un requerimiento

universal para el proceso planificador del siglo XXI”.

Respetar ese orden de planificacion traeria consigo muchos
beneficios para quienes habitamos las ciudades, que constantemente
podemos percibir conflictos al no aplicar este proceso planificador, como
en el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima, que tienen algunos

espacios poco accesibles para los discapacitados.

Bazant (1984, p. 295), “Es necesario proporcionar identidad y
seguridad a los usuarios de vias y espacios publicos, buscando hacer
agradable su permanencia o recorrido, utilizando un mobiliario adecuado

a la funcién y al espacio”.

El indice de seguridad del parque Tupac y el parque Virgen de
Fatima no es muy buena, e impide la permanencia de las personas a todas

horas del dia.

Bazant (1984, p. 295), “Se deben colocar los elementos de
mobiliario urbano en relaciébn con el uso y con la satisfacciéon de

necesidades derivadas de las actividades que se desarrollen en el sitio”.

El parque Tupac y el parque Virgen de Fatima el mobiliario urbano
no eta en funcién a las necesidades de todas las personas ya que los
adultos mayores necesitan de mayor cuidado al momento de escoger un

lugar para permanecer en un espacio.
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FIGURA N°11: METODOLOGIA DE DISENO — MOBILIARIO URBANO
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Fuente: Bazant (1984).

Bentley y otros (1999, p. 74), “El abanico de actividades en un
espacio exterior por lo tanto, su versatilidad depende en parte de su

microclima, particularmente de la velocidad del viento y del asoleo”.

En los parques la cantidad de vegetacion que crea un microclima
mas agradable no es suficiente para controlar que el viento y el sol

afecten en el confort y en el tiempo de permanencia de las personas.
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Segobia, O (2005, p. 18), “el espacio publico cumple funciones
materiales y tangibles: es el soporte fisico de las actividades cuyo fin es
“satisfacer las necesidades urbanas colectivas que trascienden los limites
de los intereses individuales”. Se caracteriza fisicamente por su

accesibilidad”.

Segobia, O (2005, p. 18), “la calidad del espacio publico se
podra evaluar sobre todo por la intensidad y la calidad de las relaciones
sociales que facilita, por su capacidad de acoger y mezclar distintos

grupos y comportamientos”.

Calidad espacial

Son los lugares que pueden adaptarse a diversos usos para una

variedad de usuarios.

Gehl (2014, p. 75), “El tratamiento de los bordes de una ciudad,

ejerce una influencia decisiva en la vida urbana”.

Existe una relacién directa entre los bordes blandos y la vitalidad
urbana ya que genera una relacion entre el interior y el exterior,

desarrollando mayor interaccion entre las personas.

Gehl (2014, p. 81), “Las calles que cuentan con bordes blandos
tienen un impacto significativo en los patrones de actividad y en el grado

de atractivo que tendra un espacio urbano”.

Al tener bordes blandos con fachadas activas dan como resultado
mayor interaccion y brinda una sensacion de seguridad al tener una

presencia constante de personas transitando.

Gehl (2006, p. 7), “La cantidad y la calidad del espacio publico

peatonal determinan la calidad urbana de una ciudad”.

En Huancayo metropolitano en cuanto a cantidad algunos distritos
tienen mas espacios publicos que otros, en cuanto a calidad la mayoria

de espacios publicos no son accesibles para todos.
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Gehl (2006, p. 7), “Lo que propone el libro es entonces una mejor

manera de vivir, una manera mas feliz de vivir”.

Cuando los espacios estan disefiados para las personas como
principal prioridad antes que los automoviles les genera a los usuarios una

mejor calidad de vida y una forma de ser mas felices.

Gehl (2006, p. 7), da un mensaje dirigido a “los arquitectos y les
recuerda que el propdsito sagrado que tienen no es ganar premios, sino
enaltecer lo humano. En la ciudad bien disefiada de Gehl, la estrella es el

ciudadano comun y no el arquitecto fulgurante”.

Si las ciudades son para que las habiten las personas
principalmente, porque a la hora de disefiar una ciudad no de piensa en

ellos como prioridad.

Bazant (1984, p. 36), “La circulacion vehicular amenaza con dejar

aislada a la zona peatonal”.

Las vias vehiculares del entorno inmediato al parque Tupac y el
parque Virgen de Fatima hacen que sean poco accesibles a los usuarios,
al no tener las rampas de acceso para discapacitados, como también para
las personas que transportan a los nifios en andadores, etc. impidiendo

un adecuado desplazamiento peatonal para todos.

Bazant (2008, p. 9), “La “modernidad” ha cambiado el sentido de
los espacios. Los vehiculos han desplazado a los peatones en el uso de

los espacios”.

Los espacios en el entorno del parque Tupac y el parque Virgen de
Fatima estan destinados para el transito vehicular generando una
inseguridad vial cuando se quiere acceder al parque dejando en un

segundo plano a los peatones.

Bentley y otros (1999, p. 9), “El disefo de un lugar influye de
muchas maneras en las decisiones o0 elecciones que las personas puedan

tomar”.
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En el disefio del parque Tupac y el parque Virgen de Fatima todos
los espacios no son accesibles y dan a las personas menos opciones por

donde transitar afectando sus decisiones.

Bentley y otros (1999, p. 12), “solo los lugares que son accesibles
al publico pueden proporcionar alternativas. La vitalidad de un lugar puede

medirse a través de su capacidad de ser penetrado”.

Permeabilidad es La forma como uno puede circular de un espacio
a otro sin tener limitaciones espaciales, cosa que no se observa en el

parque Tupac y el parque Virgen de Fatima.

Bentley y otros (1999, p. 27), “Los lugares accesibles solo seran
mas atractivos si ofrecen diversas opciones de experimentacion, por lo

tanto la variedad es la segunda clave a tener en consideracion”.

Los parques son accesibles pero no para todos, los discapacitados
tienen que limitar el uso de algunos de los espacios al no tener un disefio

gue ofrezca variedad de espacios para el disfrute de todos.

Bentley y otros (1999, p. 27), “Para tener una cierta variedad de
experiencias son necesarios emplazamientos con diferentes formas, usos

y significados”.

En los parques acuden personas de diferentes edades, en la que
cada uno percibe el espacio de diferente manera y al no tener variedad
en los espacios, la cantidad de experiencias sera minima y no seran
significativos, lo que ocasionara que las personas no regresen al parque

frecuentemente.

FIGURA N°12: VARIEDAD DE USOS
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Fuente: Bentley y otros (1999).
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Bentley y otros (1999, p. 56), “Aquellos lugares que pueden ser
utilizados para diferentes propésitos ofrecen a sus usuarios mas opciones
gue los disefados para una sola actividad. Los entornos que ofrecen estas

posibilidades tienen una cualidad que denominamos versatilidad”.

En los parques no todos los espacios presentan la versatilidad
requerida para desarrollar la vitalidad urbana y satisfacer a todos los

usuarios en funcion a las actividades que requieran realizar.

Bentley y otros (1999, p. 63), “El limite externo de las edificaciones
debe albergar actividades que se beneficien de la interaccién con el

entorno y que pueda contribuir a la vitalidad del espacio publico”.

En los parque es primordial que el entorno, especificamente las
edificaciones que se encuentran en el limite inmediato desarrollen
actividades para de esta manera se pueda generar mas dinamismo tanto
en el parque como en su entorno y la interaccion sea entre las personas

y las personas con el espacio para que resulten siendo mas significativos.

Borja (2000, p. 41), “La bondad del urbanismo actual se verifica en

la calidad del espacio publico”.

Si un parque no cumple la funcion para la cual fue disefiado
entonces no sera considerado un espacio de calidad para los usuarios

gue quieran socializar y relacionarse.

Borja (2000, p. 55), “El hecho mas relevante para garantizar el uso
del espacio publico por parte de todos es la diversidad; diversidad de

funciones y de usuario”.

Llamar la atencion de una variedad de usuarios hara que el espacio

sea usado por una mayor cantidad de personas.

Imagen atractiva

La imagen atractiva es cuando un espacio se convierte popular y

tiene la capacidad de atraer personas hacia él.
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Lograr que un espacio sea significativo dependera de la imagen
atractiva del espacio, las sensaciones que experimenta el usuario a través
de los estimulos necesarios y las condiciones de la calidad espacial haran
posible el desarrollo de una diversidad de usos, tanto en el parque Tupac

como en el parque Virgen de Féatima.

Al disefiar los espacios publicos teniendo en cuenta los sentidos de
las personas, hara que sea mas placentero el usar el espacio, incluso para
los discapacitados que podrian no ver su ciudad, pero al menos podran
sentirlo. En el parque Tupac y en el parque Virgen de Fatima no se

encuentran espacios que estimulen los sentidos del usuario.

Bazant (1984, p.35), indica lo siguiente “La masa amorfa de
urbanizacién no produce una imagen clara de pertenencia a un contexto
urbano; por lo tanto, la comunidad no desarrolla un arraigo por el lugar en

que vive o trabaja”.

Las personas que viven en un entorno inmediato a el parque Tupac
y el parque Virgen de Fatima no desarrollan un sentido de pertenencia con
el lugar, al no ser constante su presencia en el parque, y los usuarios que
viven en zonas mas alejadas a los parques tampoco se identifican con el

espacio al ser lugares que no invitan a los usuarios a usar los espacios.

Bazant (1984, p. 37), “Debera existir diversidad de sensaciones y
de medios ambientes como prerrequisito para ofrecer al habitante que
escoja el de su preferencia y que pueda cambiarlo con el tiempo de

acuerdo a como cambien sus gustos”.

Generar placer con la variedad y estimular los sentidos y
emociones del usuario son aspectos que no se han tenido en cuenta en
el disefio del parque Tupac y el parque Virgen de Fatima provocando una

baja cantidad de usuarios en los parques.

Bazant (1984, p. 38), “el medio ambiente urbano sera percibido
como significativo si sus partes visuales, ademas de estar relacionadas
unas con otras en tiempo y espacio, se relacionan con aspectos de la

vida”.
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Si en el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima no se ha
logrado generar experiencias significativas al usuario, los parques no
seran considerados como parte de la vida de las personas

FIGURA N°13: METODOLOGIA DE DISENO - IMAGEN URBANA
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Fuente: Bazant (1984).
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Bazant (1984, p. 38), “la imagen urbana esta integrada por diversos
elementos fisico espaciales que deben estar estructurados para que en
conjunto transmitan al observador una perspectiva legible, arménica y con
significado”.

La imagen que transmite el parque Tupac y el parque Virgen de

Fatima es percibida de manera diferente por cada usuario al tener cada

uno una perspectiva diferente del espacio.

Bazant (1984, p. 43), “El proposito de un disefio es estimular a la
gente que usa un espacio; motivacion que deberia ser un curso continuo
de impresiones que asalte los sentidos del observador que se mueva a

través de él”.

En el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima se estimula
principalmente el sentido de la vista, pero se ignora a los otros sentidos
gue son igual de importantes, principalmente si se tiene en consideracion
a las personas discapacitadas que no desarrollan todos los sentidos, por
lo tanto el disefio de un espacio teniendo en cuenta a todos hara que sea

una ciudad mas inclusiva y para todos.

Bazant (2008, p. 11), “Las plazas son espacios de encuentro.

Encuentro de una persona con su ciudad, sus costumbres y sus valores”.

El parque Tupac y el parque Virgen de Fatima no cumplen con la
funcién de ser espacios de encuentro, al menos no masivamente al ser

espacios que no invitar al usuario a usar los espacios.

Bazant (2008, p. 11), “Las plazas ligan el espacio y el tiempo; en

este caso, el pasado y el presente con el devenir de la ciudad”.

El parque Tupac y el parque Virgen de Fatima tienen una historia
gque mostrar ya que con el paso del tiempo han tenido cambios pero

siempre han mostrado la esencia de la ciudad.

Bazant (2008, p. 11), “la pequefa plaza de un pueblo, la de un
barrio o la de una ciudad media tienen la misma funcion: crear el espacio

de encuentro para los habitantes y ofrecerles un sentido de pertenencia”.
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El parque Tupac y el pargue Virgen de Fatima son espacios que
hacen falta mejorar, para crear un mayor sentido de pertenencia de los

usuarios con su ciudad.

Bazant (2008, p. 14), “los espacios urbanos y sus envolventes son
el legado histérico de anteriores generaciones, y sirven al ciudadano

como proceso de aprendizaje para entender sus raices originales”.

Para vivir un presente y proyectar un futuro del parque Tuapac y el
pargue Virgen de Fatima es necesario ver el pasado para saber por dénde

partir y hacia donde llegar a la hora de disefiar un espacio.

Bazant (2008, p. 19), “la plaza es un organismo viviente que cambia
en forma continua con el tiempo en relacibn con cambios de las

condiciones socio- econdmicas’.

Los cambios se dan en funcién al avance tecnolégico y la evolucion
de nuevos estilos en las construcciones y la forma como el ciudadano se
transporta en su ciudad, como se muestra en el parque Tupac y el parque

Virgen de Fatima en su perfil urbano.

Bentley y otros (1999, p. 42), “Pueden comprender la distribucion
del lugar y lo que sucede en él. La legibilidad cualidad que hace que un

lugar sea comprensible”.

En los parques si presentan legibilidad al no tener elementos que

impidan la comprension del espacio.

Bentley y otros (1999, p. 76), “Lo quieran o no los disefadores, la
gente interpretara los lugares como si tuvieran significados. Cuando estos
significados respaldan la vitalidad, el proyecto tiene una cualidad que

denominamos imagen apropiada”.

En los parque hacer que el espacio sea significativo sera necesario
satisfacer las necesidades de las personas que tienen diferentes gustos,

puntos de vista y perspectivas diferentes.

Bentley y otros (1999, p. 89), “Podemos tomar las decisiones

restantes de forma tal que incrementemos la variedad de experiencias
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sensoriales que puede disfrutar un usuario. Denominamos a esto riqueza

perceptiva”.

Los parques no estan disefiados para el disfrute de todos los
sentidos y no brinda elementos que exploten la percepcion sensorial,

guitandoles atractivos.

FIGURA N°14: DISENO PARA TODOS LOS SENTIDOS
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Fuente: Bentley y otros (1999).

Bentley y otros (1999, p. 99), “Es, por tanto, muy importante facilitar
a los usuarios la posibilidad de personalizar su entorno; esta es la Unica

manera de conseguir ambientes con un sello y valor personal propios”.

En los parques no son espacios que se puedan adaptar al gusto de

las personas ya que no son versatiles en el disefio.
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2.3.

Definicién de términos

Accesibilidad: “Es el conjunto de caracteristicas que debe
disponer un entorno urbano, edificacion, producto, servicio o medio de
comunicacién para ser utilizado en condiciones de comodidad, seguridad,
igualdad y autonomia por todas las personas, incluso por aquellas con
capacidades motrices o sensoriales diferentes”. (Corporacion Ciudad
Accesible 2010).

Borde blando: “Es la zona donde el interior y el exterior entran en
contacto. Este es el lugar donde la ciudad se encuentra con los edificios”.
(Gehl, 2014, p.75)

Calzada o pista: “Parte de una via destinada al transito de
vehiculos”. (R.N.E, 2006, p.11)

Calidad espacial: Son los lugares que pueden adaptarse a

diversos usos para una variedad de usuarios.
Confort: Es una sensacion de comodidad para el usuario.

Edificacion: “Obra de caracter permanente, cuyo destino es
albergar actividades humanas. Comprende las instalaciones fijas y

complementarias adscritas a ella”. (R.N.E, 2006, p.11)

Equipamiento urbano: “Edificaciones destinadas a recreacion,
salud, educacion, cultura, transporte, comunicaciones, seguridad,

administracion local, gobierno y servicios basicos”. (R.N.E, 2006, p.11)

Espacio publico: “Superficie de uso publico, destinado a

circulacion o recreacion”. (R.N.E, 2006, p.12)

Fachada: “Paramento exterior de una edificacion. Puede ser
frontal, la que da hacia la via a través de la que se puede acceder, lateral
o posterior”. (R.N.E, 2006, p.12)

lluminacion artificial: “Sistema de iluminacion accionado
eléctricamente suficiente para atender las demandas de los usuarios de

acuerdo a la funcion que desarrollan”. (R.N.E, 2006, p.12)
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Imagen atractiva: Es cuando un espacio se convierte popular y

tiene la capacidad de atraer personas hacia él.

Interaccion social: Es cuando las personas se relacionan o

desarrollan actividades en conjunto.

Manzana: “Lote o conjunto de lotes limitados por vias vehiculares,
vias peatonales o areas de uso publico, en todos sus frentes”. (R.N.E,
2006, p.12)

Mobiliario urbano: “Conjunto de elementos instalados en
ambientes de uso publico, destinados al uso de las personas”. (R.N.E,
2006, p.12)

Parque: “Espacio libre de uso publico destinado a la recreacion
pasiva 0 activa, con predominancia de &reas verdes naturales, de
dimensiones establecidas en los minimos normativos, que puede tener
instalaciones para el esparcimiento o para la practica de un deporte”.
(R.N.E, 2006, p.12)

Persona con discapacidad: “Persona que, como consecuencia
de una o més deficiencias fisicas, psiquicas o sensoriales, congénitas o
adquiridas, de caracter temporal o permanente, se encuentra limitado en
su capacidad educativa, laboral o de integracion social con respecto a una

persona sin estas limitaciones”. (R.N.E, 2006, p.13)

Plaza: “Espacio de uso publico predominantemente pavimentado,
destinado a recreacion, circulacién de personas y/o actividades civicas”.
(R.N.E, 2006, p.13)

Recreacion: “Actividad humana activa o pasiva, destinada al
esparcimiento o cultura de las personas. Es activa, cuando demanda
algun esfuerzo fisico”. (R.N.E, 2006, p.13)

Seguridad: La seguridad real o percibida es la sensacion de

sentirse protegido.

Vivienda: “Edificacion independiente o parte de una edificacion

multifamiliar, compuesta por ambientes para el uso de una o varias
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2.4.

personas, capaz de satisfacer sus necesidades de estar, dormir, comer,
cocinar e higiene. El estacionamiento de vehiculos, cuando existe, forma
parte de la vivienda”. (R.N.E, 2006, p.14)

Vereda: “Parte pavimentada de una via, asignada a la circulacion
de personas”. (R.N.E, 2006, p.14)

Via: “Espacio destinado al transito de vehiculos y/o personas”.
(R.N.E, 2006, p.14)

Vital: “aquello que esta dotado de gran energia o impulso; vivo,
enérgico, activo, vivaz, exuberante, animado, bullicioso, entusiasta,

vibrante, dindmico”. (El Diccionario de la Real Academia de la Lengua)

Vitalidad: “La cualidad de tener vida”. (El Diccionario de la Real

Academia de la Lengua)

Vitalidad urbana: La vitalidad urbana se da cuando el espacio
publico brinda seguridad y presenta una calidad espacial que ayuda a
desarrollar la interaccion social a su vez brindan confort a los usuarios,

generando asi una imagen atractiva para la ciudadania.

Hipotesis.

2.4.1. Hipotesis General

Existe diferencia significativa de vitalidad urbana entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.
2.4.2. Hipotesis Especificas

a. Existe diferencia significativa de interaccion social entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.
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2.5.

Variables

. Existe diferencia significativa de seguridad entre el parque

Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de
Huancayo.

Existe diferencia significativa de confort entre el parque
Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.

. Existe diferencia significativa de calidad espacial entre el

parque Tupac y el pargue Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.

. Existe diferencia significativa de imagen atractiva entre el

parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.

2.5.1. Definicion conceptual de la variable

Variable: Vitalidad Urbana

‘La vitalidad urbana es lograr que la gente tenga un

contacto directo con la sociedad. Esto significa que el espacio

publico debe ser un lugar vital, donde numerosos grupos puedan

usarlo y cruzarse entre si”. (Ghel, 2014, p.63)

2.5.2. Definicion Operacional de la variable

Variable: Vitalidad Urbana

La vitalidad urbana se da cuando el espacio publico brinda

seguridad y presenta una calidad espacial que ayuda a desarrollar

la interaccidon social a su vez brindan confort a los usuarios,

generando asi una imagen atractiva para la ciudadania.
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2.5.3. Operacionalizacion de la variable

CUADRO N°01: OPERACIONALIZACION DE LA VARIABLE VITALIDAD
URBANA

DEFINICION DEFINICION
VARIABLE DIMENSIONES INDICADORES REACTIVOS
CONCEPTUAL OPERACIONAL
. . ¢Enel tiempo que permanece en el parque le es posible socializar con otras
Cantidad y tiempo de personas?
permanencia de los
usuarios ¢De la cantidad de personas que permanecen en éste parque, cuantos interactdan?
| i6n social ¢Las actividades que se realizan en el parque son variadas?
Interaccion social Complejidad de
actividades
¢Con que frecuencia realiza actividades en el parque?
Uso de latecnologia ¢Usted hace uso de la tecnologia para interactuar con los demas?
Seguridad ciudadana Laseguridad en el parque ¢Diria usted que es?
(¥ idad
Seguridad vial ¢Se siente seguro al transitar por las calles colindantes del parque?
Microclima agradable ¢El microclima cuanto afecta su comodidad en el parque?
] i ] ?
Lavitalidad urbana es ¢Usa algun medio de transporte para desplazarse desde su casa hacia el parque?
lograr que lagente | Lavitalidad urbana se da Movilidad

grarque ag el Confort

Vitalidad Urbana

tenga un contacto
directo con lasociedad.
Esto significa que el
espacio publico debe
serun lugar vital, donde
NUMErosos grupos
puedan usarloy
cruzarse entre si.(Jan
Ghel)

cuando el espacio publico
brinda seguridad y presenta
una calidad espacial que
ayudaa desarrollar la
interaccion social a su vez
brindan confort a los usuarios,
generando asi unaimagen
atractiva para la ciudadanfa.

¢La congestion vehicular alrededor del parque le genera estrés?

Mobibliario urhano

¢Cmo considera la cantidad de bancas, tachos, semaforos, etc.?

¢El alumbrado pablico le permite una buena vision del parque?

Accesibilidad espacial

¢Las personas con discapacidad (motriz, visual, auditiva,etc) pueden desplazarse

para todos fécilmente por el parque?
Bordes blandos ¢En el entorno del parque el uso del espacio es activo (hay comercio, personas
atractivos socializando, etc)?
Calidad espacial
¢El parque tiene espacios de acuerdo a las diferentes edades de las personas?
Diversidad de usos
¢Los espacios del parque responden a sus intereses y expectativas?
¢El parque es agradable visualmente?
¢Enel parque experimenta sensaciones aclsticas agradables (musica, caida de agua,
. ) et)?
Percepcion sensorial
Imagen atractiva ¢Enel parque experimenta sensaciones aromaticas agradables (plantas aromaticas,
etc) ?
{Cree usted que el parque necesita una mejora en laimagen?
Experiencias o
L ¢El parque le trae recuerdos de experiencias agradables?
significativas

Fuente: Elaboracioén propia (Gehl, 2014)
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3.1.

3.2.

CAPITULO Il

METODOLOGIA
Método de investigacion

Se aplico el método cientifico y se desarrollaron todas las partes
gue lo componen, en principio se observaron los parques Tupac Amaru y
Virgen de Fatima como objetos de estudio, se identificaron los elementos

gue generan el planteamiento de los problemas.

Se determinaron los objetivos en funcion a la vitalidad urbana, se
mencionan las justificaciones y las hipdtesis, posteriormente se
operacionalizé la variable para desarrollar el instrumento y aplicar las
encuestas, para finalmente dar las conclusiones correspondientes y a
partir de los resultados obtenidos, generar recomendaciones para futuros
proyectos relacionados a la vitalidad urbana en los espacios publicos de

la ciudad de Huancayo.

Tipo de investigacion

Para Sampieri y otros (2013), el tipo de investigacion es basica o
aplicada, la investigacion basica esta referido a la generacion de
conocimientos y nuevas teorias mientas que la aplicada esté referido al

uso o aplicacién de conocimientos existentes.

Por lo tanto el tipo de investigacién de este proyecto es aplicada ya
gue en la investigacion se aplico los conceptos sobre la variable de estudio
vitalidad urbana y sus cinco dimensiones (interaccion social, seguridad,

confort, calidad espacial e imagen atractiva).
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3.3.

3.4.

3.5.

Nivel de investigaciéon

El nivel de investigacion es descriptivo, segun Sampieri (2013), el
nivel de investigacion descriptivo consiste en describir situaciones y
eventos para alcanzar una conclusién de analisis y asi llegar a un

conocimiento teérico.

En la investigacion se llegd a desarrollar conclusiones y se
consolidara como un aporte tedérico para los interesados en el tema,
porque se usaron conceptos y teorias de la variable vitalidad urbana, las
cuales fueron estructuradas en cinco dimensiones (interaccién social,
seguridad, confort, calidad espacial e imagen atractiva), por la magnitud

de la variable.

Disefio de investigacion

Para Sampieri (2013), el disefio de investigacion es Descriptivo
comparativo, al tener una sola variable y dos tipos de muestras la cual se

hara una comparacién y se determinara si existen diferencias.

La investigacion tiene como variable la vitalidad urbana y se realiz6
una comparacién de esta variable entre el parque Tupac Amaru y el

parque virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.

EN ESTE ESQUEMA SE MUESTRA:

M1
V / V= Variable de estudio: Vitalidad urbana
1= Muestra 1: Pargue Tapac Amaru
\ q p
M2 M2= Muestra 2: Parque Virgen de Fatima

Poblacién y Muestra
Poblacion:

Para Arias, F (2012), la poblacién es el conjunto de elementos con
caracteristicas comunes que son objetos de analisis y para los cuales

seran validas las conclusiones de la investigacion.
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3.6.

Al desarrollar la investigacion en dos espacios publicos, segun
Suarez (2012). la poblacién se considera infinita, al no conocer el nimero

de elementos que la integran.
Muestra:

Para la obtencion de la muestra se aplico la formula para
poblaciones infinitas, dando como resultado 65 usuarios en el parque

TUpac y 65 usuarios en el parque Virgen de Fatima.

Formula

Z2+«P+(1-P)
EZ2

n =

Donde:

Z = Nivel de confianza al 90% y tiene un valor de 1,645
E = error de estimacién de 10 % =0,1

P = asumiremos un valor de 0,5

N = tamafio de la poblacién

n = tamafio de la muestra

n= 65, por aproximacion inmediata
Técnicas e Instrumentos de recoleccién de datos

Dentro de las técnicas para la recoleccion de datos se utilizaron
encuestas, entrevistas en diferentes horarios y dias, revision de

documentos bibliogréaficos, andlisis de documentos digitales.

Considerando que el instrumento es el mecanismo que se utiliza
para recolectar y registrar la informacion requerida por la investigacion, el
instrumento utilizado en la investigacion fue disefiado puesto que no
existia un instrumento de referencia que sea estandarizado para la
variable de estudio, por lo tanto, se disefié el instrumento, el cual es el
resultado de la operacionalizacién de la variable y se considera como un

aporte de la investigacion.
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El instrumento que se utilizo6 fue la encuesta de vitalidad urbana,
contaba con 21 preguntas y tres alternativas para cada uno, para obtener
como resultado la percepcion de los usuarios en funcion a las cinco
dimensiones (interaccion social, seguridad, confort, calidad espacial e
imagen atractiva), la cual fue validado por los expertos en el tema de

estudio.

En la investigacion recoger la informacion es de mucha importancia
porque a través de la informacién que se recoja se puede interpretar la
realidad tal como se presenta para ello fue necesario validar los

instrumentos disefiados.

Sampieri (2013), manifiesta que “la validez de un instrumento esta
en funcién al grado de que un instrumento efectivamente mide la variable

estudiada”.

En la investigacion, la validez se realiz6 mediante el método de

Juicio de Expertos, realizada por.

CUADRO N°02: VALIDACION DEL INSTRUMENTO

EXPERTOS EN EL PUNTAJE DE OPINION DE APLICABILIDAD
TEMA DE ESTUDIO | VALORACION

Arquitecto Oswaldo 18.5 Es aplicable
Yupanqui Padilla

Arquitecto Dani Smith 18.0 Es instrumento es factible a ser aplicado,
Rios Chanca revisando los niveles de medicion sobre

satisfaccion del usuario en algunos items.

Arquitecto Nilton 15.5 Factible
Carhuamaca Espinoza

Fuente: Elaboracion propia

Asi como la validacion del instrumento, también es importante en

la investigacion la confiabilidad del instrumento.
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3.7.

3.8.

Para Sampieri (2013), manifiestan que la confiabilidad es el grado

en gque un instrumento produce resultados consistentes y coherentes.

La confiabilidad del instrumento se desarroll6 a través del alfa de cronbach

teniendo como resultado lo siguiente:

TABLA N°01: ALFA DE CRONBACH - VITALIDAD URBANA

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de

Cronbach N de elementos

,719 21
Fuente: Ordenador, SPSS 22.

Procesamiento de la Informacién

Se utilizo el estadigrafo descriptivo medidas de tendencia central,
para interpretar la variable y sus dimensiones a través de la tabla de
frecuencias y posteriormente el grafico de barras, las cuales fueron

procesadas en porcentajes para su adecuada presentacion.

Luego se aplicé el estadigrafo inferencial la U de Mann-Whitney

para la prueba de hipoétesis.
Técnicas y andlisis de datos

Dentro de las técnicas y andlisis de datos se utilizé el programa
spss2000 para poder procesar los datos recabados de las encuestas y

Microsoft Excel.

Se utilizé los resultados obtenidos para hacer las comparaciones
de los espacios de estudio que son: el parque Tupac y el parque Virgen
de Fatima de la ciudad de Huancayo, asi mismo determinar las diferencias
gue existen entre ellos, en funcion al tema de estudio vitalidad urbana y
sus cinco dimensiones (interaccién social, seguridad, confort, calidad

espacial e imagen atractiva).

63



CAPITULO IV
RESULTADOS

En los resultados de la investigacion vitalidad urbana en los espacios
publicos de la ciudad de Huancayo — 2018, se describen los datos recopilados

de la encuesta, aplicados en un momento determinado de la investigacion.

Se muestran los resultados descriptivos de la variable vitalidad urbana y
los resultados descriptivos de las dimensiones (interaccion social, seguridad,

confort, calidad espacial, imagen atractiva).

Contrastacion de hipétesis para la hipétesis general y la contrastacion de
hipdtesis para las hipotesis especificas, teniendo como resultado lo siguiente:

1. Resultados descriptivos de la variable:

TABLA N° 02: VITALIDAD URBANA EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA
CIUDAD DE HUANCAYO

PARQUE
VIRGEN DE
TUPAC AMARU EATIMA
ALTO Frecuencia 1 1
Porcentaje 1.5% 1.5%
itali Frecuencia 60 49
Vitalidad MEDIO .
Urbana Porcentaje 92.3% 75.4%
BAJO Frecuencia 4 15
Porcentaje 6.2% 23.1%
Total Frecuencia 65 65
o Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22.
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GRAFICO N° 01: VITALIDAD URBANA EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE
LA CIUDAD DE HUANCAYO
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Fuente: datos de la Tabla N° 01

Segun la Tabla N°01 y el Gréafico N° 01; donde se muestra los resultados
de la variable vitalidad urbana, donde 92.3% (60) usuarios del parque Tupac
Amaru y el 75.4% (49) usuarios del parque Virgen de Fatima perciben la
vitalidad urbana en un nivel medio. Asi mismo el 6.2%(4) usuarios del parque
Tupac Amaru y 23.1%(15) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan
gue la vitalidad urbana esta en un nivel bajo. Finalmente 1.5%(1) usuario del
parque Tupac Amaru y el parque Virgen de Fatima manifiestan que la vitalidad

urbana esta en un nivel alto.
2. Resultados descriptivos de las dimensiones:

a) Dimensidn interaccién social

TABLA N° 03: INTERACCION SOCIAL EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE
LA CIUDAD DE HUANCAYO

PARQUE

TUPAC AMARU VIRGEN DE FATIMA

MUY Frecuencia 2 0
FRECUENTE  Pporcentaje 3.1% 0%
i6 Frecuencia 48 45
Interaccion - cpecUENTE

Social Porcentaje 73.8% 69.2%

POCO Frecuencia 15 20
FRECUENTE  Pporcentaje 23.1% 30.8%

Total Frecuencia 65 65
ota Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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GRAFICO N° 02: INTERACCION SOCIAL EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE

LA CIUDAD DE HUANCAYO
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Fuente: Datos de laTabla N° 02
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Segun la Tabla N°02 y el Grafico N° 02; donde se muestra los resultados

de la dimension interaccién social, donde 73.8% (48) usuarios del parque Tupac

Amaru y el 69.2% (45) usuarios del parque Virgen de Fatima perciben que es

frecuente la interaccion social. Asi mismo el 23.1%(15) usuarios del parque

Tupac Amaru y 30.8%(20) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan

que es poco frecuente la interaccion social. Finalmente 3.1%(2) usuarios del

parque Tupac Amaru y ningun usuario del pargue Virgen de Fatima manifiestan

gue es muy frecuente la interaccion social.

b) Dimension seguridad

TABLA N° 04: SEGURIDAD EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD

DE HUANCAYO

VIRGEN DE
TUPAC AMARU EATIVA
SIEMPRE Frecuencia 3 1
Porcentaje 4.6% 1.5%
S idad A VECES Frecuencia 39 41
egunca Porcentaje 60% 63.1%
NUNCA Frecuencia 23 23
Porcentaje 35.4% 35.4%
Total Frecuencia 65 65
o Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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GRAFICO N° 03: SEGURIDAD EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA
CIUDAD DE HUANCAYO
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Fuente: Datos de laTabla N° 03

Segun la Tabla N°03 y el Grafico N° 03; donde se muestra los resultados
de la dimension seguridad, donde 60.0% (39) usuarios del parque Tupac Amaru
y el 63.1% (41) usuarios del parque Virgen de Fatima perciben la seguridad solo
a veces. Asi mismo el 35.4%(23) usuarios del parque Tupac Amaru y 35.4%(23)
usuarios del parque Virgen de Fatima perciben que nunca hay seguridad.
Finalmente 4.6%(3) usuarios del parque Tupac Amaru y el 1.5% (1) usuario del
parque Virgen de Fatima manifiestan que siempre hay seguridad.

c) Dimensién confort

TABLA N° 05: CONFORT EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD
DE HUANCAYO

PARQUE
VIRGEN DE
TUPAC AMARU FATIMA
MUY Frecuencia 3 1
SATISFACTO R—— 16% 159
RIO J
i 45 47
Confort SATISFACTO Frecuencia
RIO Porcentaje 69.2% 72.3%
INSATISFACT Frecuencia 17 17
ORIO Porcentaje 26.2% 26.2%
Total Frecuencia 65 65
o Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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GRAFICO N° 04: CONFORT EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA CIUDAD
DE HUANCAYO
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Fuente: Datos de laTabla N° 04

Segun la Tabla N°04 y el Gréafico N° 04; donde se muestra los resultados
de la dimensién confort, donde 69.2% (45) usuarios del parque Tupac Amaru y
el 72.3% (47) usuarios del parque Virgen de Fatima perciben que es satisfactorio
el confort. Asi mismo el 26.2%17) usuarios del parque Tupac Amaru y
26.2%(17) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan que es
insatisfactorio el confort. Finalmente 4.6%(3) usuarios del parque Tupac Amaru
y el 1.5% (1) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan que es muy
satisfactorio el confort.

d) Dimensién calidad espacial

TABLA N° 06: CALIDAD ESPACIAL EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA
CIUDAD DE HUANCAYO

PARQUE
VIRGEN DE
TUPAC AMARU EATIVA
BUENO Frecuencia 1 8
Porcentaje 1.5% 12.4%
i Frecuencia 52 48
Calidad REGULAR _
espaC|aI Porcentaje 80.0% 73.8%
MALO Frecuencia 12 9
Porcentaje 18.5% 13.8%
Total Frecuencia 65 65
o Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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GRAFICO N° 05: CALIDAD ESPACIAL EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE

LA CIUDAD DE HUANCAYO
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Fuente: Datos de La Tabla N° 05

BUENO REGULAR MALO

Segun la Tabla N°05 y el Grafico N° 05; donde se muestra los resultados

de la dimensién calidad espacial, donde 80.0% (52) usuarios del parque Tupac

Amaru y el 73.8% (48) usuarios del parque Virgen de Fatima perciben que es

regular la calidad espacial. Asi mismo el 18.5%(12) usuarios del parque Tupac

Amaru y 13.8%(9) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan que es

malo la calidad espacial. Finalmente 1.5%(1) usuarios del parque Tupac Amaru

y el 12.5% (8) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan que es bueno

la calidad espacial.
e) Dimensién imagen atractiva

TABLA N° 07: IMAGEN ATRACTIVA EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE LA

CIUDAD DE HUANCAYO

VIRGEN DE
TUPAC AMARU FATIMA
MUY Frecuencia 1 0
SATISFACTO
RIO Porcentaje 1.6% 0%
Imagen SATISEACTO Frecuencia 42 45
atractiva RIO Porcentaje 64.6% 69.2%
INSATISFACT Frecuencia 22 20
ORIO Porcentaje 33.8% 30.8%
Total Frecuencia 65 65
o Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

69



GRAFICO N° 06: IMAGEN ATRACTIVA EN LOS ESPACIOS PUBLICOS DE
LA CIUDAD DE HUANCAYO
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Fuente: Datos de laTabla N° 05

Segun la Tabla N°06 y el Gréafico N° 06; donde se muestra los resultados
de la dimension imagen atractiva, donde 64.6% (42) usuarios del parque Tupac
Amaru y el 69.2% (45) usuarios del parque Virgen de Fatima perciben que es
satisfactorio la imagen atractiva. Asi mismo el 33.8% (22) usuarios del parque
Tupac Amaru y 30.8%(20) usuarios del parque Virgen de Fatima manifiestan
gue es insatisfactorio la imagen atractiva. Finalmente 1.6%(1) usuario del
parque Tupac Amaru y ningun usuario del pargue Virgen de Fatima manifiestan

gue es muy satisfactorio la imagen atractiva.
3. Contrastacién de Hipoétesis:

a) Contrastacion de hipétesis para la Hip6tesis General:
Hipotesis General de Investigacion:
Hipo6tesis Nula (Ho): No existe diferencia significativa de vitalidad urbana entre

el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Ho:p=0
Hipotesis Alterna (Hi): Existe diferencia significativa de vitalidad urbana entre

el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Hi:p#0
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TABLA N° 08: VITALIDAD URBANA ENTRE EL PARQUE TUPAC Y EL
PARQUE VIRGEN DE FATIMA DE LA CIUDAD DE HUANCAYO

Vitalidad Urbana

U de Mann-Whitney 1560,000
W de Wilcoxon 3705,000
Z -2,590
Sig. asintdtica (bilateral) ,010

a. Variable de agrupacion: PARQUE

Nivel de Significacion o riesgo:

Para la investigacion se aplicé el valor p de 90% de confiabilidad con un error

maximo de 10%, por lo tanto, el valor a es 0.10
Regla de decision:

p = 0.10: No se rechaza Ho
p < 0.10: Se rechaza Ho

En la tabla N° 07, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es 0.010, por
lo tanto 0.010 < 0.10, este resultado permite rechazar la hipétesis nula, de que

las medianas de las muestras son diferentes.
Decisién Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.10 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral) que es
0.010; entonces afirmamos que se rechaza la hipétesis nula y aceptamos la
hipotesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay diferencias significativas
entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.

Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias significativas entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.102
0.010).

b) Contrastacidon de hipétesis para la Hipétesis Especifica 01:
Hipo6tesis Nula (Ho): No existe diferencia significativa de interaccién social entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. Ho: p
=0
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Hipotesis Alterna (Hi): Existe diferencia significativa de interaccion social entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. Hi: p
#0

TABLA N° 09: INTERACCION SOCIAL ENTRE EL PARQUE TUPAC Y EL
PARQUE VIRGEN DE FATIMA DE LA CIUDAD DE HUANCAYO

Inter Soc
U de Mann-Whitney 1837,000
W de Wilcoxon 3982,000
Z -2,318
Sig. asintética (bilateral) ,018

a. Variable de agrupacion: PARQUE
Nivel de Significacion o riesgo:
Para la investigacion se aplicé el valor p de 90% de confiabilidad con un error

maximo de 10%, por lo tanto, el valor a es 0.10
Regla de decision:

p = 0.10: No se rechaza Ho

p < 0.10: Se rechaza Ho

En la tabla N° 08, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es 0.018, por
lo tanto 0.018 < 0.10, este resultado permite rechazar la hipotesis nula, de que

las medianas de las muestras son diferentes.
Decision Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.10 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral) que es
0.018; entonces afirmamos que se rechaza la hipotesis nula y aceptamos la
hipotesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay diferencias significativas en
la interaccién social entre el parque Tuapac y el parque Virgen de Fatima de la

ciudad de Huancayo.

Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias significativas en la
interaccién social entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la
ciudad de Huancayo. (0.10= 0.018).
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c) Contrastacion de hipétesis para la Hipotesis Especifica 02:

Hipotesis Nula (Ho): No existe diferencia significativa de seguridad entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Ho:p=0

Hipdtesis Alterna (Hi): Existe diferencia significativa de seguridad entre el
parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Hi: p#0

TABLA N° 10: SEGURIDAD ENTRE EL PARQUE TUPAC Y EL PARQUE
VIRGEN DE FATIMA DE LA CIUDAD DE HUANCAYO

Seguridad
U de Mann-Whitney 1913,500
W de Wilcoxon 4058,500
z -1,974
Sig. asintética (bilateral) ,033

a. Variable de agrupacion: PARQUE
Nivel de Significacion o riesgo:
Para la investigacion se aplicé el valor p de 90% de confiabilidad con un error

maximo de 10%, por lo tanto, el valor a es 0.10
Regla de decision:

p =2 0.10: No se rechaza Ho

p < 0.10: Se rechaza Ho

En la tabla N° 09, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es 0.033, por
lo tanto 0.033 < 0.10, este resultado permite rechazar la hipétesis nula, de que

las medianas de las muestras son diferentes.
Decision Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.10 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral) que es
0.033; entonces afirmamos que se rechaza la hipétesis nula y aceptamos la
hipotesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay diferencias significativas de
seguridad entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.
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Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias significativas de
seguridad entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de
Huancayo. (0.10= 0.018).

d) Contrastacion de hipotesis para la Hipotesis Especifica 03:
Hipotesis Nula (Ho): No existe diferencia significativa de confort entre el parque
Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Ho:p=0
Hipodtesis Alterna (Hi): Existe diferencia significativa de confort entre el parque
Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo.
Hi: p#0

TABLA N° 11: CONFORT ENTRE EL PARQUE TUPAC Y EL PARQUE
VIRGEN DE FATIMA DE LA CIUDAD DE HUANCAYO

Confort
U de Mann-Whitney 2097,000
W de Wilcoxon 4242,000
Z -1,974
Sig. asintatica (bilateral) ,094

a. Variable de agrupacion: PARQUE

Nivel de Significacion o riesgo:

Para la investigacion se aplicé el valor p de 90% de confiabilidad con un error

maximo de 10%, por lo tanto, el valor a es 0.10
Regla de decision:

p =2 0.10: No se rechaza Ho

p < 0.10: Se rechaza Ho

En la tabla N° 10, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es 0.094, por
lo tanto 0.094 < 0.10, este resultado permite rechazar la hipotesis nula, de que

las medianas de las muestras son diferentes.
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Decisién Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.10 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral) que es
0.094; entonces afirmamos que se rechaza la hipétesis nula y aceptamos la
hipotesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay diferencias significativas de
confort entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de

Huancayo.
Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias significativas de
confort entre el parque Tuapac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de
Huancayo. (0.10= 0.094).

a) Contrastacion de hipoétesis para la Hipotesis Especifica 04:
Hipotesis Nula (Ho): No existe diferencia significativa de calidad espacial entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. Ho: p
=0
Hipotesis Alterna (Hi): Existe diferencia significativa de calidad espacial entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. Hi: p
#0

TABLA N° 12: CALIDAD ESPACIAL ENTRE EL PARQUE TUPAC Y EL
PARQUE VIRGEN DE FATIMA DE LA CIUDAD DE HUANCAYO

Cal Esp
U de Mann-Whitney 1539,500
W de Wilcoxon 3684,500
Z -2,736
Sig. asintdtica (bilateral) ,006

a. Variable de agrupacion: PARQUE

Nivel de Significacion o riesgo:

Para la investigacion se aplico el valor p de 90% de confiabilidad con un error

maximo de 10%, por lo tanto, el valor a es 0.10
Regla de decision:

p =2 0.10: No se rechaza Ho
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p < 0.10: Se rechaza Ho

En latabla N° 11, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es 0.006, por
lo tanto 0.006 < 0.10, este resultado permite rechazar la hipétesis nula, de que

las medianas de las muestras son diferentes.
Decisién Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.10 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral) que es
0.006; entonces afirmamos que se rechaza la hipotesis nula y aceptamos la
hipotesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay diferencias significativas en
la calidad espacial entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la

ciudad de Huancayo.
Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias significativas en la
calidad espacial entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad
de Huancayo. (0.10= 0.006).

a) Contrastacion de hipétesis para la Hipotesis Especifica 05:
Hipotesis Nula (Ho): No existe diferencia significativa de imagen atractiva entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. Ho: p
=0
Hipotesis Alterna (Hi): Existe diferencia significativa de imagen atractiva entre
el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. Hi: p
#0

TABLA N° 13: IMAGEN ATRACTIVA ENTRE EL PARQUE TUPAC Y EL
PARQUE VIRGEN DE FATIMA DE LA CIUDAD DE HUANCAYO

Imagen Urb
U de Mann-Whitney 1890,000
W de Wilcoxon 4035,000
Z -1,967
Sig. asintdtica (bilateral) ,026

a. Variable de agrupacion: PARQUE
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Nivel de Significacion o riesgo:
Para la investigacion se aplicé el valor p de 90% de confiabilidad con un error
maximo de 10%, por lo tanto, el valor a es 0.10

Regla de decisidn:

p 2 0.10: No se rechaza Ho

p < 0.10: Se rechaza Ho

En la tabla N° 12, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es 0.026, por
lo tanto 0.026 < 0.10, este resultado permite rechazar la hipétesis nula, de que

las medianas de las muestras son diferentes.
Decisiéon Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.10 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral) que es
0.026; entonces afirmamos que se rechaza la hipétesis nula y aceptamos la
hipotesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay diferencia significativa de
imagen atractiva entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad

de Huancayo.
Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencia significativa de
imagen atractiva entre el parque Tupac y el parque Virgen de Fatima de la ciudad
de Huancayo. (0.10= 0.026).
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS

En la investigacion se desarroll6 el tema de vitalidad urbana en dos
espacios publicos de la ciudad de Huancayo, haciendo una comparacion entre
el “‘parque Tapac y el parque virgen de Fatima, a partir de cinco dimensiones
(interaccion social, seguridad, confort, calidad espacial e imagen atractiva) y sus
respectivos indicadores, para la cual se tom6 como referencia la teoria de Gehl
(2014).

En cuanto a los espacios publicos se percibe ciertos problemas que
dificultan desarrollar la vitalidad urbana en los parques de la ciudad de
Huancayo, las cuales se muestran en los resultados de cada dimension de la
variable y donde se perciben las diferencias que existen en cada espacio de

estudio.

Con respecto a la investigacién, se menciona a dos espacios de estudio
y en los antecedentes anteriormente mencionados, tanto nacionales e

internacionales solo se hace el analisis de un solo espacio de estudio.

La investigacion y la tesis de Huaylinos (2015), a través de los objetivos
planteados, tienen similitud en cuanto al propésito de hacer que los espacios
publicos cumplan su principal funcién para la cual fueron disefiadas, la de ser un

lugar de encuentro e intercambio entre las personas.

Los resultados difieren en cuanto a la teoria empleada entre la
investigacion y el antecedente mencionado, ya que la investigacion se percibio
de una manera diferente en cuanto a la variable y su operacionalizacion para la

investigacion.
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En cuanto a la investigacion se trabajo principalmente en base al libro de
Jan Ghel “CIUDADES PARA LA GENTE ¢, para el desarrollo de las dimensiones
y los indicadores, coincide con la tesis de Lam (2015) en cuanto a la bibliografia
utiizada para el analisis tedrico de la investigacion mas no para la

operacionalizacion de la variable.

A partir de los resultados obtenidos, los espacios de estudio de la
investigacion y el antecedente antes mencionado tienen similitud, al tener como
resultado que el espacio publico no ofrece accesibilidad ni seguridad a sus
usuarios, lo que hace que la cantidad de usuarios disminuya o el tiempo de

permanencia en el parque sea poco.

Referente a la metodologia, se han empleado para ambos casos la
observacién y la revision bibliogréfica, las entrevistas a través de las encuestas,
para el entendimiento de la variable, sus dimensiones y los respectivos

indicadores.

Los resultados finales de la investigacion se dieron en funcion a las
dimensiones (interaccion social, seguridad, confort, calidad espacial e imagen
atractiva), por otro lado el antecedente antes mencionado da sus resultados
finales a través de las variables (accesos y vinculaciones, usos y actividades,
confort e imagen, sociabilidad), pero ambos coinciden en el hecho de dar

prioridad a dimension humana para el disefio de los espacios publicos.

Por otro lado en la tesis de Lam (2015) y la presente investigacion se
percibe que existen coincidencias en cuanto a algunas dimensiones como la
interaccion social y la calidad espacial y el haber trabajado en un espacio publico
como es el parque y la influencia de los espectaculos artisticos para el
fortalecimiento ciudadano, como se percibe en el parque TuUpac y las actividades

artisticas que atraen a las personas.

En funcién al antecedente estudiado tiene similitud con la investigacion en
cuanto a las estrategias utilizadas para la intervencion a través de generar

multiples oportunidades de interaccion a los usuarios.
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En los resultados coinciden en que el disefio del espacio es primordial
para atraer a mas personas al espacio publico, y de las posibilidades que les

ofrezca el espacio para desarrollar actividades artisticas, culturales, etc.

Metodolégicamente la investigacion y el antecedente coinciden al realizar
el analisis de la variable a través del analisis de la realidad social basado en
percepciones, actitudes y comportamientos de la poblacién que hace uso de los

parques.

Por otro lado para el desarrollo del instrumento, en la investigacion y el

antecedente, se realiz a través de observaciones y entrevistas.

Tanto en la investigacion como en la tesis de Lopez (2015) se ve como
los problemas que afectan a los espacios publicos de alguna manera refleja los
problemas de toda la ciudad, ya que los parques son uno de los espacios mas
significativos y representativos para una ciudad.

Asi tenemos para el caso de la investigacion diferencias en cuanto a la
metodologia empleada al tener solo una variable y el antecedente tiene dos

variables y se han operacionalizado de manera diferente.

Coincide con la investigacion en algunas de las bibliografias utilizadas

para el analisis de las variables.

Por otra parte tienen similitud en cuanto a la forma de intervencion y las

cualidades del espacio que haran que tenga calidad para el usuario.

Los espacios de estudio de la investigacion y la tesis de Vendaguer
(2005); el antecedente tienen similitud, al tener como propésito que el espacio
publico pueda fomentar el sentido de lo comunitario, a través del mejoramiento
de las condiciones del espacio y todo lo que involucra el tener que logarlo desde
lo mas simple como los mobiliarios, hasta lo mas complejo como el tratamiento

del entorno del espacio.

Tienen coincidencias con el resultado, al momento de calificar el espacio
y determinando si es de calidad y apto para el desenvolvimiento de las
actividades de las personas teniendo en cuenta aspectos como el clima, la salud,

el bienestar de las personas.
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Se investigo la comparacion de dos espacios publicos, el parque Tupac y
el parque Virgen de Fatima para conocer el nivel de diferencia en cuanto a la
vitalidad urbana, mientras que en los libros de Gehl se realiz6 un andlisis de los
espacios publicos en épocas diferentes y en ciudades diferentes pero con

caracteristicas similares en cuanto al contexto y el entorno.

Se ha analizado la variable vitalidad urbana en funcién a la teoria de Gehl
(2014), a su vez se cita a diversos autores, porque debido al contenido que se
relaciona con las dimensiones de la investigacion, se tomaron en cuenta para

elegir los aspectos mas importantes para el estudio de la vitalidad urbana.
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CONCLUSIONES

1. Se ha conocido que existe evidencia estadistica para afirmar que hay

diferencias significativas de vitalidad urbana entre el parque Tupac y el parque

Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.10= 0.010).

2. Se ha definido que existe evidencia estadistica para afirmar que hay

diferencias significativas de interaccién social entre el parque TUpac y el parque

Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.10= 0.018).

3. Se ha identificado que existe evidencia estadistica para afirmar que hay

diferencias significativas de seguridad entre el parque Tupac y el parque Virgen
de Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.10= 0.018).

4. Se ha definido que existe evidencia estadistica para afirmar que hay

diferencias significativas de confort entre el parque Tupac y el parque Virgen de
Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.10= 0.094).

5. Se ha precisado que existe evidencia estadistica para afirmar que hay

diferencias significativas de calidad espacial entre el parque Tupac y el parque
Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.10= 0.006).

6. Se ha establecido que existe evidencia estadistica para afirmar que hay

diferencia significativa de imagen atractiva entre el parque Tupac y el parque
Virgen de Fatima de la ciudad de Huancayo. (0.10= 0.026).
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RECOMENDACIONES

1. Se sugiere a la poblacion fortalecer la interaccion social en los espacios
publicos que permitan mayor significancia del usuario con su ciudad, a su vez

sea el principio para disminuir la inseguridad existente en la ciudad.

2. Se propone a las autoridades de la ciudad de Huancayo, realizar proyectos
urbanos teniendo como principal prioridad a las personas y no a los vehiculos,

para generar una mejor calidad de vida urbana a la poblacion beneficiaria.

3. Se opina respecto al tema de investigacion generar mayor identidad de las
personas con su ciudad a través de la interaccion usuario — espacio, que se

podra generar a través de la calidad espacial, etc.

4. Se formula promover una ciudad inclusiva y segura para todos, a través de los

espacios publicos de la ciudad.

5. Se expone posibles soluciones para afrontar la inseguridad ciudadana y la

seguridad vial a través de la vitalidad urbana en los espacios publicos.

6. Se indica mejorar las propuestas de disefio de acuerdo a las necesidades de
las personas y la satisfaccion de sus expectativas con respecto a los espacios

publicos.
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