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RESUMEN

El presente trabajo de investigacion “APROPIACION DE ESPACIOS DEL
CAMPUS DE LA U.P.L.A. POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 20187, tiene como
problema general: ¢ Qué diferencia existe entre la Apropiacién de espacios del
campus de la UPLA por los estudiantes de las carreras profesionales de
Arquitectura y Derecho actualmente ?, el objetivo general es, evaluar la
diferencia que existe actualmente entre la Apropiacion de espacios del campus
de la UPLA por los estudiantes de la Carrera Profesional de Arquitectura y los
estudiantes de la Carrera Profesional de Derecho, la hipétesis general que debe
verificarse es, “Existe diferencia significativa entre la Apropiacién de espacios del
campus de la UPLA por los estudiantes de la Carrera Profesional de Arquitectura

y los estudiantes de la Carrera Profesional de Derecho actualmente”.

El método general de la investigacion es el método cientifico, esta
investigacion es de tipo aplicada, nivel descriptivo - comparativo y de disefio no
experimental transversal de corte transversal. La poblacion es de 878 alumnos
de arquitectura y 1654 alumnos de derecho, el tipo de muestreo es aleatorio y la

muestra es de 268 en arquitectura y 312 de derecho.

Se comprueba que existe diferencia significativa entre la Apropiacion de
espacios del campus de la UPLA por los estudiantes de la Carrera Profesional
de Arquitectura y los estudiantes de la Carrera Profesional de Derecho
actualmente ya que la evidencia estadistica lo confirma con un p valor de 0.05 =
0.000.

Palabras clave: Apropiacion de espacios, campus universitario, carreras

profesionales.

La Autora
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ABSTRACT

The present research work "APPROPRIATION OF SPACES OF THE CAMPUS
OF THE U.P.L.A. FOR THE STUDENTS OF THE PROFESSIONAL CAREERS
OF ARCHITECTURE AND LAW - 2018 ", has as a general problem: What is the
difference between the appropriation of spaces of the campus of the UPLA by
the students of the professional careers of Architecture and Law today? In
general, to evaluate the difference that currently exists between the appropriation
of spaces of the campus of the UPLA by the students of the Professional Career
in Architecture and the students of the Professional Career in Law, the general
hypothesis that should be verified is, "There is a significant difference between
the appropriation of spaces of the campus of the UPLA by the students of the
Professional Career of Architecture and the students of the Professional Career

of Law at the moment ".

The general method of research is the scientific method, this research is of the
applied type, descriptive - comparative level and cross-sectional non-
experimental design. The population is 878 students of architecture and 1654
students of law, the type of sampling is random and the sample is 268 in

architecture and 312 in law.

It is verified that there is a significant difference between the appropriation of
spaces of the campus of the UPLA by the students of the Professional Career of
Architecture and the students of the Professional Career of Law at present since

the statistical evidence confirms it with a p value of 0.05 = 0.000 .

Keywords: Appropriation of Spaces, University Campus, participation,

Professional careers.

The author
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INTRODUCCION

Asi como en algunos espacios publicos de la ciudad, en los espacios de
actividad extracurricular de la universidad se denota la ausencia de espacios que
alberguen actividades necesarias generando un proceso de apropiacion
inadecuado. Por otro lado, existen espacios que no tienen usos especificos que
en la actualidad son espacios residuales y no provocan el proceso de apropiacion
y por ultimo la existencia de espacios descuidados denotan una actitud
indiferente de parte de los alumnos. Lo dicho genero la interrogando de saber
sobre este proceso de apropiacion de los alumnos con sus espacios. Por ello la
pregunta principal del trabajo es ¢, Qué diferencia existe entre la Apropiacion de
espacios del campus de la Universidad Peruana los Andes por los estudiantes

de las Carreras Profesionales de Arquitectura y Derecho actualmente?

La apropiacion de espacios es un proceso dialéctico que se da por medio
de la vinculacion de personas y espacios produciéndose de acuerdo al contexto
sociocultural desarrollado en diferentes niveles; individual, grupal y comunitario
hasta el de la sociedad. Vidal M. & Pol U. (2005). Diversos autores denotan
caracteristicas a ello, Lefebvre que consideraba las acciones e identidad
espacial, Maria José Chombart que menciona las actividades e improntas, del
mismo modo otros autores citados en el desarrollo de la investigacion de los

cuales se dedujo las dimensiones e indicadores utilizadas en la presente.

En el contexto universitario la apropiacién de espacios es el sentido de
pertenencia de un lugar. Se produce mediante un proceso de interrelacion entre
los alumnos con los espacios “publicos” del campus universitario. No obstante
que este proceso puede observarse desde mdultiples dimensiones. En este
estudio como se indica en el marco tedérico se aborda con tres dimensiones que
resultan operativamente reconocibles y producto de actividad no obligatoria en
el dmbito universitario, estas son; la accion transformacion, la identificacion
simbdlica y el apego a lugar. La practica adecuada de la apropiacion de espacios
propicia el comportamiento responsable e involucrativo tendiendo lazos que
promueven la identidad. Estas ventajas muestran la importancia del ejercicio

como ciudadanos y mas aun como futuros profesionales.

XVii



Es necesario saber sobre este fenémeno, de la importancia de la relacién
que existe entre personas y lugares en este caso entre alumnos y espacios del
campus universitario para conocer el vinculo o los vinculos que lo generan y de
gué manera se produce en el contexto universitario ya que es ahi donde se
forman los futuros profesionales que aportaran a la sociedad con sus
conocimientos, ejerciendo sus derechos y deberes por el bienestar individual y
comun sobre los espacios “publicos”, es decir espacios sentidos como propio y
a las vez compartidos. Conocer y aplicar lo dicho es una muestra de la buena
formacion integral del alumno siendo ello una de las finalidades de las
Universidades del Peru estipulada por el Ministerio de educacion dentro de la ley
universitaria y acatada por la UPLA (SUNEDU. Art. 6, estatuto UPLA).

La investigacion permitirh mediante los resultados, el planteamiento de
propuestas Arquitectonicas coherentes con las necesidades y expectativas de
los alumnos que provoquen la adecuada apropiacion de espacios en el campus
de la UPLA. También se cred un instrumento que podra ser util para otras

investigaciones relacionadas a esta.

Se plante6 como objetivo central, Conocer la diferencia que existe
actualmente entre la Apropiacion de espacios del campus de la UPLA por los
estudiantes de las Carreras Profesionales de Arquitectura y Derecho. A partir de
la respuesta se definié las diferencias, los resultados a modo descriptivo
determinando la produccién de la apropiacién, como se dio y todo lo referente

sobre este fendmeno producido en el campus de la UPLA.

Para llevara a cabo el estudio el trabajo se ha estructurado en 5 capitulos.
En el CAPITULO | EL PROBLEMA DE INVESTIGACION, se plantea y formula
el Problema, la Justificacion, sus Limitaciones y los Objetivos. EL CAPITULO I
MARCO TEORICO, se menciona algunos antecedentes, el marco conceptual
puntualiza algunas teorias, la definicién de términos, se formula la Hipotesis y la
Variable. CAPITULO IIl METODOLOGIA, se precisa y explica el camino tomado
para realizar la investigacion. CAPITULO IV RESULTADOS. CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS. Se evidencia resultados con la teoria de Vidal
U. y Pool E., y se compara los resultados con los antecedentes, por ultimo las
CONCLUSIONES y RECOMENDACIONES.

XViii



CAPITULO |
EL PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1. Planteamiento del problema

Existe en el Campus Universitario de la UPLA un conjunto de espacios,
producto béasicamente de la edificacion de aulas, algunas oficinas y las
circulaciones tributarias de estos. El caracter fundamental de tales espacios
permite clasificarlos en publicos o privados. Los primeros son de uso libre sin
mayor restriccion que las buenas costumbres imponen. Privados son los lugares
cerrados como oficinas, aulas y otros cuyos usos esta limitado a otras personas.
La problematica de universidad, en el sentido de espacio publico y privado y su

relacion con el individuo o el grupo social, tiene un parangon con la urbe.

El proceso de apropiacion que solo es posible ejercerse en los espacios
de caracter publico de las facultades de derecho e ingenieria, si bien responden
a un proceso de adecuacién de los mismos para resolver la ausencia de espacios
gue alberguen necesidades como; estar, comer, inclusive académicamente mas
apremiantes para desarrollar trabajos grupales, marqueteria, etc. solicitados
para el desarrollo de la propia carrera. Tal proceso de apropiacion deviene en
una actividad perturbadora de otras actividades u otros usos fundamentales

como la circulacién horizontal y vertical.

Por otro lado, existen en tales facultades, espacios que no tienen usos
especificos que en la actualidad son espacios residuales, sin embargo, no

provocan el proceso de apropiacion que se ha descrito en el parrafo anterior, de
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este hecho podemos deducir algunas preguntas o cuestionamientos: ¢ Como y
porqué se dan apropiacion de espacios cuyos usos son estrictamente definidos,
causando perturbacion? y ¢Por qué no se produce la apropiacién de aquellos

espacios cuya funcion no es clara?

También se observaron espacios de circulaciébn con aglomeracién de
documentos o materiales constructivos y en los alrededores de las facultades
residuos de construccion o elementos producidos por los alumnos dejados en
abandono. La existencia de espacios descuidados y la actitud indiferente de
parte de los alumnos ante esta situacién denota su falta de involucramiento con
el espacio mas alla del uso funcional e inevitable. Tampoco se observo improntas
ni caracteristicas que den a conocer alguna particularidad de los espacios del
campus universitario con alguna vinculacion significativa de los alumnos, aun
asi, no podemos pensarlos como “no lugares”. Hidalgo M. (1998, p. 27), al no

determinar el grado de apropiacion de estos espacios.

¢Sera lo fundamental del problema lo sefialado en el siguiente
pensamiento?, “El logro de un desarrollo integral se ve amenazado por el hecho
de que la Universidad no estd formando igualmente para el desarrollo de
conductas ante el aprendizaje que inviten a los estudiantes a participar como
miembros activos dentro de la comunidad universitaria” Méndez, (2008) citado

por Soler y otros (2011, p.18).

Las observaciones anotadas presentan en algin sentido el proceso de
apropiacion del espacio por parte de los alumnos, pero ¢ este proceso es posible
de ser ciertamente evidenciado?, ¢ es factible de medirse y por ello compararse?
Son preguntas que configuran lo esencial del problema que aborda el presente
estudio. Se debe poner en evidencia la relacion de apropiacion que exista entre
el estudiante universitario y los espacios publicos del campus universitario de la
UPLA.

20



1.2.

1.3.

Formulacién y sistematizacion del problema
1.2.1. Problema General

¢, Qué diferencia existe entre la apropiacion de espacios del campus
de la Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de la carrera
profesional de Arquitectura y los estudiantes de la carrera profesional de

Derecho actualmente?
1.2.2. Problemas Especificos

a) ¢Qué diferencia existe entre la accion transformacion sobre los
espacios del campus de la Universidad Peruana los Andes de los
estudiantes de arquitectura y derecho?

b) ¢Qué diferencia existe entre la Identificacion simbdlica de los espacios
del campus de la Universidad Peruana los Andes de los estudiantes
de arquitectura y derecho?

c) ¢Qué diferencia existe entre el apego a los espacios del campus de la
Universidad Peruana los Andes de los estudiantes de arquitectura y
derecho?

Justificaciéon
1.3.1. Social y practica

La justificacién social de la investigacién radica en la importancia
de identificar espacios publicos que el estudiante universitario va
apropiandose y acondicionando para las actividades que realiza, este
estudio permite comprender el valor de la relacion del entorno fisico con
el grupo de estudiantes de modo tal que sean capaces de comprender los
beneficios de este fendmeno que propicia el ejercicio de sus derechos y

deberes sobre aquel espacio.

A demas socialmente la investigacion contribuye a la consolidacion
de la convivencia entre personas, la valorizacion y comprension de
diversos grupos con lo que se contribuira a disminuir conflictos, fomentar

didlogos interculturales y la expresion de manera responsable sobre los

21



1.4.

espacios publicos permitiendo consolidar la identidad para el bienestar

humano.

Desde el punto de vista practico, por medio de la investigacion y la
subsecuente comparaciéon de los hallazgos, se logré confirmar
conocimientos concretos observando las diferencias sobre los problemas
inherentes a la relacion de los grupos de alumnos considerados en la

investigacion con el espacio fisico de su entorno.

La justificacién préctica de la investigacion se sustenta en los
resultados que brinda el estudio ya que éstos permiten mejorar las
propuestas de intervencion arquitectdnica del espacio adecuandolos a las
necesidades de cada grupo de estudiantes y al contexto especifico en el
gue se enmarcan provocando su uso potencial con una intervencion
participativa que esta enfocada a fortalecer los procesos de apropiacion

de los espacios.
1.3.2. Metodoldégica

El rigor cientifico que se aplicé sefialé6 rumbos metodoldgicos que
pueden ser aplicados en futuras investigaciones en contextos
universitarios sobre mediciones de aspectos tan poco asibles como el
sentido de la apropiacion de espacios que legal, administrativa y
fisicamente no son posibles de apropiacion, vale decir el sentimiento de
pertenencia sobre el espacio publico.

Las técnicas utilizadas y el procesamiento de datos realizado
permitieron la comparacion de la variable de estudio entre las dos
poblaciones estudiadas que podrian ser referencia y dar pie a este tipo de

investigaciones.

Delimitaciones
1.4.1. Espacial

La investigacién se desarroll6 en los espacios del campus de la

Universidad Peruana los Andes en Chorrillos-Huancayo, estos espacios

22



1.5.

son aquellos donde se realizan actividades extracurriculares, gratuitas y
no obligatorias. El estudio se limitd a los estudiantes de la escuela
profesional de arquitectura y derecho, ya que, por definicion, la
apropiacion de espacios que aqui se estudia se produce en los que tienen
caracter publico es decir de transito libre, sin restricciones de ninguna

clase.
1.4.2. Temporal

La investigacion se desarrollé entre los meses de abril a julio del
presente afio, lapso correspondiente al ciclo | del 2018 segun el
cronograma de actividades curriculares de la universidad, la misma que
define los periodos de permanencia de los alumnos en el recinto

universitario.

Limitaciones

En el desarrollo de la investigacibn no se encontraron antecedentes

nacionales y muy pocas investigaciones a nivel internacional, por lo tanto esta

fue una de las limitaciones. Aunque existe suficiente informacion sobre el tema

de apropiacién del espacio, hay poca informacion e investigaciones sobre

apropiacion de espacios universitarios.

Por lo tanto, en el estudio nos limitamos a los conceptos descritos en el

marco tedrico sobre todo en la propuesta tedrica de Vidal Moranta y Pol Urrltia

para comprender la vinculacién entre personas y lugares ya que es la que mejor

se adecuo al propésito de la investigacion a partir del cual se elaboré un

instrumento especifico para este estudio. La traduccion al espafiol de algunos

términos utilizados no tiene relacion con concepto original, es por ello que en la

investigacién se mencionan tal cual.
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1.6.

Objetivos
1.6.1. Objetivo General

Evaluar la diferencia que existe actualmente entre la Apropiacion
de espacios del campus de la Universidad Peruana los Andes por los
estudiantes de la Carrera Profesional de Arquitectura y los estudiantes de

la Carrera Profesional de Derecho.
1.6.2. Objetivos Especificos

a) Analizar la diferencia que existe actualmente entre la accion
transformacion sobre los espacios del campus de la Universidad
Peruana los Andes por los estudiantes de Arquitectura y Derecho.

b) Definir la diferencia que existe actualmente en la Identificacion
simbdlica de los espacios del campus de la Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes de la Carrera Profesional de Arquitectura y
los estudiantes de la Carrera Profesional de Derecho.

c) Establecer la diferencia que existe actualmente en el apego a los
espacios del campus de la Universidad Peruana los Andes de los
estudiantes de la Carrera Profesional de Arquitectura y los estudiantes

de la Carrera Profesional de Derecho.
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CAPITULO II
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes

Asi como se menciond en las limitaciones, no abundan investigaciones de
esta naturaleza a nivel nacional o local por lo cual esta investigacion se desarrollé

bajo estudios internacionales relacionados a la variable y sus dimensiones.

Palavecinos M. Et. Al (2010), En la investigacion “Validacién de la
encuesta de la apropiacion del espacio UFRO (Universidad de La Frontera), y
caracterizacion de una muestra piloto”, para el Congreso Iberoamericano de
Educacion en Buenos Aires. El estudio tiene como objetivo; Identificar la forma
en gque se expresan los diferentes factores asociados a la apropiacion del
espacio; apego al lugar, identidad del lugar, sentido de comunidad vy
participacion, teniendo como poblacion de estudio a los estudiantes de la

Universidad de la Frontera de Chile.

Los resultados indicaron diferencias significativas, en el factor
participacién segun facultades, se halla mayor participacién en la Facultad de
Humanidades respecto a la Facultad de Ingenieria y Facultad de Ciencias
Agropecuarias y Forestales; la Facultad de Medicina no presenta diferencias
significativas. En conjunto los niveles de participacién resultaron muy bajos en el
factor sentido de comunidad puntuando mas alto las mujeres que los varones
gue en conjunto logran un valor mas alto resultando inesperado debido a que los
conceptos indican una relacion fuerte entre sentido de comunidad y participacion
debido a una mayor relevancia del simbolismo y emocionalidad asociada al

espacio universitario.

Comparado los factores y los resultados totales de la encuesta no se
observan diferencias estadisticamente significativas, aunque la evolucion de las
puntuaciones nivel de avance de ciclo sigue las trayectorias esperadas, todas
las escalas bajan abruptamente en el Ultimo afio con excepcién de la
participacién que se incrementa, sin embargo estas diferencias entre los cursos
no alcanzan niveles significativos, el resultado final da una apropiacion de

espacio insuficiente, en promedio se acercO a una respuesta neutra lo que
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parece indicar un bajo compromiso de los estudiantes por su entorno, el que no

identifican como “suyo”.

Se concluye refiriendo a la institucion que estas requieren algunos
cambios tanto estructurales como curriculares, puntualizan que este proceso
segun Gazzola y Didriksson, (2008), “tiene que surgir de las instituciones con la
participacion y el consenso de los miembros que laboran, estudian y conviven en

éstas” citado por Palavecinos M. Et. Al (2010).

Una apropiacion correcta del espacio universitario produce mas
responsabilidad con el progreso de la comunidad e identificacion al dotarlo de
significados con la institucidon y la propia formacién. Una Universidad que no
forma a sus alumnos a ser parte de esta nueva logica ciudadana en todos los
aspectos de la vida cotidiana, lamentablemente los est4 arriesgando a una seria

desventaja en su formacion para el mundo como ciudadanos responsables.

En ese sentido, parte de la responsabilidad social que le cabe a la
Universidad en su caracter de formador, es la de constituir un ambiente que
favorezca la generacion de profesionales integros y autbnomos, capaces de
responder a las necesidades de su regién y colaborar en lograr un desarrollo
sustentable. Ese desarrollo solo es posible cuando hemos podido experimentar
la relacion con nuestro medio, estamos vinculados a él, y nos sentimos

considerados en los procesos de toma de decisiones.

Quiroz Rothe & Sandoval Olascoaga (2010), en “Uso y percepcion de los
espacios publicos de Ciudad Universitaria” para la Universidad Nacional
Auténoma de México (UNAM), donde sefiala que, las Islas constituyen con toda
seguridad el espacio abierto emblematico del campus universitario, la gran
cantidad de estudiantes y las limitaciones del espacio construido han reducido
considerablemente la posibilidad de contar con espacios personales para el
estudio, residencia o entretenimiento. El espacio publico era un tema central en
el discurso arquitectonico y urbanistico del Movimiento Moderno, ante la carencia
de infraestructura y servicios muchas actividades complementarias se han ido

ubicando en sus espacios y reconfigurando su disefio original.

Se concluye aduciendo que, existe deficiencia en los servicios

complementarios generados por actividades dadas de manera imprevista. Por
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ello no dejan de ser importantes ya que enriquecen la vida estudiantil es por eso

qgue deben ser atendidas convocando a las autoridades y estudiantes.

Una de las soluciones dadas en el movimiento moderno fue el de la
homogenizacion de espacios para detener el colapso en el numero de
estudiantes que al mismo tiempo dieron cabida a nuevas actividades, luego se
permitid la adaptacion de espacios abiertos para acoger estas actividades. Por
ultimo se incorpord la capacidad de apropiacion y arraigo a los espacios
universitarios no solo de los estudiantes sino también el de la poblacién que, en
este caso se dio al considerarlo como un icono de la cultura contemporanea
determinando que los espacios universitarios seran una discontinuidad en el
tejido de la zona metropolitana, transformando e influenciando todo a su
alrededor.

Soler P. Et. Al (2012), En la investigacion “La participaciéon de los
estudiantes en la universidad: dificultades percibidas y propuestas de mejora”
para la Universidad de Girona, Espafia (UdG). Los objetivos de la investigacion
fueron: Conocer cual es el nivel de participacion de los estudiantes en las
diferentes estructuras de representacion reguladas de la universidad y proponer
estrategias y orientaciones de cara a mejorar la participacion de los estudiantes

en las facultades y escuelas de la UdG.

Los resultados indicaron niveles bajos en la participacion estudiantil y
brindan informacidon sobre sus causas, entre lo mas resaltante se halla la falta de

una visiébn como iniciativa de promoverla.

Se concluye refiriendo a que los espacios de las aulas son importantes
pero cabe resaltar que no son los Unicos. Sefialan que los procesos participativos
son tan importantes como los procesos formativos. No todos los estudiantes
tendran el mismo nivel participativo pero ello no impide a frenar ciertas iniciativas
0 propuestas de mejora. Al participar se aprende, estas acciones deberian
trabajarse desde las escuelas y colegios ya que al llegar a la universidad no se
da la consideracion que amerita y se estd a un paso de ejercer la labor

profesional en donde es importante las acciones participativas.

Se pone en manifiesto la importancia de cambiar los modelos orientados

al aprendizaje ya que estan basadas en tiempos pasados. Parece que
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actualmente la mayoria de alumnos estudian y trabajan relegando la posibilidad
de patrticipacion, por lo tanto sugieren la posibilidad de que la universidad pueda
adaptarse a este nuevo perfil. Es por ello que se concluye con las propuestas
para mejorar la participacién universitaria, en donde se propone la mejora de los
vinculos de informacion por medio de métodos e instrumentos que motiven a los

estudiantes.

Tomeu V. et al. (2004), desarrollan la investigacion titulada, “Un modelo
de apropiaciébn del espacio mediante ecuaciones estructurales” para la
Universidad de Barcelona. El objetivo de la investigacion fue elaborar y

contrastar un modelo tedrico sobre los vinculos entre los residentes y su batrrio.

Las hipotesis formuladas sefalan; que la accion y la identificacion con el
barrio explicarian el apego al mismo. A demas afirman que la identificacion
tendria mas peso que la accion a medida que aumenta la edad, que el mayor
peso de la accion y la identificacion se da entre aquellas personas que notan que
los problemas del barrio se tratan entre todos en lugar de ser responsabilidad de
la administracion o un problema de caracter individual y, la accion y la
identificacién serian mas acentuadas entre las personas perjudicadas por la
remodelacion de su propia vivienda. Analisis hecho teniendo como poblacion de

estudio el barrio de Trinitat Nova de Barcelona.

Los resultados confirman todas las hipotesis basadas en teorias de
diversos autores, se ajustan al modelo de ecuaciones estructurales propuesto
donde el apego al barrio es el resultado de la apropiacion del espacio que es

explicado por la accién y la identificacion.

Se concluye a modo de reflexiéon que por dentro de la espontaneidad e
inmediatez para la accion y su identificacion, tal vez exista una de las claves que
usualmente se argumentan para reivindicar el comportamiento respetuoso con
el entorno: la implicacién y la participacion en el espacio. No parece alejarse del
sentido comun suponer que las personas y los grupos respetan y cuidan lo que

consideran como algo propio y compartido, es decir, de todos.

Vargas M. (2011). En la investigacion “Estudio sobre la identidad
universitaria” para la Universidad Pedagdgica Nacional Unidad, UPN-Ajusco. El

objetivo principal de la investigacion fue: Describir como caracterizan su
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identidad universitaria los egresados de la Universidad Pedagdgica Nacional

Unidad Ajusco.

Los resultados denotan ausencia parcial en la identidad universitaria a
pesar de contar con mas de 30 afios de servicio, también se halla el porqué de

los resultados destacando la falta de fomento e interés por el tema

Se concluye refiriendo que la identidad se produce de dos modos, una es
la que debe mostrarse, darse a conocer, ser visible, tangible, dar prueba de que
existe y por otro lado la identidad social que esta ligada a las estrategias de
celebracién y manifestacion. Por consiguiente, debe darse en ambas maneras
para definir la identidad universitaria. Se recalca la importancia de su difusién ya
que de acuerdo a los resultados es parte imprescindible en la formaciéon de la
identidad universitaria ya que resulta dificultoso relacionarse con lo que no se

conoce.

Uno de los elementos indicadores de definir la identidad como inexistente
se basa en lo que ellos mencionaron el gran desinterés de ellos. Puesto a que
se encontré algunos elementos de la identidad que podrian incrementarla, podria
partir de ello para propiciarla. No obstante podria decirse que se encuentra en
formacion ya que se poseen las bases, siendo estas: la calificacién valorativa
positiva hacia la institucién, los sentimientos de orgullo expresados y la intension
de trabajar en el asunto con el fin de tener cierto reconocimiento en la sociedad,

de lo que los denominan una identidad “upeniana”.

Hidalgo M. (1998), en su tesis doctoral “Apego Al Lugar: Ambitos,
Dimensiones y Estilos” para la Universidad de la Laguna Facultad de Psicologia.
Uno de sus objetivos es: Comprobar la existencia de apego a la dimensién fisica
de los lugares al margen del apego a la dimension social.

Los resultados determinan la existencia del apego fisico, también que este
tiene mayor importancia que el apego social. Se observa que se produce mas en
aquellos lugares en los que alguna vez estuvieron ya sea solos 0 por poco
tiempo. Esto se relaciona al hecho de conocer previamente el lugar que trae
como consecuencia un cierto grado de seguridad que de algiin modo es un signo

de satisfaccion porque brinda bienestar, en este caso, tranquilidad.
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En una de sus conclusiones de la investigacion se define el apego al lugar
con dos caracteristicas, la primera como un lazo que le impulsa a permanecer
junto a ese lugar en el espacio y en el tiempo y cuando el lugar resulta

funcionalmente ventajoso.

2.2. Marco conceptual

Existe diversidad de conceptos sobre apropiacion del espacio, para la
presente investigacidon mencionaremos algunos planteamientos tedricos antes

de determinar nuestra definicion.
La Apropiacién del Espacio

El concepto de apropiacion de espacio nace dentro de la ideologia marxista,
Lefebvre determina que: "...habitar, para el individuo o grupo es apropiarse de
algo. Apropiarse no es tener en propiedad, sino modelarla, formarla, poner el
sello propio”. ...”es también hacer frente al conflicto entre los constrefiimientos y

las fuerzas de apropiacion”. Lefebvre, (1975, p. 210).

El sesgo de su definicién de apropiarse del espacio alude, no a la apropiacion
fisica mucho menos permanente legal o administrativa, trata si, del sentido de
propiedad que el usuario ejercita sobre el espacio colectivo accionando y
usandolo acorde a este sentimiento segun el estilo de la persona o grupo, esto
requiere defensa constante para afrontar lo que suscite y lo que implique la
apropiacion donde prevalece los constrefiimientos o las fuerzas de este

fenémeno.

“Cualquier ciudad, cualquier aglomeracion, ha tenido y tiene una realidad o
una dimension imaginaria “...”y es necesario hacer un sitio a estos suefios, a este
nivel de lo imaginario, de lo simbdlico, espacio que tradicionalmente ocupaban
los monumentos." Lefebvre, (1975, p. 210). En la primera cita mencionada de
Lefebvre explica a qué se refiere con la realidad como parte de la ciudad. El otro
componente lo define como una dimension imaginaria aludiendo a lo simbdlico,
relacionado con lo histérico, con acciones pasadas que tienen un valor para el
individuo, esta dimensién también genera un espacio caracteristico aunque en

algunos casos no sea visual.
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Una definicion mas que engloba lo anteriormente dicho referido al espacio es
la de Lefebvre, (1974, p.40), el “espacio no neutral”, sugiriendo no al espacio
fisico tridimensional que hace parte del medioambiente, sino, mas exactamente,
al espacio social, econdmico, historico. La importancia del presente estudio nace
de entender que el espacio tridimensional hace parte del espacio socialmente

producido. A todo esto él lo define como “habitar”.

A modo de sintesis de diversos autores sera Chombart, (1976, p. 524), la que
propone: "Apropiarse de un lugar no es soOlo hacer de él una utilizacion
reconocida sino establecer una relacién con él, integrarlo en las propias
vivencias, enraizarse y dejar la propia impronta, organizarlo y devenir actor de
su transformacion”. Si bien parte de la apropiacion son las acciones realizadas
en un lugar, segun este concepto no basta con su uso, va mas alla, es el hecho
de que esas acciones sean parte del individuo y den inicio a una vinculacion
significativa que tenga como resultado un espacio cambiante pero caracterizado

del producto de estas acciones que pueden llegar a ser modificaciones.

“Puede ser también acotarlo para limitar el acceso s6lo a los elegidos,
aceptados, y con ello diferenciarse de los demas, situar su lugar en la sociedad,
especificandose y oponiéndose". Chombart, (1976, p. 524). La toma de
decisiones, la vinculacion significativa y las transformaciones producidas en el
lugar trae como consecuencia atribuciones a este que permiten exclusividad e
importancia haciendo que el individuo defienda y cuide de este. Esta definicion
integra tanto los aspectos de accion, de imagen, identificacion, interaccion,
proyeccion, personalizacion, territorialidad y privacidad en un espacio y en un

tiempo determinado, remarcados por otros autores.

Segun, Vidal M. (2002), la apropiacion del espacio es la creacion o
construccion del significado del espacio como un lugar que es considerado
propio del cual se deriva la implicacion personal o grupal con el lugar, dado que
el espacio representa las interacciones pasadas (las vividas directamente por mi
y las interiorizadas indirectamente por otras vias: la historia pasada y las
expectativas que la cultura en la que voy a socializar pone de manifiesto) y las

potenciales interacciones (presentes y futuras).
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El espacio participa por tanto de la construccién del individuo (esto abre la
puerta a la dimension de la identidad y la identificacion en el lugar apropiado
comunica a los demas y a mi esta identidad), donde no es absurdo suponer que
el espacio apropiado pase a ser considerado como un factor de continuidad
(acciones continuas, cambios constantes progresivos) y estabilidad (identidad,
significados) del individuo, a la vez un factor de estabilidad de la identidad y la
cohesion del grupo explican comportamientos responsables y positivos mas alla

de lo funcional con su entorno.

A la par que apunta sobre la apropiacion del espacio, los mecanismos que
relacionan dicha apropiacion con el individuo apropiante afirman que el
fendmeno no se da de ida y vuelta afirmando que el espacio participa de la
construccion del individuo, aun mas claro su palabra de Valérey afirma que “a

fuerza de construir termine construyéndome a mi mismo”.

Otro concepto que va a complementar esta definicion es el siguiente; “La
apropiacion del espacio es un proceso dialéctico por el cual se vinculan las
personas y los espacios, dentro de un contexto sociocultural, desde los niveles
individual, grupal y comunitario hasta el de la sociedad”. Vidal M. & Pol U. (2005,
pp. 291-292). En la propuesta teorica que plantean, este proceso dialectico se
entiende como el fruto de una interaccién constante entre los espacios y las
personas, que va del individuo a la sociedad, en un contexto y en una

temporalidad.

“Este proceso se desarrolla a través de dos vias complementarias, la accion-
transformacion y la identificacion simbdlica”. Vidal M. & Pol U. (2005, p. 292).
Suponemos una vertiente exterior y otra interior, complementarias, fruto de las

cuales se construye precisamente este significado social.

Exterior en el sentido de visible, de accion, transformacién, de exteriorizacién
(comunicaciéon a los demas), de impronta, de huellas, marcas cargadas
simbolicamente, de produccion externa dotado de significacion que se manifiesta
en la configuracion fisica del espacio e interior en el sentido de incorporacion, de
interpretacion de esta configuracion fisica externa, de identificacion, de
internalizacion, de asimilaciéon de los significados que se llena de muchos

contenidos: quién soy yo y quién somos nosotros; cOmo, cuando y quién puede
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entrar o no entrar; que puede hacer o no; territoriedad, etc., pero estos
contenidos que se crean continuamente comporta también la elaboracion de su

sentido, de la conciencia de este espacio como algo propio.

Entre sus principales resultados se hallan el significado atribuido al espacio
como: “aspectos de la identidad y el apego al lugar, los cuales pueden
entenderse como facilitadores de los comportamientos respetuosos con el
entorno derivado de la implicacién y la participacién en éstos”. Vidal M. & Pol U.
(2005, p. 292).

De este modo la construccion de estos significados atribuidos al espacio, de
la dimensién identificacion simbdlica, puede ser vista también desde el punto de
vista de la identidad y de la dimensién apego, vista por conductas de afecto y
querencia del espacio. Es por eso que los cambios abruptos en estos espacios
para las personas de edad tienen efectos negativos debido a su capacidad de
adaptacion que suele ser menguante y rigida. Pol E. (1996). Estos efectos dan
a conocer la importancia de las relaciones y el protagonismo que tienen los

entornos en la formacion de la identidad y el apego.

Figura 1: Esquema de Apropiacion del espacio.
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Fuente: Vidal M. & Pol U.(2005, p. 292)
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Partiendo de estas definiciones, el estudio usa tres dimensiones: la accién
transformacion, la identificacion simbdlica y el apego al lugar. Los mismos que a

continuacion se definen y describen:
Accion transformacion

Son acciones que se ejercen en un entorno o la participacion sobre él que
generan cambios al dejar su impronta en un espacio creando significados
individuales y colectivos mediante su cohesion. Pol E. (2002). Divido la accién
transformacion en los dos componentes siguientes: las acciones cotidianas y las

acciones transformadoras.

Las acciones cotidianas sefialan interacciones individuales o sociales que
son; usuales, practicas y actividades habituales caracterizadas por la necesidad,
costumbre, proximidad y funcionalidad (significados por el uso) y las que tienen
una intencion mas dirigida al ambito de interaccion colectiva (significados
socialmente elaborados y compartidos de un lugar), estas acciones cotidianas
llegan a ser acciones transformadoras a medida que aumenta la libertad del

individuo para accionar sobre los espacios.

El componente relativo a las acciones transformadoras esta dirigido hacia
acciones orientadas al lugar y los proyectos futuros del lugar que responden a la
involucracion y participacion individual o colectiva para mejorar, enfrentar
posibles problemas y dar soluciones en un determinado espacio que puedan
resultar en reformas o cambios (significados nuevos). Vidal M. & Pol U. (2005).

El espacio en el que existe mas sentido de pertenencia 0 mayor vinculacion
es el mas susceptible a la transformacion, este acto puede ser positivo 0
negativo, va a depender de cémo se oriente las acciones. Es importante que los
espacios no se sientan ajenos ya que propiciarian la indiferencia e

irresponsabilidad sobre ellos. Pol E. (1996).

En este caso, las acciones transformadoras referidas a las actividades que
el alumno, solo o en grupo realiza hasta provocar su transformacion temporal
para no definir el espacio de modo permanente mas por el contrario sea versétil,

la transformacion debe producirse con determinadas periodicidades es decir
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continuamente y no de modo abrupto para asi generar implicancia constante y

esto resulte significativo.
Identificacién simbdlica

Existen algunos espacios en los que no se vislumbra fisicamente el producto
de las acciones transformadoras, pero esto no disminuye o anula el hecho de
gue sean espacios cohesionados con las personas, esta relacion también puede
darse por significados y generar identidad. Las interacciones pasadas
producidas en un lugar, no necesariamente cambian fisicamente el lugar pero
segun Pol E. (1996) si transforman su concepto inicial y si de por si ya tenian un
concepto predefinido muchas veces puede ser adoptado. Estos significados de
un espacio determinado son parte del proceso de apropiacion que para

identificarlos también sigue un proceso que es el siguiente:

Identificar el entorno se refiere a la percepcién que se tiene del lugar en
cuanto a su posibilidad de uso a esto se define affordance, ser identificado por
el entorno, que son los significados compartidos (recuerdos) y simbolos, la
persona o grupo identifican y reconocen el entorno a partir de la construccion de
sus conceptos o de los que consideren admitirlos, en la investigacion ser

identificado por el entorno se denomina “carga de simbolismo” Pol E. (1997).

Por ultimo, identificarse con el entorno, es identificar el lugar por medio de la
identificacién, reconocerse, es decir auto atribuirse sus cualidades que
representa y significa de manera individual o colectiva cuya interaccion da lugar
como principal resultado, la identidad como ha hecho preciso Graumann (1983)
citado por Vidal M. & Pol U. (2005) en este estudio a ello se define como
“identidad del lugar” Hidalgo (1998). Este proceso refuerza la continuidad

temporal dando como resultado una actitud territorial por esos espacios.
Apego al Lugar

Son los vinculos afectivos que se dan resultado de la interaccion del individuo
con el lugar por medio no solo de actividades y significados, también por la
dependencia de él, por la satisfaccibn que brinda cuando el espacio posee
ciertos atributos fisicos que permiten el bienestar durante una determinada

actividad y por el desarrollo personal provocando la permanencia. El apego al
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lugar debe considerar aspectos desde la “Vision holistica” Low & Altman, (1992)
citado por Vidal M. & Pol U. (2005, p. 290) es decir en el tiempo (lineal como
pasado, presente, futuro), con los actores (individuos, grupos o culturas) y ciclica
con significados, actividades recurrentes y vivencias que forman parte del

individuo, de su identidad.

La intensidad del apego marca el lugar como escenario de un acontecimiento
imperecedero que genera un vinculo de afecto, attachment y dependencia del
lugar provocando cuidado, respeto e involucramiento o participacion del

individuo con el espacio que lo cobija.

El apego al lugar esta explicado desde algunos enfoques principales que
segun Hay R. (1988) son: el confort, la autosuficiencia, la satisfaccion, el
bienestar, la interdependencia, la permanencia y la querencia. Cuando todas
estas caracteristicas se desarrollan se produce el attachment y la dependencia
al lugar, ambos indicadores se generan “a través del tiempo — especialmente en
el contexto universitario, que por definicion genera una enorme dependencia de
sus estudiantes”. Palavecinos M. Et. Al (2010, p. 6), segun la percepcion de las

caracteristicas fisicas del entorno y la implicaciéon con el lugar.

2.3. Definicién de términos.

Apropiacion: “Es entendida como un mecanismo basico del desarrollo
humano por el que la persona se apropia, se hace duefia de la experiencia
generalizada del ser humano, lo que se concreta en los significados de la
realidad. Es también el dominio de las significaciones del objeto o del espacio
que es apropiado, independientemente de su propiedad legal’. (Vidal M. & Pol
U.(2005, p. 287).

“‘Es un fendmeno temporal, lo que significa considerar los cambios en la

persona a lo largo del tiempo”. Korosec Serfaty, (1976, p. 216).

Affordance: “Es la percepcion o identificacion a primera vista del entorno en
cuanto a su posibilidad de uso o funcion que permite realizar una accion.

Percibimos, pues, un determinado significado porque percibimos un determinado
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contexto ambiental y sus elementos que muestran un determinado sentido de
uso y oportunidad”. Gibson J. (1979, p.127).

“Percibir directamente lo que se puede hacer con él y/o en él. Los significados
son activados en el contexto ecoldgico, que es definido por la distribucion de sus
elementos, nuestras necesidades y las posibilidades de los objetos y/o espacios
para interactuar con/en ellos.” (Vidal M. & Pol U. 2005, p. 287).

Attachment: Atadura, carifio, afecto. (Beigbeder F. 2016).

“Vinculo emocional o afectivo entre un individuo y un lugar particular; este
vinculo puede variar en intensidad desde sensorial inmediato de deleite hasta un

apego duradero y profundamente arraigado”. Tuan Y. (1974, p. 152).

“Su derivacion esta conectada con las relaciones a largo plazo con los
lugares. En consecuencia, los cambios que se espera cuantificar de la historia
esta asociado con la relacion entre la personay el lugar como buenos predictores
de incorporacion de lugar”. William, P. Et. Al (1992, p.33).

Campus: Conjunto de terrenos y edificios en que se desarrollan las

actividades de una universidad. Real Academia Espafiola (2017).

Carga de simbolismo: Es el significado de un lugar, tiene una doble fuente
de referencia: bien desde instancias con poder “simbolismo a priori”, cuando, por
ejemplo, se pretender monumentalizar un espacio con un significado politico
determinado, a través de una escultura; o bien desde la propia comunidad
“simbolismo a posteriori”, al transformar ese significado politico inicial
determinado en otro distinto o incluso contrario; donde la reelaboracion del
significado al pasar del primero al ultimo se explica a través de los procesos de

apropiacion del espacio. Pol E. (1997, pp. 72-74).

Dependencia al Lugar: “Forma de apego asociada al potencial de un lugar
especifico para satisfacer las necesidades y metas de un individuo que esta
fuertemente relacionada con la percepcion de que el entorno posee cualidades
Unicas. La especificidad y la funcionalidad, como la satisfaccion, parecen basar
el valor de un lugar en su bondad o multiatributos para realizar una actividad.

Pero en realidad términos como dependencia y especificidad ponen mas énfasis
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en la necesidad general asociada a un lugar especifico para disfrutar de la
actividad que la idoneidad de establecer atributos”. William, P. Et. Al (1992, p.31).

Espacio no neutral: “Es el espacio socio-econdmico no concebido como
pasivo, vacio, o carente de sentido. No se puede concebir de manera aislada o

qguedar estatica. Es dialéctico: producto-productor”. Lefebvre H. (1974, p. 108).

Identidad de lugar: “Se refiere a la sub-estructura de la identidad que se
relaciona con los diversos entornos en los que se desenvuelve el individuo,
enfatizando la influencia de las propiedades fisicas del contexto en la formacion
de la identidad de los individuos”. Hidalgo M. (1998, p. 27).

No lugares - non lieux: “Espacio que no puede definirse ni como espacio
de identidad ni como relacional ni como histérico”. Augé M. (2000, p. 83).
“Espacios sin marcas, que tampoco marcan a quien los habita”. Vidal T. Et. Al
(2004, p. 31)

Participacion: “Se define como un proceso en el cual los individuos como
un esfuerzo organizado toman decisiones en las instituciones, programas y
medio ambientes que los afectan para ejercer algun nivel de control de modo tal
que la comunidad pueda operar eficazmente sobre éI”. Stea D. (1988, p.15).

Territoriedad: “Conducta de demarcacion, control y defensa del espacio,
presenta rasgos unicos derivados de la compleja organizacion social y cultural

que hacen que se diferencie cualitativamente”. Pol E. (2002, p. 124).

2.4. Hipbtesis.
2.4.1. Hipotesis General

Existe diferencia significativa entre la Apropiacion de espacios del
campus de la Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de la
Carrera Profesional de Arquitectura y los estudiantes de la Carrera

Profesional de Derecho actualmente.
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2.4.2. Hipotesis Especificas

a) Existe diferencia significativa en la accion transformacion sobre los
espacios del campus de la Universidad Peruana los Andes de los
estudiantes de arquitectura y derecho.

b) Existe diferencia significativa en la Identificacion simbdlica de los
espacios del campus de la Universidad Peruana los Andes de los
estudiantes de arquitectura y derecho.

c) Existe diferencia significativa en el apego a los espacios del campus
de la Universidad Peruana los Andes de los estudiantes de

arquitectura y derecho.

2.5. Variables

“Es una propiedad que puede fluctuar y cuya variacion es susceptible de
medirse u observarse”. Hernandez S. et al. (2010, p. 93). En este caso es

un fendmeno que adquirira valores diferentes.
2.5.1. Definicion conceptual de la variable
Apropiacion de espacios

“Es un proceso dialéctico por el cual se vinculan las personas y
los espacios, dentro de un contexto sociocultural, desde los niveles
individual, grupal y comunitario hasta el de la sociedad. Este proceso se
desarrolla a través de dos vias complementarias, la accion-
transformacion y la identificacion simbodlica. Entre sus principales
resultados se hallan el significado atribuido al espacio, los aspectos de
la identidad y el apego al lugar”. Vidal M. & Pol U. (2005 p. 291, 292).

2.5.2. Definicion Operacional de la variable
Apropiacion de espacios

Es el sentido de pertenencia de un lugar que se produce
generando vinculos entre personas y espacios por medio de la
participacion e improntas continuas y progresivas sobre el lugar

asumidas con territoriedad, de significados relacionados con historias
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pasadas, presentes, o futuras y de afecto reflejado en conductas
responsables y positivas sobre el espacio, estas caracteristicas generan

espacios fisicos con identidad e identidad a las personas.

No obstante, este proceso puede observarse desde multiples
dimensiones, el presente estudio, como se indica en el marco tedrico, lo
aborda en las tres dimensiones que resultan operativamente
reconocibles y producto de actividad no obligatoria en el ambito
universitario, estas son; la accion transformacion, la identificacion

simbdlica y el apego a lugar.

2.5.3. Operacionalizaciéon de la variable
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Cuadro N° 1: Operacionalizacion de la variable

. Definicion Definicion . . .
Variable ) Dimensiones | Indicadores ltems
conceptual operacional
¢Utilizas los espacios del campus universitario de
manera individual (leyendo, pintando, comiendo,
descansando, estudiando, escuchando musica, etc.)?
. ¢Utllizas los espacios del campus universitario de
Es un proceso| - o  sentido  de ACCi manera grupal (socializando, desarrollando trabajos,
dialéctico por el cual se : celones confraternizando, debatiendo, haciendo musica
: pertenencia de un lugar, Cotidianas ' ' '
vinculan las personas . etc.)?
los espacios. dentro|ESte féndémeno se produce -) ! _ :
n Z p ' mediante un proceso de ¢Sientes que utilizas los espacios del campus
Q € lIJtn | cogteﬂto interrelaciéon  entre  las universitario con libertad, es decir; sin restriccion,
) sociocultural, esde : i
< los niveles individual |PEsonas con el espacio. prohibicién o control alguno?
% rupal comunitaric; No obstante que este ¢Has modificado o mejorado los espacios del campus
L aasrt)a yel de  |a|PrOCESO puede observarse Accion universitario  (decorandolos, haciendo murales,
% sociedad Este desde multiples transformacion sembrando o adecuando espacios para desarrollar
s [0CeS0 .se desarrolla dimensiones, el presente actividades o eventos implementado con carpetas,
0 g través de dos vias estudio, como se indica en mesas, sillas, sombrillas, etc.)?
S complementarias, la el marco tedrico, lo aborda ¢Participarias individual o grupalmente en la
= - ' .. “lenlas tres dimensiones que . ificacio ( i
o accion-transformacion ( q Acciones qulﬂcgcu_)n de algun espacio del campus
o . . |resultan operativamente universitario ya sea para desarrollar actividades
= y la identificacion . transformadoras . ; y
o simbélica. Entre  sus reconocibles y producto de culturales, artisticas, sociales, politicas, de
< principalés resultados actividad no obligatoria en aprendizaje e interaccion con el entorno, de
se hallan el significado el ambito  universitario, confraternizacion, de concientizacion, etc.?
atribuido al espacio estas son; la accion ¢Promoverias la modificacion o mejoramiento de los
los aspectos de la transformacion, _ la espacios del campus universitario (solicitando
identidad y el apego al identificacion simbolica y el permisos, organizando, planificando, liderando,
lugar”. Vidal M. & Pol|2P€90 a lugar. implementando, etc.)?
U. (2005 pp.291-292) Affordance ¢Conoces la ubicacién y la funcién de los espacios
Identificacion del campus universitario?
simbélica Carga de ¢ Tienes recuerdos generados en los espacios del
simbolismo campus universitario como; anécdotas, momentos

especiales o cotidianos, situaciones, eventos, etc.?
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Variable

Definicion
conceptual

Definicion
operacional

Dimensiones

Indicadores

Items

¢Existen espacios simbdlicos en el campus
universitario, es decir, espacios que representen algo
importante para ti?

Identidad del lugar

¢Mostrarias con orgullo los espacios del campus
universitario?

¢ Te identificas con los espacios del campus
universitario, es decir te generan identidad?

Apego al lugar

Dependencia al
lugar

¢Encuentras lo que necesitas en los espacios del
campus universitario para desarrollar actividades
como; estudiar, comer, socializar, realizar trabajos,
descansar, etc.?

¢Son  confortables los espacios del campus
universitario es decir no sientes frio ni calor?

¢ Disfrutas de los espacios del campus universitario
sintiendo bienestar?

Attachment

¢Eres responsable con los espacios del campus
universitario (cuidando las carpetas, los mobiliarios,
manteniendo limpia la pared, el piso, protegiendo el
area verde, etc.)?

¢ Sientes que los espacios del campus universitario se
han convertido en parte de tu vida ya sea por el
tiempo de permanencia, los vinculos generados, las
acciones producidas, etc.?

FUENTE: Elaboracién propia.
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CAPITULO Il
METODOLOGIA

3.1. Método de investigacion

El método que se usé para resolver los problemas planteados es el
método cientifico ya que el estudio del fendbmeno de investigacion producira
conocimientos en aportacion a las ciencias sujeto a los principios especificos de

la investigacion cientifica.

De acuerdo a este método se aplicod los siguientes pasos de manera
secuencial, primero se observo el lugar a investigar para generar la idea, se
formularon las preguntas para determinar con exactitud cual es el problema que
se va a estudiar, después se hizo una revision de la literatura y el desarrollo del
marco tedrico, posteriormente se planted las hipotesis para operacionalizar la
variable, se definio y selecciono la muestra para aplicar el instrumento disefiado
que en este caso fue la encuesta realizada a los alumnos de Derecho y
Arquitectura para luego procesar estadisticamente y analizar los resultados
obtenidos producto de la experimentacion y, finalmente se plantearon las

conclusiones segun la aceptacion o rechazo de hipoétesis formulada.

3.2. Tipo deinvestigacion

El presente estudio se caracteriza por la busqueda de la aplicacién o

utilizacién de conocimientos adquiridos con la finalidad de resolver el problema
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planteado y la contrastacién de las deducciones con las posturas tedricas

aplicadas, por lo cual, se define que la investigacion es de tipo aplicada.

3.3.  Nivel de investigacién

La investigacion es de nivel Descriptivo - Comparativo. Se analizo
conceptos y componentes referidos a la apropiacion de espacios que permitieron
medir, evaluar y recolectar datos para describir especificamente el fenémeno en

relacion con las predilecciones de la poblacién estudiada y el lugar.

La investigacion tiene por objetivo determinar las diferencias que existen
entre dos grupos de personas (dos muestras) con respecto a un fenémeno
llamado apropiacion de espacios (una variable), y la descripcion de estas

diferencias se proporcioné por medio de la comparacion.

Donde:
M1 V: variable (Apropiacion de espacios)
\ M1: muestra (alumnos de arquitectura)
M2 M2: muestra (alumnos de derecho)

3.4. Disefio de investigacion

Es de Disefio no experimental ya que para la investigacion se observo el
fendmeno llamado apropiacién de espacios tal y como se dio en el periodo
(2018-1), por los alumnos de arquitectura y derecho en los espacios del campus
universitario de la Universidad Peruana los Andes para después analizarlo. Es
de corte transversal ya que se llevd a cabo dentro del periodo 2018-1 y la
recopilacion de datos se dio de modo simultaneo con dos grupos (arquitectura y

derecho), en un mismo lugar que vendria a ser el campus universitario.
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3.5. Poblaciény Muestra

La poblacion es finita debido a que esta constituido por un conjunto
definido, limitado y accesible con caracteristicas comunes. Para el desarrollo de
la investigacion se establecid estudiar a un conjunto definido para lo cual se
excluyé a otros grupos que también pertenecen a la poblacién del campus de la
UPLA como son los docentes, el personal administrativo, entre otros y se tomé
a los alumnos como referentes ya que del total de personas que utilizan los
espacios del campus Universitario, ellos permanecen mayor cantidad de tiempo,
lo usan con mayor intensidad y porque estos espacios les llegan a pertenecer de

modo abstracto.

Este conjunto se limit6 a dos grupos, los alumnos de las carreras
profesionales de arquitectura y derecho que fueron escogidos por presentar
semejanzas, ambas tienen un contexto fisico de la edificacion que los cobija
dentro del campus universitario y un contexto simbdlico ligada a las
circunstancias propias de su carrera relacionadas con la interaccion social y
espacial. Adicionalmente se obtuvo mayor apertura y accesibilidad de
informacion por parte de los alumnos y la coordinacion académica de ambas

carreras.

Por lo tanto, la poblacion de estudio son los alumnos matriculados de las
Carreras Profesionales de Arquitectura y Derecho de la Universidad Peruana los
Andes de Huancayo dentro del periodo académico 2018-1 de modalidad
presencial, con un total de 878 alumnos matriculados en arquitectura y en

derecho 1654 alumnos.

Cuadro N° 2: Estudiantes matriculados Huancayo-Presencial 2018-I

Carrera/ Especialidad Num. de Estudiantes
ARQUITECTURA 878
DERECHO 1654

FUENTE: Coordinacion académica de las escuelas profesionales de

Arquitectura y Derecho de la UPLA- Huancayo.
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El tamafio de la muestra se derivé del calculo mateméatico de una formula
basada en la muestra probabilistica donde; se busca encontrar la muestra
representativa de la poblacion con cierta posibilidad de error (que se pretende
minimizar) y nivel de confianza (que se intenta maximizar), asi como con un
muestreo aleatorio. Se opt6 por hallar una muestra de cada poblacion con el 95%

de nivel de confianza empleando la siguiente formula:

Doénde:

n: tamafo de la muestra

N: tamafio de la poblacion
72 x pxq*N

— y: 95% nivel de confianza
E?x(N—1)+ (z2*p*q)

n
Z = Valor de la nominal estdndar:1.96

p= probabilidad de éxito :0.5
g= probabilidad de no éxito: 0.5
E=error maximo permisible (0 < E <10%)

Remplazando los datos el resultado del tamafio de la muestra fue de 268
alumnos de la Carrera Profesional de Arquitectura y 312 alumnos de la Carrera
Profesional de Derecho, en relacion con los estadigrafos correspondientes.

3.6. Técnicas e Instrumentos de recoleccién de datos

En la investigacion se recurrio la técnica de la encuesta que nos permitié
obtener los datos que requeriamos de nuestras muestras, la técnica fue aplicada

dentro del periodo académico 2018-I, en los espacios del campus de la UPLA.

El instrumento empleado para la recoleccion de datos fue el cuestionario,
su disefio se deriva del producto de la operacionalizacion de la variable que
permiti6 medir técnicamente este fendmeno que no siempre se manifiestan
fisicamente como la percepcién. El instrumento esta disefiado segun el proceso
de apropiacion del espacio publico en el que se realizan actividades
extracurriculares, gratuitas y no obligatorias dentro del campus de la UPLA desde

la perspectiva de los alumnos de arquitectura y derecho.
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El cuestionario consta del6 items, tiene una aclaracion del término;
Espacios, definido como, areas donde se realiza actividades extracurriculares,
gratuitas, no obligatorias. Su escala de mediacion es ordinal, se planteé tres
alternativas de respuestas para cada pregunta, proponiendo las opciones
siguientes; mucho o siempre con un valor de 3, regular o a veces con un valor

de 2 y poco o nunca con el valor de 1. Ver (anexo 02)

Para validar el instrumento de la investigacién se aplicé el método de
validez de contenido. El instrumento disefiado se sometio a la evaluacion del
juicio de expertos bajo los siguientes indicadores; claridad, objetividad,
actualidad, organizacion, suficiencia, intencionalidad, consistencia, coherencia,
metodologia y pertinencia. Los expertos que calificaron el instrumento fueron, el
Arg. /Mg. Dani Smith Rios, el Arg. /Mg. Carlos Santa Maria Chimbor y el Arq.
Anibal Mallqui Shicshe como especialistas del tema. El resultado que se obtuvo
de la evaluacion fue definido como aplicable que permitié utilizar el instrumento

con confianza a la muestra seleccionada. (Ver Anexo 03)

La confiabilidad del instrumento se evalué aplicando el estadigrafo Alfa de
Cronbach para lo cual se procedié a tomar una encuesta piloto que consistié en
aplicarlo a 10 alumnos escogidos aleatoriamente de los cuales se determino la
mejora en la preparacion del instrumento referido a la adaptacion de las

preguntas adecuadas para los alumnos.

Cuadro N° 3: Estadisticos de Fiabilidad

Alfa de Cronbach N° de elementos

0.792 16

Fuente: Base de datos de confiabilidad SPSS V.22

George & Mallery (2003) quienes sugieren que, cuando el Coeficiente alfa
es mayor que 0.7 es aceptable. Para el cuestionario el coeficiente alfa es 0.792,
por lo tanto, se encuentra en la categoria de aceptable.
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3.7. Procesamiento de la Informacién

Para el procesamiento de la informacion se utilizo 2 software estadisticos,
Microsoft Excel y SPSS en su version 22. Previo a ello se consolido los
resultados de la encuesta en una hoja de calculo para luego elaborar la tabla de

frecuencias y los graficos respectivos. (Ver Anexo 04)

En la investigacion se aplicé los estadigrafos descriptivos en ella las
medidas de tendencia central, las cuales fueron utilizados en la elaboracién de
las tablas de frecuencia y luego el grafico de barras. Finalmente se aplicé los
estadigrafos inferenciales, como el alfa de Cronbach para la fiabilidad del

instrumento y la U de Mann-Whitney para la prueba de hipotesis.

3.8. Técnicas y analisis de datos

Las Técnicas utilizadas son las estadisticas, cuestionarios e instrumentos

de registro.

En el analisis de datos se usaron Estadisticos Descriptivos que sirven para
describir el resultado y la interpretaciéon a través de las tablas de frecuencia y
graficos estadisticos, luego los Estadigrafos inferenciales que son para la prueba

de hipétesis y la comparacion de grupos.
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CAPITULO IV
RESULTADOS

1. Resultados descriptivos de la variable:

Tabla 1: APROPIACION DE ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA POR
ALUMNOS DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y
DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 25 45
MUCHO
Porcentaje 9.3% 14.4%
aeid Frecuencia 215 256
dAproplam_on REGULAR
€ espaclos Porcentaje 80.3% 82.1%
Frecuencia 28 11
POCO
Porcentaje 10.4% 3.5%
Frecuencia 268 312
Total ]
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22.

Grafico 1: APROPIACION DE ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA POR
ALUMNOS DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE ARQUITECTURA'Y
DERECHO - 2018
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Fuente: datos de la Tabla N° 01
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Segun la Tabla N°01 y el Gréfico N° 01; donde se muestra los resultados
de la variable apropiacién de espacios desde la perspectiva de los estudiantes
de las carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la Universidad
Peruana Los Andes, donde 9.3% (25) de estudiantes de la carrera profesional
de arquitectura quienes manifiestan que es mucha la apropiacion de espacios,
mientras que el 14.4%(45) de estudiantes de Derecho también manifiestan que

es mucha.

Asi mismo, el 80.3%(215) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular la apropiacion de espacios y el 82.1%(256) de estudiantes de derecho

también manifiestan que es regular la apropiacion.

Finalmente, el 10.4%(28) de estudiantes de arquitectura perciben que la
apropiacion es poca y el 3.5% (11) estudiantes de derecho también manifiesta

gue la apropiacion es poca.
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2. Resultados descriptivos de las dimensiones
a) Dimensién; Accion transformacion

Tabla 2: ACCION TRANSFORMACION SOBRE LOS ESPACIOS DEL
CAMPUS DE LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 7 26
MUCHO ]
Porcentaje 2.6% 8.3%
Accién Frecuencia 207 248
transformacién REGULAR ;
Porcentaje 77.2% 79.5%
Frecuencia 54 38
POCO ]
Porcentaje 20.2% 12.2%
Frecuencia 268 312
Total
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

Grafico 2: ACCION TRANSFORMACION SOBRE LOS ESPACIOS DEL
CAMPUS DE LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 02
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Segun la Tabla N°02 y el Gréfico N° 02; donde se muestra los resultados
de la dimensién accién transformaciéon desde la perspectiva de los
estudiantes de las carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la
Universidad Peruana Los Andes, donde 2.6% (7) de estudiantes de la carrera
profesional de arquitectura quienes manifiestan que es mucha la accién
transformacion, mientras que el 8.3%(26) de estudiantes de Derecho también

manifiestan que es mucha.

Asi mismo, el 77.2%(207) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular la accion transformacion y el 79.5%(248) de estudiantes de derecho

también manifiestan que es regular la accion transformacion.

Finalmente, el 20.2%(54) de estudiantes de arquitectura perciben que la
accion transformacion es baja y el 12.2% (38) estudiantes de derecho también

manifiesta que la accién transformacion es baja.

b) Dimensidn; Identificacién simbdlica

Tabla 3: IDENTIFICACION SIMBOLICA DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS
DE LA UPLA POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 42 76
MUCHO
Porcentaje 15.7% 24.4%
e Frecuencia 167 202
'dg.”“ft')c,?c'on REGULAR :
Imbaolica Porcentaje 62.3% 64.7%
Frecuencia 59 34
POCO
Porcentaje 22% 10.9%
Frecuencia 268 312
Total
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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Grafico 3: IDENTIFICACION SIMBOLICA DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS
DE LA UPLA POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 03

Segun la Tabla N°03 y el Gréafico N° 03; donde se muestra los resultados
de la dimension ldentificacion simbodlica desde la perspectiva de los
estudiantes de las carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la
Universidad Peruana Los Andes, donde 15.7% (42) de estudiantes de la carrera
profesional de arquitectura quienes manifiestan que es mucha la Identificacion
simbdlica, mientras que el 24.4%(76) de estudiantes de Derecho también

manifiestan que es mucha.

Asi mismo, el 62.3%(167) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular la Identificacién simbdlica y el 64.7%(202) de estudiantes de derecho

también manifiestan que es regular la Identificacién simbolica.

Finalmente, el 22%(59) de estudiantes de arquitectura perciben que la
Identificacion simbdlica es poca y el 10.9% (34) estudiantes de derecho también

manifiesta que la Identificacion simbdlica es poca.
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c) Dimension; Apego al lugar

Tabla 4: APEGO A LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA DE LOS
ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE ARQUITECTURA

Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 54 78
MUCHO
Porcentaje 20.1% 25%
Frecuencia 192 222
Apego al lugar REGULAR ]
Porcentaje 71.6% 71.2%
Frecuencia 22 12
POCO
Porcentaje 8.2% 3.8%
Frecuencia 268 312
Total ]
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

Grafico 4: APEGO A LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA DE LOS
ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE ARQUITECTURA

Y DERECHO - 2018
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Segun la Tabla N°04 y el Grafico N° 04; donde se muestra los resultados de

la dimension Apego al Lugar desde la perspectiva de los estudiantes de las

carreras profesionales de Arquitecturay Derecho de la Universidad Peruana Los

Andes, donde 20.1% (54) de estudiantes de la carrera profesional de

arquitectura quienes manifiestan que es mucho el apego al lugar, mientras que

el 25%(78) de estudiantes de Derecho también manifiestan que es mucho.

Asi mismo, el 71.6%(192) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que

es regular el apego al lugar y el 71.2%(222) de estudiantes de derecho también

manifiestan que es regular el apego.

Finalmente, el 8.2%(22) de estudiantes de arquitectura perciben que el

apego al lugar es poco y el 3.8% (12) estudiantes de derecho también manifiesta

que el apego es poco.

3. Resultados descriptivos de los indicadores

a) Indicador; Acciones cotidianas de dimension accién transformaciéon

Tabla5: ACCIONES COTIDIANAS SOBRE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE
LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES

DE ARQUITECTURA Y DERECHO-2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 7 36
MUCHO ]
Porcentaje 2.6% 11.5%
Acciones Frecuencia 211 238
o REGULAR
Cotidianas Porcentaje 78.7% 76.3%
Frecuencia 50 38
POCO ]
Porcentaje 18.7% 12.2%
Frecuencia 268 312
Total ]
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

55



Grafico 5: ACCIONES COTIDIANAS SOBRE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS
DE LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO-2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 05

Segun la Tabla N°05 y el Gréafico N° 05; donde se muestra los resultados
del indicador Acciones cotidianas desde la perspectiva de los estudiantes de
las carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la Universidad Peruana
Los Andes, donde 2.6% (7) de estudiantes de la carrera profesional de
arquitectura quienes manifiestan que son muchas las acciones cotidianas,
mientras que el 11.5%(36) de estudiantes de Derecho también manifiestan que

son muchas.

Asi mismo, el 78.7%(211) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
son regulares las acciones cotidianas y el 76.3%(238) de estudiantes de

derecho también manifiestan que son regulares las acciones cotidianas.

Finalmente, el 18.7%(50) de estudiantes de arquitectura perciben que las
acciones cotidianas son pocas y el 12.2% (38) estudiantes de derecho también

manifiesta que las acciones cotidianas son pocas.
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b) Indicador; Acciones transformadoras de la dimension accién

transformacion

Tabla 6: ACCIONES TRANSFORMADORAS SOBRE LOS ESPACIOS DEL
CAMPUS DE LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 2 2
MUCHO
Porcentaje 0.7% 0.6%
Acciones Frecuencia 160 189
POCO ]
Transformadoras Porcentaje 59.7% 60.6%
Frecuencia 106 121
NADA ]
Porcentaje 39.6% 38.8%
Frecuencia 268 312
Total ]
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

Gréafico 6: ACCIONES TRANSFORMADORAS SOBRE LOS ESPACIOS DEL
CAMPUS DE LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 06
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Segun la Tabla N°06 y el Grafico N°06; donde se muestra los resultados
del indicador Acciones Transformadoras desde la perspectiva de los
estudiantes de las carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la
Universidad Peruana Los Andes, donde 0.7% (2) de estudiantes de la carrera
profesional de arquitectura quienes manifiestan que son muchas las acciones
transformadoras, mientras que el 0.6%(2) de estudiantes de Derecho también

manifiestan que son muchas.

Asi mismo, el 58.7%(160) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
son regulares las acciones transformadoras y el 60.6%(189) de estudiantes de

derecho también manifiestan que son regulares las acciones transformadoras.

Finalmente, el 39.6%(106) de estudiantes de arquitectura perciben que
las acciones transformadoras son nulas y el 38.8% (121) estudiantes de derecho

también manifiesta que no realizaron ninguna accién transformadora.

c) Indicador; Affordance de la dimensidn identificacion simbdlica

Tabla7: AFFORDANCE DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA POR
LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO

Frecuencia 98 124
MUCHO

Porcentaje 36.6% 39.7%

Frecuencia 166 174

Affordance REGULAR

Porcentaje 61.9% 55.8%

Frecuencia 4 14
POCO

Porcentaje 1.5% 4.5%

Frecuencia 268 312

Total
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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Gréafico 7: AFFORDANCE DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA
POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO-2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 07

Segun la Tabla N°07 y el Grafico N°07; donde se muestra los resultados
del indicador Affordance desde la perspectiva de los estudiantes de las
carreras profesionales de Arquitecturay Derecho de la Universidad Peruana Los
Andes, donde 36.6% (98) de estudiantes de la carrera profesional de
arquitectura quienes manifiestan que es mucho el Affordance, mientras que el

39.7%(124) de estudiantes de Derecho también manifiestan que es mucho.

Asi mismo, el 61.9%(166) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular el Affordance y el 55.8%(174) de estudiantes de derecho también

manifiestan que es regular el Affordance.

Finalmente, el 1.5%(4) de estudiantes de arquitectura perciben que el
Affordance es poco y el 4.5% (14) estudiantes de derecho también manifiesta
gue el Affordance es poco.
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d) Indicador; Carga de simbolismo de la dimensién identificacion
simbdlica.
Tabla 8: CARGA DE SIMBOLISMO DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA

UPLA PARA LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 24 50
MUCHO ]
Porcentaje 9% 16%
Carga de Frecuencia 152 191
] ) REGULAR
Simbolismo Porcentaje 56.7% 61.4%
Frecuencia 92 71
POCO ]
Porcentaje 34.3% 22.6%
Frecuencia 268 312
Total
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

Grafico 8: CARGA DE SIMBOLISMO DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE
LA UPLA PARA LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES
DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 08
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Segun la Tabla N°08 y el Grafico N°08; donde se muestra los resultados
del indicador Carga de simbolismo desde la perspectiva de los estudiantes de
las carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la Universidad Peruana
Los Andes, donde 9% (24) de estudiantes de la carrera profesional de
arquitectura quienes manifiestan que es mucha la carga de simbolismo,
mientras que el 16%(50) de estudiantes de Derecho también manifiestan que

es mucha.

Asi mismo, el 56.7%(152) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular la carga de simbolismo y el 61.4%(191) de estudiantes de derecho

también manifiestan que es regular la carga de simbolismo.

Finalmente, el 34.3%(92) de estudiantes de arquitectura perciben que la
carga de simbolismo es poca y el 22.6% (71) estudiantes de derecho también

manifiesta que la carga de simbolismo es poca.

e) Indicador; Identidad del lugar de la dimension identificacion
simbdlica.
Tabla 9: IDENTIDAD EN LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA DE LOS

ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE ARQUITECTURA
Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 26 61
MUCHO
Porcentaje 9.8% 19.6%
Identidad del Frecuencia 132 165
REGULAR
lugar Porcentaje 49.1% 52.8%
Frecuencia 110 86
POCO
Porcentaje 41.1% 27.6%
Frecuencia 268 312
Total
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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Grafico 9: IDENTIDAD EN LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA DE
LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

60
52,8%

50 49,1%

41,1%

40

30 27,6%

19,6%
20 .

9,8%
"B

MUCHO REGULAR POCO

™ Arquitectura Derecho

Fuente: Datos de la Tabla N° 09

Segun la Tabla N°Q09 y el Grafico N°09; donde se muestra los resultados
del indicador Identidad del lugar desde la perspectiva de los estudiantes de las
carreras profesionales de Arquitecturay Derecho de la Universidad Peruana Los
Andes, donde 9.8% (26) de estudiantes de la carrera profesional de arquitectura
quienes manifiestan que es mucha la identidad del lugar, mientras que el

19.6%(61) de estudiantes de Derecho también manifiestan que es mucha.

Asi mismo, el 49.1%(132) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular la identidad del lugar y el 52.8%(165) de estudiantes de derecho

también manifiestan que es regular la identidad del lugar.

Finalmente, el 41.1%(110) de estudiantes de arquitectura perciben que
la identidad del lugar es poca y el 27.6% (86) estudiantes de derecho también

manifiesta que la identidad del lugar es poca.
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f) Indicador; Dependencia a los espacios de la dimensién apego al
lugar.
Tabla 10: DEPENDENCIA DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA

POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 29 45
MUCHO ]
Porcentaje 10.8% 14.4%
; Frecuencia 213 245
Depelndenua al REGULAR .
ugar Porcentaje 79.5% 78.5%
Frecuencia 26 22
POCO
Porcentaje 9.7% 7.1%
Frecuencia 268 312
Total ]
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22

Grafico 10: DEPENDENCIA DE LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA
POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 10
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Segun la Tabla N°10 y el Grafico N°10; donde se muestra los resultados del
indicador Dependencia al lugar desde la perspectiva de los estudiantes de las
carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la Universidad Peruana Los
Andes, donde 10.8% (29) de estudiantes de la carrera profesional de
arquitectura quienes manifiestan que es mucha la dependencia al lugar,
mientras que el 14.4%(45) de estudiantes de Derecho también manifiestan que

es mucha.

Asi mismo, el 79.5%(213) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que es
regular la dependencia al lugar y el 78.5%(245) de estudiantes de derecho

también manifiestan que es regular la dependencia al lugar.

Finalmente, el 9.7%(26) de estudiantes de arquitectura perciben que la
dependencia al lugar es poca y el 7.1% (22) estudiantes de derecho también

manifiesta que la dependencia al lugar es poca.

g) Indicador; Attachment de la dimension apego al lugar

Tabla 11: ATTACHMENT A LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA DE
LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

CARRERAS PROFESIONALES

ARQUITECTURA DERECHO
Frecuencia 19 29
MUCHO
Porcentaje 7.1% 9.3%
Frecuencia 171 211
Attachment REGULAR ]
Porcentaje 63.8% 67.6%
Frecuencia 78 72
POCO ]
Porcentaje 29.1% 23.1%
Frecuencia 268 312
Total ]
Porcentaje 100,0% 100,0%

Fuente: Ordenador, SPSS 22
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Grafico 11: ATTACHMENT A LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA
DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018
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Fuente: Datos de la Tabla N° 11

Segun la Tabla N°11 y el Grafico N°11; donde se muestra los resultados
del indicador Attachment desde la perspectiva de los estudiantes de las
carreras profesionales de Arquitectura y Derecho de la Universidad Peruana Los
Andes, donde 7.1% (19) de estudiantes de la carrera profesional de arquitectura
guienes manifiestan que es mucho el attachment, mientras que el 9.3%(29) de

estudiantes de Derecho también manifiestan que es mucho.

Asi mismo, el 63.8%(171) de estudiantes de Arquitectura manifiestan que
es regular el attachment y el 67.6%(211) de estudiantes de derecho también

manifiestan que es regular el attachment.

Finalmente, el 29.1%(78) de estudiantes de arquitectura perciben que el
attachment es poco y el 23.1% (72) estudiantes de derecho también manifiesta

gue el attachment es poco.
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2. Contrastacién de Hipotesis:

Para Diaz (2014); la prueba de hipoétesis esta basado en la realidad

muestral y en la teoria de probabilidades para definir si la hipétesis se acepta o

rechaza.

En el caso de la investigacion se aplicé la Prueba U de Mann Whitney

para dos muestras independientes; puesto que la variable en estudio es

categoérica ordinal, Zapata (2014, p.72).

a) Contrastacion de hipoétesis para la Hipotesis General: Apropiacion de

espacios.

Planteamiento de la Hipdtesis General:

Hipdtesis Nula (Ho): No existen diferencias significativas en la
apropiacion de espacios del campus de la Universidad Peruana los
Andes por los estudiantes de las carreras profesionales de arquitectura

y derecho actualmente. Ho: p=0

Hipdtesis Alterna (Hi): Existen diferencias significativas en la
apropiacion de espacios del campus de la Universidad Peruana los
Andes por los estudiantes de las carreras profesionales de arquitectura

y derecho actualmente. Hi: p #0

Nivel de significacidén o riesgo

Para la investigacion se aplico el valor p de 95% de confiabilidad con un
error maximo de 5%, por lo tanto, el valor a es 0.05

Célculo estadistico de la prueba.

Tabla 12: APROPIACION DE ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA
POR LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES DE
ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

APROPIACION DE ESPACIOS

U de Mann-Whitney 30690,500
W de Wilcoxon 66736,500

-5,538
Sig. asintética (bilateral) ,000

a. Variable de agrupacion: GRUPO
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Regla de decisién:
p = 0.05: No se rechaza Ho
p < 0.05: Se rechaza Ho

En la tabla N° 09, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es
0.000, por lo tanto 0.00 < 0.05, este resultado permite rechazar la

hipotesis nula, de que las medianas de las muestras son diferentes.
Decision Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.05 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral)
gue es 0.000; entonces afirmamos que se rechaza la hipétesis nula y
aceptamos la hipétesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay
diferencias significativas en la apropiacion de espacios del campus de la
Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras

profesionales de arquitectura y derecho actualmente.
Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias
significativas en la apropiacion de espacios del campus de la Universidad
Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras profesionales de

arquitectura y derecho actualmente. (0.05 = 0.000).

b) Contrastacion de hipétesis para la Hipo6tesis Especifica 01: Accidn

transformacion.

Planteamiento de la hipdtesis operacional

Hipdtesis Nula (Ho): No existen diferencias significativas en la accion
transformacion sobre los espacios del campus de la Universidad
Peruana los Andes de los estudiantes de las carreras profesionales de

arquitectura y derecho actualmente. Ho: p =0

Hipotesis Alterna (Hi): Existen diferencias significativas en la accion
transformacion sobre los espacios del campus de la Universidad
Peruana los Andes de los estudiantes de las carreras profesionales de

arquitectura y derecho actualmente. Hi: p # 0
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Nivel de significancia o riesgo

Para la investigacion se aplico el valor p de 95% de confiabilidad con un

error maximo de 5%, por lo tanto, el valor a es 0.05
Célculo estadistico de la prueba
Tabla 13: ACCION TRANSFORMACION SOBRE LOS ESPACIOS DEL

CAMPUS DE LA UPLA DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS
PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

ACCION TRANSFORMACION

U de Mann-Whitney 34939,500
W de Wilcoxon 70985,500
Z -3,457
Sig. asintotica (bilateral) ,001

a. Variable de agrupacion: GRUPO

Regla de decision:
p = 0.05: No se rechaza Ho
p < 0.05: Se rechaza Ho

En la tabla N° 10, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es
0.001, por lo tanto 0.001 < 0.05, este resultado permite rechazar la

hipotesis nula, de que las medianas de las muestras son diferentes.
Decision Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.05 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral)
que es 0.001; entonces afirmamos que se rechaza la hipotesis nula y
aceptamos la hipétesis formulada. Por lo tanto, afirmamos que hay
diferencias significativas en la accion transformacion sobre los espacios
del campus de la Universidad Peruana los Andes de los estudiantes de

las carreras profesionales de arquitectura y derecho actualmente.
Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias

significativas en la accion transformacién sobre los espacios del campus
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de la Universidad Peruana los Andes de los estudiantes de las carreras

profesionales de arquitectura y derecho actualmente. (0.05 = 0.001).

c) Contrastacion de hipodtesis para la Hipotesis Especifica 02:

Identificacién simbdlica.

Planteamiento de la hipotesis operacional

Hipotesis Nula (Ho): No existen diferencias significativas en la
identificacion simbdlica de los espacios del campus de la Universidad
Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras profesionales de
arquitectura y derecho actualmente. Ho: p=0

Hipdtesis Alterna (Hi): Existen diferencias significativas en la
identificacion simbdlica de los espacios del campus de la Universidad
Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras profesionales de

arquitectura y derecho actualmente. Hi: p # 0

Nivel de significancia o riesgo

Para la investigacion se aplico el valor p de 95% de confiabilidad con un

error maximo de 5%, por lo tanto, el valor a es 0.05
Célculo estadistico de la prueba

Tabla 14: IDENTIFICACION SIMBOLICA DE LOS ESPACIOS DEL
CAMPUS DE LA UPLA POR LOS ESTUDIANTES DE LAS
CARRERAS PROFESIONALES DE ARQUITECTURA Y DERECHO -
2018

IDENTIFICACION SIMBOLICA

U de Mann-Whitney 30832,000
W de Wilcoxon 66878,000
Z -5,512
Sig. asintotica (bilateral) ,000

a. Variable de agrupacion: GRUPO

Regla de decision:

p = 0.05: No se rechaza Ho
p < 0.05: Se rechaza Ho
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En la tabla N° 10, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es
0.00, por lo tanto 0.000 < 0.05, este resultado permite rechazar la

hipétesis nula, de que las medianas de las muestras son diferentes.

e Decision Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.05 y mayor que el Sig. Asintética (Bilateral)
qgue es 0.000; entonces afirmamos que se rechaza la hipétesis nula y
aceptamos la hipétesis formulada. Por lo tanto, hay diferencias
significativas en la identificacion simbolica de los espacios del campus
de la Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras

profesionales de arquitectura y derecho actualmente.
e Conclusién Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias
significativas en la identificacion simbolica de los espacios del campus
de la Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras

profesionales de arquitectura y derecho actualmente. (0.05 = 0.000).

d) Contrastacién de hipotesis para la Hipotesis Especifica 03: Apego a

los espacios
e Planteamiento de la Hip6tesis Operacional

Hipotesis Nula (Ho): No existen diferencias significativas en el apego
a los espacios del campus de la Universidad Peruana Los Andes de
los estudiantes de las carreras profesionales de arquitectura y
derecho actualmente. Ho: p=0

Hipotesis Alterna (Hi): Existen diferencias significativas en el apego
a los espacios del campus de la Universidad Peruana Los Andes de
los estudiantes de las carreras profesionales de arquitectura y
derecho actualmente. Hi: p #0

¢ Nivel de Significacion o riesgo

Para la investigacion se aplicé el valor p de 95% de confiabilidad con

un error maximo de 5%, por lo tanto, el valor a es 0.05
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Célculo Estadistico de la prueba

Tabla 15: APEGO A LOS ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UPLA
DE LOS ESTUDIANTES DE LAS CARRERAS PROFESIONALES
DE ARQUITECTURA Y DERECHO - 2018

APEGO AL LUGAR

U de Mann-Whitney 35692,000
W de Wilcoxon 71738,000
Z -3,090
Sig. asintética (bilateral) ,002

a. Variable de agrupacion: GRUPO

Regla de decision:
p = 0.05: No se rechaza Ho
p < 0.05: Se rechaza Ho

En la tabla N° 10, se observa que el valor Sig. Asintética (Bilateral) es
0.00, por lo tanto 0.002 < 0.05, este resultado permite rechazar la

hipotesis nula, de que las medianas de las muestras son diferentes.
Decision Estadistica

Sabiendo que el valor p = 0.05 y mayor que el Sig. Asintotica (Bilateral)
gue es 0.002; entonces afirmamos que se rechaza la hipotesis nula y
aceptamos la hipétesis formulada. Por lo tanto, hay diferencias
significativas en el apego a los espacios del campus de la Universidad
Peruana Los Andes de los estudiantes de las carreras profesionales

de arquitectura y derecho actualmente.
Conclusion Estadistica

Existe evidencia estadistica para afirmar que hay diferencias
significativas en el apego a los espacios del campus de la Universidad
Peruana Los Andes de los estudiantes de las carreras profesionales

de arquitectura y derecho actualmente. (0.05 = 0.002).
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CAPITULO V
DISCUSION DE RESULTADOS

Los resultados, inferencias y observaciones de la apropiacion de espacios
en la investigacion, guarda relacioén con lo que sostienen Lefebvre (1975 y 1974),
Chombart D. (1976), Vidal M. (2002), Vidal M. & Pol U. (2005) y Pol E. (1996),
quienes sefialan que la apropiacion de espacios es el producto de
participaciones, significados y muestras de afecto, segln la magnitud de estas
caracteristicas podran dotar de identidad al espacio fisico y a las personas. Ya
que, sus dimensiones e indicadores se derivan de las caracteristicas
mencionadas, también referidos en el marco teérico con mas detalle y, el

producto de ello es coherente con la variable, que en este caso no es lo propicio.

En consecuencia, estos resultados apoyan la validez del instrumento

utilizado en la investigacion y afirman la teoria referida.

La apropiacion de espacios es regular ya que el 81.21% de los alumnos de
Arquitectura y Derecho perciben este nivel de apropiacion y en porcentaje menor
es la opcion de “mucho”, mostrando insuficiencia de una adecuada apropiacion
de espacios del campus de la UPLA que, solo representa el 12.07% de los
encuestados. Al igual que en la presente, el resultado hallado por Palavecinos
M. Et. Al (2010), en su investigacion, revelan que la apropiacién de espacios para
los estudiantes de la Universidad de la Frontera (UFRO) de Chile también es
insuficiente, acercandose a una respuesta neutra dada a razén del bajo

compromiso de sus estudiantes.

Las cifras parecen indicar que la mayoria de los estudiantes no sienten
Optimamente los espacios como suyo. Segun Pol E. (1996), cuando se presenta
esta situacion, se evidencia indiferencia, falta de compromiso e irresponsabilidad
con los espacios que los rodea. Esta actitud se percibio en el desarrollo de la
investigacion ratificando lo dicho por el autor. Las causas podrian atribuirse al
desconocimiento de los beneficios en la formacion integral del alumno (que la
Universidades por Ley lo tienen por finalidad) si se practica constantemente la

apropiacion y, a la falta de propuestas que lo incentiven adecuadamente.
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Los resultados denotan diferencias entre si, segin Chombart De Lauwe,
(1976), la apropiacidén de espacios se presenta en mayor naturaleza cuando

se produce territorialidad.

Esta teoria tiene relacion con el resultado que determina mayor apropiacion
de alumnos de Derecho ya que, los espacios de su facultad, no son compartidos
con otras carreras, este hecho expresa exclusividad (una de las caracteristicas
de la territorialidad) a diferencia de los alumnos de Arquitectura que, al compartir
los espacios presentan dificultad para reconocer en cuales pueden realizar
libremente actividades extracurriculares que algunas veces demanda la carrera,
esta afirmacion se deduce de observar que las actividades son desarrolladas en
diversos lugares de modo disgregado e inadecuado denotando la falta de
delimitaciones y territoriedad de los espacios, obteniendo menos apropiacion en
comparacion a los de Derecho.

La accién transformacion es la dimensién con menor porcentaje en el
rango de, “mucho”, siendo la que mas debilita la apropiacion de espacios. Uno
de los motivos esta relacionado con lo que refieren Vidal M. & Pol U. (2005), ellos
mencionan que, las acciones sobre el espacio incrementan de acuerdo al grado
de libertad. Esta teoria se corrobora con el resultado de las encuestas donde los
alumnos que manifiestan sentir mucha libertad al utilizar los espacios “publicos”
del campus universitario son muy pocos, uno de los motivos podria derivarse del
hecho de desconocer sus derechos y deberes sobre los espacios universitarios

provocando limitacién y temor al accionar y mas aun para modificar o propiciarlo.

Los resultados de la Accion transformacién develan que la relacién de los
alumnos con sus espacios es mas de caracter funcional y necesario que
involucrativo. El 7.41% de alumnos dicen haber realizado muchas acciones
cotidianas y el 0.69%, muchas acciones transformadoras, las cifras muestran
gue las mejoras, cambios e intenciones son minimas aunque estas sean para el
desarrollo eficiente de diversas actividades. Complementando lo dicho, podemos
observar que son pocos los espacios que presentan huellas o modificaciones
temporales, es posible que los alumnos prefieran accionar de modo participativo
fuera de la universidad ya que como mencionaron algunos lo sienten ajeno y son

pocos los espacios del campus que incentiven realizar improntas.
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Los resultados de la investigacion se asemejan a los de Soler P. Et. Al (2012),
Segun la percepcion de la mayoria de los estudiantes de la UdG (cerca de 80%)
existe deficiencia en la participacion y poca informacion de las formas y
procesos de participar en la universidad. Las razones mencionadas por los
alumnos son distintas a las de la presente, ellos mencionan la falta de tiempo ya
que lo utilizan para trabajar o estan orientada exclusivamente al estudio y a la
atribuciéon que le dan a la universidad que es el de un espacio temporal y de

paso, en el gue no es necesario accionar con mayor vinculacion.

Los alumnos de Arquitectura realizaron mas acciones cotidianas que los
alumnos de derecho, el resultado del indicador es diferente a la tendencia
general, tal vez esto se deba a que los alumnos utilizan los espacios como algo
cotidiano para realizar trabajos de disefio arquitecténico, donde algunos
permanecen por mas de un dia dentro de ellos. Aunque este porcentaje no
cambia el resultado final, podria ser una razén para decir que con el tiempo
incrementara ya que los alumnos manifestaron que estas acciones aumentaron
por la necesidad de realizar maquetas enormes. De no ser propiciado
correctamente, el problema que vemos actualmente del uso indebido de ciertos

espacios seria mayor.

La diferencia entre carreras en las acciones participativas tienen relacion
con lo que Palavecinos M. Et. Al (2010), en su investigacion determinan aunque
difieran en la cantidad de poblacion, ellos mencionan que existen diferencias en
cuanto a la participacion entre sus facultades ubicadas en un mismo campus
ya que, en la facultad de Humanidades hay mayor participacién que en la de
Ingenieria y esta es mayor que en Ciencias Agropecuarias, el resultado es
atribuido al disefio de la estructura fisica de cada facultad y a la formacion

profesional.

Al igual, la diferencia entre Arquitectura y Derecho podria relacionarse a ello.
Se observé que en la infraestructura de la facultad de Ingenieria no existe
circulacién que conecte los pisos de sus bloques y algunos espacios, como Si
fueran elementos sin cohesion. Esto repercute en la posibilidad de encuentro e
interrelacion disminuyendo las acciones participativas, a diferencia de la

facultad de Derecho, su infraestructura denota unidad y la circulacion permite
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conexion entre sus espacios formando uno central muy identificable que invita a

la agrupacion y relacién entre alumnos.

El otro motivo en este caso, también podria inferirse de la formacién
profesional que influye en la actitud de los alumnos, se observa que los de
Derecho suelen ser mas abiertos en su trato y colaboradores que los alumnos
de Arquitectura, ya que ellos estaran mas ligados al trato directo con las
personas, aunque en Arquitectura también deberia fomentarse ello. Esta
inferencia tiene relacién con el resultado de la investigacion de Soler P. Et. Al
(2012), aducen que la participacion de los estudiantes aumenta
considerablemente en las facultades en las que apoyan el hecho de concientizar
0 ensefian a los alumnos sobre las acciones participativas en la universidad ya

que les sera util en un futuro para afrontar la realidad.

Aun asi el resultado general de ambas carreras sigue siendo insuficiente, si
bien la Universidad realiza actividades que fomentan la participacion, al parecer
no estan orientadas a formar un alumno capaz de involucrarse con su entorno

ya que al tratar de interactuar con ellos, la mayoria muestra cierta apatia.

En la Identificacién simbdlica se observa que la respuesta dada por la
mayoria de alumnos es “regular’, y el 20.3% respondié mucha identificacion
simbolica. Esta cifra indica carencia en la relaciéon de los alumnos con sus
espacios por medio de sus significados, como se puede observar sus indicadores
dan a conocer que la vinculacién se da mas a modo de affordance que de carga
de simbolismo y de identidad del lugar. Esto quiere decir que, la identificacion
del significado de los espacios del campus es mas basica y comun, que
significativa o simbdlica, los porcentajes dan a conocer que los significados

importantes son minimos.

Como muestran los resultados los espacios que consideran representativos
y que promueven realizar actividades que ocasionen recuerdos son pocos, por
consiguiente la identidad es menor, ello también denota las cifras, cabe la
posibilidad de que los alumnos realicen ciertas actividades en lugares fuera del
campus universitario, como se ha podido observar en algunos anuncios de los
alumnos en los que se mencionan lugares de encuentro fuera del campus ya sea

para realizar actividades deportivas, practicas de danza entre otras. Estas
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actividades también generan recuerdos aunque sean desarrolladas
externamente como en un café, un parque, un local, etc., disminuyendo la

probabilidad de generar recuerdos dentro de los espacios de la universidad.

Esta falta de identidad universitaria también se denota en la investigacion de
Vargas M. (2011), se aduce que es precaria y limitada la identidad en la UPN —
Ajusco, refieren los alumnos que los espacios que consideran representativos
son aquellos en los encuentran algun evento llamativo o algun tipo de diversion.
Identifican la explanada y las canchas como los espacios que tendrian potencial
para fortalecer la identidad universitaria. Segun los alumnos las actividades

culturales y deportivas ayudarian a fomentar la identidad.

Existe mayor identificaciéon simbdlica de parte de los alumnos de Derecho
que los alumnos de Arquitectura, esta diferencia podria atribuirse a que en los
espacios de la facultad de Derecho Uultimamente no se ha realizado
modificaciones o incrementado nuevas construcciones, a diferencia de la
facultad de Ingenieria donde se implementé un bloque de construcciones de
drywall y el edificio de laboratorios, a esto le sumamos los cambios constantes
en la designacion de espacios para los alumnos de Arquitectura.

Estas edificaciones nuevas remplazaron lugares en los que podrian haber
existido recuerdos y no tener espacios establecidos dificulta la identidad para
los alumnos. De ser asi, esto afectaria més a los alumnos de los ultimos ciclos
ya que, como dice Tomeu V. et al. (2004), la identificacion tendria mas peso en
tanto aumenta la edad. Que en el caso seria por todo lo vivido en los espacios

universitarios.

El apego al lugar presenta los resultados mas 6ptimos en comparacion a las
demés dimensiones pero, no llega a ser suficiente ya que para la mayoria de
alumnos es percibido “regularmente”. La falta de espacios propicios que faciliten
el desarrollo satisfactorio de actividades extra curriculares, puede haber
contribuido al uso indebido de algunos espacios de campus como, las escaleras
o corredores utilizados para comer, realizar tareas 0 maquetas, tocar guitarra,
entre otras. Otra posible causa es la falta de espacios confortables que permitan

el bienestar y disfrute del alumno.
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Segun Hidlago M. (1998), estas caracteristicas influyen en la permanencia,
en su investigacion determina que el apego al lugar esta relacionado con el
bienestar que el espacio pueda brindar en el tiempo y las virtudes funcionales
del lugar. Asi como la presente guarda relacion con la definicion de Hidalgo M.,
también difiere en el modo con el que se abordé el apego al Lugar ya que en la
presente no se indago a detalle el factor seguridad como lo hizo Hidalgo M.
debido a que no se observé incidentes que reflejen este factor como un problema

dentro de los espacios de la Universidad Peruana loa Andes.

Otro antecedente que da a conocer la importancia de la calidad de espacios
fisicos que influyen en el apego al lugar es la de Quiroz H. (2010). La
investigacion pone como ejemplo dos casos. El primero, el campus del Instituto
Tecnoldgico de lllinois (IIT) donde se atribuye la baja de estudiantes a la
homogenizacion de sus espacios publicos que en 30 afios decrecid 50%, a
diferencia del campus de la Universidad Central de Venezuela (UCV) donde sus
espacios son confortables teniendo en consideracion el clima del lugar,
brindando espacios para la realizacion de actividades artisticas y el manejo de
la escala humana resultando sitios de reunion que propician la identidad.

Esta descripcion se relaciona con la investigacion al considerar la calidad de
espacios fisicos en relacion a la percepcion de los alumnos como parte del

andlisis de la apropiacion de espacios en el campus universitario.

Sus indicadores muestran que la dependencia al lugar prima ante el
attachment es decir, el vinculo afectivo existente es mas por lo que el espacio
pueda brindar a los alumnos que por lo que ellos puedan dar al espacio. Los
motivos podrian deberse a, la falta de concientizacién y promocion de conductas
positivas y responsablemente sobre los espacios o a la falta de espacios que lo
promuevan. Acufiando Pol U. (1996), menciona que, el comportamiento

respetuoso con el entorno es el principal objetivo de la apropiacion.

Los resultados obtenidos denotan diferencias de lo cual se observa mayor
apego al lugar por parte de los alumnos de Derecho en comparacion de los
alumnos de Arquitectura. Esta diferencia podria ser explicada con la
caracteristica de una de las dimensiones de la variable. Vidal M. & Pol U. (2005).

Afirman en su propuesta teorica que el tiempo de permanencia en un lugar
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propicia el apego a este. En la presente, los alumnos de Derecho llevan mas de
20 afios ocupando los espacios del campus universitario de la UPLA a diferencia
de los alumnos de Arquitectura que no hace mucho se mudaron a ocupar esos
espacios, esto quiere decir que, el tiempo de permanencia de los alumnos de

Derecho es mayor que los de Arquitectura, por ende es mayor su apego.

La afirmacion podria ser una de las explicaciones del resultado, que a la vez

estaria confirmando esta teoria.

Los alumnos de arquitectura tienen mayor dependencia del lugar debido a
la necesidad de utilizar ciertos espacios como se explicd anteriormente, y los
alumnos de Derecho presentan mayor attachment, debido a que sienten que los
espacios son parte sus vidas, esto se observa en uno de los espacios “publicos”
de su facultad donde realizan actividades diversas como, sociales, artisticas,
recreativas, académicas, necesarias entre otras en un mismo momento y lugar,
denotando acciones que son parte de la vida de un alumno. Cabe resaltar que
aunque los indicadores sean mayores en unos y menores en otros, el resultado
total es bajo, es decir las razones expuestas no son lo suficientemente fuertes

para cambiar el porcentaje total de la dimension.

En la investigacion, la identificacion simbdlica y el apego al lugar son
los que mas propician la vinculacion de los alumnos con sus espacios por medio
de sus significados y emociones en comparacion a las acciones
transformadoras realizadas, aunque algunas dimensiones sean mayores que
otras, los resultados de las tres son insuficientes ya que los alumnos que

percibieron mucha apropiacién de espacios representan un porcentaje menor.

Aligual que el estudio realizado por Soler P. Et. Al (2012), quienes afirman
que las acciones transformadoras o participaciones son nulas o0 minoria
resultando que la relacion entre alumnos y espacios universitarios se producen
mas de modo simbdlico, esto es a razén de que las modalidades de propiciar la
participacion son antiguas, no tienen cohesion con los modos actuales y a la
ineficiencia en las tomas de decision aunque estas sean en favor de la

universidad.
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CONCLUSIONES

Una vez realizada la prueba de hipétesis de la investigacion se llega a las

siguientes conclusiones:

1. Existe evidencia estadistica para afirmar que actualmente hay
diferencias significativas en la apropiacion de espacios del campus de la
Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras profesionales
de arquitectura y derecho (0.05 = 0.000), puesto que el sig asintéticas es menor

p valor.

También se logré conocer las diferencias que se buscaba en los objetivos

especificos, determinando que:

2. Existe evidencia estadistica para afirmar que actualmente hay
diferencias significativas en la accion transformacion sobre los espacios del
campus de la Universidad Peruana los Andes de los estudiantes de las carreras

profesionales de arquitectura y derecho. (0.05 = 0.001).

3. Existe evidencia estadistica para afirmar que actualmente hay
diferencias significativas en la identificacion simbdlica de los espacios del
campus de la Universidad Peruana los Andes por los estudiantes de las carreras

profesionales de arquitectura y derecho. (0.05 = 0.000).

4. Existe evidencia estadistica para afirmar que actualmente hay
diferencias significativas en el apego a los espacios del campus de la
Universidad Peruana Los Andes de los estudiantes de las carreras profesionales
de arquitectura y derecho. (0.05 = 0.002).
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RECOMENDACIONES

1. A los investigadores, a partir de las diferencia en la apropiacion de
espacios inferimos algunos origenes en torno a la teoria aplicada a la presente
pero no podemos afirmarlas de manera certera ya que para ello se recomendaria

basar otros estudios sobre estas deducciones.

2. A los investigadores, se les recomienda investigar algunos espacios
fuera del area de estudio, ya que se podria encontrar algunas causas que
influyen en los resultados de las diferencias existentes en la accion
transformacion vy la identificacion simbdlica, que también podria ser motivo de

otra investigacion.

3. A los investigadores. El estudio demostré que hay diferencias
significativas en el apego al lugar, sin embargo queda por explorar el tiempo,
como dimension que permite explicar la apropiacion del espacio. Por lo tanto se
recomiendo que para ahondar en este conocimiento debera incluirse como

dimension la influencia del tiempo.

4. A los investigadores, se les recomienda realizar investigaciones que
partan de este primer acercamiento de la apropiacién en espacios universitarios

que permitira enriquecer mas el estudio.

5. A la universidad se recomienda dar a conocer y fomentar la adecuada
apropiacion de espacios mediante proyectos que aborden el tema del presente
estudio ya que generaria beneficio en la formacion integral del alumno como se

ha explicado en la investigacion.

6. A los alumnos se les recomienda generar vinculos con sus espacios
involucrandose ya que desarrollaran una buena préctica que les sera util en la

sociedad.
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ANEXO N° 01

MATRIZ DE CONSISTENCIA

4 2 TIPO, NIVEL Y
FORMULACION DEL FORMULACION DE L VARIABLES DE -
OBJETIVOS < DISENO DE < METODO
PROBLEMA HIPOTESI 2 INVESTIGACION
O OTESIS INVESTIGACION STIGACIO

General: General: General: Tipo: Poblacion
¢Qué diferencia existe entre Evaluar la diferencia que | Existe diferencia significativa | Investigacion Apropiacién de | e Alumnos de la
la Apropiacién de espacios | €xiste actualmente entre la  entre la Apropiacién de aplicada espacios escuela de
del campus de la Universidad = Apropiacion de espacios del | espacios del campus de la Nivel: arquitectura 878.
Peruana los Andes por los | campus de la Universidad | Universidad Peruana los ' e Alumnos de la
estudiantes de la Carrera | Peruana los Andes por los | Andes por los estudiantes de | Descriptivo escuela de derecho
Profesional de Arquitectura y | estudiantes de la Carrera |la Carrera Profesional de | Comparativo 1654
los estudiantes de la Carrera | Profesional de Arquitectura y | Arquitectura y los estudiantes Disefio: Muestra: Aleatoria

Profesional de Derecho
actualmente?

Especificos:

a.¢Qué diferencia existe
entre la accion
transformacién sobre los
espacios del campus de la
Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes
de arquitectura y derecho
actualmente?

b. ,Qué diferencia existe
entre la Identificacion
simbdlica de los espacios
del campus de la
Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes

los estudiantes de la Carrera
Profesional de Derecho.

Especificos:

a. Analizar la diferencia que
existe actualmente entre la
accion transformacién
sobre los espacios del
campus de la Universidad
Peruana los Andes por los
estudiantes de arquitectura
y derecho.

b.Definir la diferencia que
existe actualmente en la
Identificacion simbdlica de
los espacios del campus
de la Universidad Peruana
los Andes de los

de la Carrera Profesional de
Derecho actualmente.

Especificos

a. Existe diferencia
significativa en la accién
transformacion sobre los
espacios del campus de la
Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes
de arquitectura y derecho.
b. Existe diferencia
significativa en la
Identificacién simbdlica de
los espacios del campus de
la Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes
de arquitectura y derecho.

No -Experimental

Corte: transversal

e 268 alumnos de la
escuela de
Arquitectura.

e 312 alumnos de la
escuela de Derecho

Técnicas de
recoleccién de datos:

La técnica utilizada es
de la encuesta

Procesamiento de los
datos:

Para el procesamiento
de los datos se utilizo
estadigrafos

descriptivos  (medidas
de tendencia central) e




FORMULACION DEL
PROBLEMA

OBJETIVOS

TIPO, NIVEL Y
DISENO DE
INVESTIGACION

FORMULACION DE
HIPOTESIS

VARIABLES DE
INVESTIGACION

METODO

de arquitectura y derecho
actualmente?

. ¢ Qué diferencia existe
entre el apego a los
espacios del campus de la
Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes
de arquitectura y derecho
actualmente?

estudiantes de arquitectura
y derecho.

c.Establecer la diferencia
que existe actualmente en
el apego alos espacios del
campus de la Universidad
Peruana los Andes de los
estudiantes de arquitectura
y derecho.

c. Existe diferencia
significativa en el apego a
los espacios del campus de
la Universidad Peruana los
Andes de los estudiantes
de arquitectura y derecho.

inferenciales (Alfa de
Cronbach y U de Mann
Whitney.




ANEXO 02
INSTRUMENTO

ENCUESTA DE APROPIACION DE ESPACIOS DEL CAMPUS DE LA UNIVERSIDAD PERUANA

LOS ANDES - 2018

*ESPACIOS: AREAS DONDE SE REALIZA ACTIVIDADES EXTRA CURRICULARES,
GRATUITAS, NO OBLIGATORIAS. CICLO:

1.

10.
11
12

13.
14
15,

16.

¢Utilizas los *espacios del campus universitario de manera individual (leyendo, pintando,
comiendo, descansando, estudiando, escuchando musica, etc.)?

LI Siempre [ Aveces L] Nunca
¢Utihzas los *espacios del campus universitario de manera grupal (socializando,
desarrollando trabajos, confraternizando, debatiendo, haciendo masica, etc.)?

O Siempre O Aveces O Nunca
¢Sientes que utilizas los *espacios del campus universitario con libertad, es decir; sin
restriccion, prohibicion o control alguno?

L] Siempre 0 Aveces L1 Nunca
¢Has modificado o mejorado los *espacios del campus universitario (decorandolos,
haciendo murales, sembrando o adecuando espacios para desarrollar actividades o eventos
implementado con carpetas, mesas, sillas, sombrillas, etc.)?

0 Siempre 0 Aveces [0 Nunca
¢ Participarias individual o grupalmente en la modificacidn de algin *espacio del campus
universitario ya sea para desarrollar actividades culturales, artisticas, soaales, paliticas, de
aprendizaje e interaccidn con el entorno, de confraternizacion, de concientizacion, etc.?

L] Siempre 0 Aveces L1 Nunca
¢ Promoverias la modificacién o mejoramiento de los *espacios del campus universitario
(solicitando permisos, organizando, planificando, liderando, implementando, etc )?

L) Siempre ] A veces LI Nunca
¢ Conoces la ubicacion y la funcién de los *espacios del campus universitario?
(0 Mucho [0 Regular L] Poco

¢ Tienes recuerdos generados en los *espacios del campus universitario como; anécdotas,
momentos especiales o cotidianos, situaciones, eventos, etc.?

O Muchos O Algunos [ Pocos
¢ Existen *espacios simbolicos en el campus universitano es decir, espacios que representen
algo importante parati?

O Muchos [1 Algunos O Ninguno
¢ Mostrarias con orgullo los *espacios del campus universitario?

U Siempre L] Aveces L1 Nunca
¢ Te identificas con los *espacios del campus universitario, es decir te generan identidad?

U Mucho (] Regular LI Poco

¢Encuentras lo que necesitas en los *espacios del campus universitario para desarrollar
actividades basicas como; estudiar, comer, socializar, realizar trabajos, descansar, etc?

0 Siempre L1 Aveces [0 Nunca
¢ Son confortables los *espacios del campus universitario es decir no sientes frio ni calor?

[ Siempre L1 Aveces L] Nunca
¢ Disfrutas de los *espacios del campus universitario sintiendo bienestar?

0 Mucho L1 Regular Ll Poco

¢ Eres responsable con los *espacios del campus universitario (cuidando las carpetas, los
mobiliarios, manteniendo limpia la pared, el piso, protegiendo el area verde, etc)?
(] Siempre [ A veces L] Nunca
¢ Sientes que los *espacios del campus universitario se han convertido en parte de tu vida
ya sea por el tiempo de permanencia, los vinculos generados, las acciones producdas, etc.?
0 Mucho 0 Regular [1 Poco



ANEXO 03

VALIDACION

INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

DATOS DEL INFORMANTE
1.1. Apellidos y nombres

1.2. Grado académico : Magister
1.3. Cargo e institucién donde labora : UPLA y UC

: Rios Chanca, Dany Smith

. ASPECTOS DE VALIDACION
2.1. Nombre de instrumento 2 Cuestionaﬁot
2.2. Autor del instrumento : Zevallos Cer6n, Elizabeth Loyda -
l. DELOSITEMS
Valoracién
Inadecuado Modificar Regular "m Adecuado
1 2 3 4 ]
i Valoracién Observacién
N ftems (se sugiere como deberia
3 614 (3 |2]|1 ser)
LUtilizas los espacios del campus universitario de manera
1. | individual (leyendo, pintando, comiendo, descansando, /

estudiando, escuchando musica, etc.)?

¢Utilizas los espacios del campus universitario de manera
grupal (socializando, desarrollando trabajos, confraternizando,
debatiendo, haciendo musica, etc.)?

¢Sientes que utilizas los espacios del campus universitario
con libertad, es decir; sin restriccién, prohibicion o control

alguno?

(Has modificado o mejorado los espacios del campus
universitario (decorandolos, haciendo murales, sembrando o
adecuando espacios para desarrollar actividades o eventos
im) con mesas, sillas, sombrillas, etc.)?

(Participarias individual o grupalmente en fa modificacién de
algin espacio del campus universitario ya sea para

confraternizacién, de concientizacién, etc.?

S

LConoces la ubicacién y la funcién de los espacios del
ca universitario?

¢Tienes recuerdos generados en los espacios del campus
universitario como; anécdotas, momentos especiales o

cotidianos, situaciones, eventos, etc.?
¢LExisten espacios simbdlicos en el campus universitario es
decir, i 1i?

10.

¢Mostrarias con orgullo los espacios del campus
universitario?

1.

¢ Te identificas con los espacios del campus universitario, es
decir te generan identidad?

SN

12.

¢LEncuentras lo que necesitas en los espacios del campus
universitario para desarrollar actividades como; estudiar,
comer, socializar, realizar descansar, etc.?

13.

¢Son confortables los espacios del campus universitario es
decir no sientes frio ni calor?

14.

¢ Disfrutas de los espacios del campus universitario sintiendo
bienestar?

15.

¢Eres responsable con los espacios del campus universitario
(cuidando las carpetas, los mobiliarios, manteniendo limpia la
pared, el piso, protegiendo el drea verde, etc.)?

16.

¢Sientes que los espacios del campus universitario se han
convertido en parte de tu vida ya sea por el tiempo de
permanencia, los vinculos generados, las acciones
producidas, etc.?

i i




IV. DEL INSTRUMENTO

2 i | Deficiente ‘Roguhir Bumu Muy bueno | ' Excelente
Indicadores o Criterios 16 G

Claridad Esté f fado con

THe KpIOp

Objetividad Esta expresado en preguntas objetivas-observables

Esta adecuado al de la ciencia y la ; :
Actualidad pembian A

Organizacion Tienen una organizacién logica

Suficiencia Comprende los aspectos en calidad y cantidad /

Esta basado en aspectos teori cientificos y
Consistencia P e /

Entre las di i indicad p e
indices

Coherencia

Metodologia Responde a la operacionalizacién de la variable

v/
v
Intencionalidad Resp a los objetivos de la i igacio /
v
/
7

Pertinencia Es dtil para la investigacion

V.  OPINION DE APLICABILIDAD: (factibilidad)

'é’/ IMS«AM/M’/’@ VZ“ Mw:w(: }/WA/MAW /fwyoau/)
Cortrmen ). 2. %ﬂ Aéé 4 ,,u,x/ 74%;&0

VI. PUNTAJE DE VALORACION /5 5

i ‘&’

F |rma de exberto mformante

DNIN®.. 75757177 . Teisfono I celuilar N°-... .?.373’” 223

: e 7
Correo electrénico: ........ S ’%A del. o @) 7 it ( e

Lugar y Fecha:%.’{”'f?.”yf?...,..j?... 1 05’” g i,




INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

DATOS DEL INFORMANTE

1.1. Apellidos y nombres
1.2. Grado académico

1.3. Cargo e institucién donde labora : UPLA, UNCP

: Santa Marfa Chimbor, Carlos
: Arquitecto, Magister

. ASPECTOS DE VALIDACION
2.1. Nombre de instrumento : Cuestionario
2.2. Autor del instrumento : Zevallos Cerén, Elizabeth Loyda .
. DELOSITEMS
Valoracién
Inadecuado Modificar Regular e Adecuado
1 2 3 4 5
3 Valoracion Observacién
N items (se sugiere como deberia
s 43|21 ser)

g,umiznslooupadooddumpmmlvmnodemm

2 Utilizas los espacios del campus universkario de manera
grupal (socializando, desarrollando trabajos, confraternizando,
debatiendo, haciendo mésica, etc)?

¢ Sientes que utilizas los espacios del campus universitario
con libertad, es decir; sin restriccién, prohibicién o control
alguno?

¢Has modificado o mejorado los espacios del campus
universitario (decordndolos, haciendo murales, sembrando o
adecuando espacios para desarrollar actividades o eventos
implementado con carpetas, mesas, sillas, sombrillas, etc.)?

¢ Participarias individual o grupaimente en la modificacién de
algin espacio del campus universitario ya sea para
desarrollar actividades culturales, artisticas, sociales,
politicas, de aprendizaje e interaccién con el entorno, de
confraternizacién, de concientizacién, etc.?

Al il s AL B A b s DR

¢Promoverias la modificacién o mejoramiento de los espacios
del campus universitario (solicitando permisos, organizando,
planificando, liderando, implementando, etc.)?

¢Conoces la ubicacién y la funcién de los espacios del
campus_universitario?

¢ Tienes recuerdos generados en los espacios del campus
universitario como; anécdotas, momentos especiales o
cotidianos, situaciones, eventos, etc.?

LExisten espacios simbdlicos en el campus universitario es
decir, 1i?

10.

¢(Mostrarias con orgullo los espacios del campus
universitario?

5

L Te identificas con los espacios del campus universitario, es
decir te generan identidad?

RIS NSNS =

12,

¢Encuentras lo que necesitas en los espacios del campus
universitario para desarrollar actividades como; estudiar,
comer, socializar, realizar trabajos, descansar, etc.?

13.

¢ Son confortables los espacios del campus universitario es
decir no sientes frio ni calor?

14.

¢ Disfrutas de los espacios del campus universitario sintiendo
bienestar?

15.

¢ Eres responsable con los espacios del campus universitario
(cuidando las carpetas, los mobiliarios, manteniendo limpia la

pared, el piso, protegiendo el drea verde, etc.)?

16.

o B B G e

¢Sientes que los espacios del campus universitario se han
convertido en parte de tu vida ya sea por el tiempo de
permanencia, los vinculos generados, las acciones
producidas, etc.?




IV. DEL INSTRUMENTO

- Deficiente Regular Bueno Muy bueno Excelente
Indicadores Criterios
0 05 1 15 2
Claridad Esta formulado con lenguaje apropiado /
Objetividad Esta exp do en preg objeti ubservables' /
Actualidad tEef:t:o ngei;uado al avance de la ciencia y la 3 /
Organizacién Tienen una organizacién légica
Suficienci; Comp los asp en calidad y cantidad < /
Intencionalidad Responde a los objetivos de la investigacion /
Consistancia sés::tnéi:::ado en aspectos tedricos, cientificos y /
Coliotoncia 51:'; lsas dimensiones, indicadores, preguntas e /
Metodologia Responde a la operacionalizacién de la variable /
Pertinencia Es util para la investigacion /

V.  OPINION DE APLICABILIDAD: (factibilidad)

DNIN®:... 1982232/, Teléfono / celular N°:.. TG4 FQU6HE
Correo electronico: .. csatrfamanach 2 @/w‘fmau’. Coem




INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

DATOS DEL INFORMANTE

1.1. Apellidos y nombres
1.2. Grado académico
1.3. Cargo e institucion donde labora : UPLA

: Mailqui Shicshe, Anibal
: Arquitecto, Est. Maestria

Il. ASPECTOS DE VALIDACION
2.1. Nombre de instrumento : Cuestionario
2.2. Autor del instrumento : Zevallos Cer6n, Elizabeth Loyda |
l. DELOSITEMS
Valoracion
inadecuado Modificar Regular gy b Adecuado
1 2 3 4 ]
: : 5§14 (321 ser)
¢Utilizas los espacios del campus universitario de manera
1. | individual (leyendo, pintando, comiendo, descansando, | ()
estudiando, escuchando musica, etc.)?
¢ Utilizas los espacios del campus universitario de manera
2. | grupal (socializando, desarroliando frabajos, confraternizando, | pX_
debatiendo, haciendo miisica, etc.)?
¢Slentes que utilizas los espacios del campus universitario
3. | con libertad, es decir; sin restriccion, prohibicién o control VZ
aiguno?
(Has modificado o mejorado los espacios del campus
4 universitario (decoréndoles, haciendo murales, sembrando o
' | adecuando espacios para desarrollar actividades o eventos )(

implementado con carpetas, mesas, sillas, sombriflas, etc.)?

¢ Participarias individual o grupalmente en la modificacion de
algtn espacio del campus universitario ya sea para
desaroilar  actividades culturales, artisticas, sociales,
politicas, de aprendizaje e interaccién con el entorno, de
confraternizacién, de concientizacién, ete.?

——— L =
¢ Promoverias la modificacién o mejoramiento de los espacios
del campus universitario (solicitando permisos, organizando,
planificando, liderando, implementando, etc.)?

¢Conoces la ubicacién y la funcién de los espacios del
campus universitario?

¢ Tienes recuerdos generados en los espacios del campus
universitario como; anécdotas, momentos especiales o

cotidianos, situaciones, eventos, etc.?

AN A R

¢ Existen espacios simbdlicos en el campus universitario es
ue re nten im| nte ti?

10.

bMos’!nriaconomublosupocioo del campus
universitario?

11

¢ Te identificas con los espacios del campus universitario, es
decir te generan identidad?

12.

¢Encuentras lo que necesitas en los espacios del campus
universitario para desarrollar actividades como; estudiar,
comer, socializar, realizar trabajos, descansar, etc.?

13.

¢Son confortables los espacios del campus universitario es
decir no sientes frio ni calor?

14.

¢ Disfrutas de los espacios del campus universitario sintiendo
bienestar?

18.

¢ Eres responsable con los espacios del campus universitario
{cuidando las carpetas, los mabiliarios, manteniendo limpia la
pared, el piso, protegiendo el érea verde, efc.)?

16.

AR 2 & &l

¢Sientes que los espacios del campus universitario se han
convertido en parte de tu vida ya sea por el tiempo de
permanencia, los vinculos generados, las acciones
producidas, etc.?




IV.  DEL INSTRUMENTO

Deficiente Regular Bueno |” Muy bueno Excelente
Indicadores Criterios
(] 0.5 1 1.5 2
Claridad Esta formulado con lenguaje apropiado K

Objetividad Esta expresado en preguntas objetivas-observables X

Actualidad E:ct:;:;uado al avance de la ciencia y la . b<
Organizacion Tienen una organizacion logica b(
Suficiencia Comprende los aspectos en calidad y cantidad K

Intencionalidad Responde a los objetivos de la investigacion b<

Consltoncia g.zl:i:::ado en aspectos tedricos, cientificos y \<
G ohib i ﬁ‘v;(i?e?s dimensiones, indicadores, preguntas e K
Metodologia Responde a la operaci ion de la 5(
Pertinencia Es util para la investigacion §<

V. OPINION DE APLICABILIDAD: (factibilidad)

VI. PUNTAJE DE VALORACION / y




ANEXO 04
LA SABANA DE DATOS.

Z

APROPIACION DE ESPACIOS: ALUMNOS DE LA CARRERA PROFESIONAL DE

DERECHO
IDENTIFICACION

APEGO AL LUGAR

16

15

14

13

12

SIMBOLICA

11

10

7

Z

ACCION

z

TRANSFORMACION
112|3|4|5]|6

1

1

2122

USUARIOS

10
11
12
13

14
15
16
17
18
19
20
21

22
23
24
25

26
27
28
29
30
31

32
33
34
35

36
37
38
39
40
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ANEXO 05
PROYECTO APLICATIVO

TRATAMIENTO DEL ESPACIO PUBLICO PARA PROMOVER EL
SENTIDO DE APROPIACION POR LOS ALUMNOS DE LA CARRERA DE
ARQUITECTURA DE LA UPLA.

TRATAMIENTO DEL ESPACIO PUBLICO PARA
PROMOVER EL SENTIDO DE APROPIACION POR LOS
ALUMNOS DE LA CARRERA DE ARQUITECTURA DE LA
UPLA.

MEMORIA DESCRIPTIVA

INTRODUCCION

En una descripcion antelada del espacio publico propuesto se ha descrito y
luego logrado que el lugar que se interviene de modo puntual, pretende espacios
para el desarrollo libre de actividades extra curriculares con la intencién de que el

alumno usuario de dichos espacios logre considerarlos como propios.

La muestra de que se logra la apropiacion, deviene de la actitud de los
alumnos que reflejan su relacion con el lugar. La organizacién espacial que se
propone debe lograr dichas actitudes de modo que los alumnos identifiquen el

espacio publico como:

El lugar donde nos citamos
El lugar al que le ponemos nombre
Donde generamos y consolidamos relaciones

Espacio que sefiala alguna etapa o circunstancia de nuestra historia



Espacios que nos recuerdan vivencias

Espacio que modificamos. Etc.

Los espacios que incentiven la apropiacion, cumpliran funciones que sirvan
de justificacion para la actitud libre de los alumnos y que le permitan dejar huella en

el lugar y especialmente en su vivencia personal: Estas funciones son:

Espacio que permite la identificacion simbdlica y las acciones

transformadoras.
Espacio que promueve el apego al lugar.
Espacio donde colocamos placas de promociones.
Espacio para la realizacion de conmemoraciones.
Paseo de notables.
Espacios para eventos esporadicos
Pantalla Gigante informativa
Espacio para actividades grupales o individuales de diversa indole.

Espacio multiusos. Etc.

l.- CONCEPTUALIZACION

La investigacion ha producido una verdad consistente: existe mayor
apropiacioén del espacio publico del campus universitario de la Universidad Peruana
Los Andes por los alumnos de la facultad de derecho que por los alumnos de
arquitectura. Si bien no alcanza a explicar las razones de tal significativa diferencia,
expone un conjunto de razonamientos propios y ajenos aplicables a una propuesta
de disefio espacial, propiamente dicho, al disefio arquitectonico: tan fisico como

creativo y tridimensional.



1.- PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

Los espacios que han resultado entre los actuales edificios del Campus
Universitario de la UPLA son principalmente de caracter publico y sobre estos debe
realizarse el disefio que muestre la aplicabilidad de los hallazgos de la investigacion

en organizaciones espaciales arquitectonicas.

El proceso de apropiacion, solo posible ante los espacios de caracter publico
en la facultad de ingenieria, responde a un proceso de adecuacion de los mismos
en busca de resolver la carencia de espacios para; estar, comer, inclusive para
desarrollar trabajos grupales, marqueteria, etc. solicitados para el desarrollo de la

propia carrera.

El problema espacial que se presenta, luego de conocer algunos pormenores
del proceso de apropiacion, consiste en lograr espacios para usos diversos y
caracterizarlos para que sean apropiados por los alumnos de la carrera de
arquitectura. Es decir que logren ese sentido de pertenencia sobre los espacios que

la universidad le brinda.

La apropiacion es un proceso mediante el cual crece el sentido de
pertenencia de los alumnos sobre los lugares que los cobija durante su
permanencia en la universidad. El espacio en si no logra ese proceso de
apropiacion sino los acontecimientos que en dichos espacios se producen, por lo
gue el problema arquitectdnico se circunscribe a permitir y dar confort para que

tales acontecimientos se produzcan.

2.- ANALISIS DEL CONTEXTO.

El estudio que ha derivado en la presente propuesta ha considerado
aspectos del entorno que son indispensables tocar en todo proceso de disefio, tales
como la topografia, los aspectos climatolégicos y los volimenes existentes. Sin
embargo, se ha concentrado en el hecho de la apropiacion por los alumnos de
arquitectura del espacio que he llamado publico. Es decir que la organizacion
espacial y el concepto mismo del anteproyecto provienen de los conocimientos

alcanzados en la investigacion.



La ciudad universitaria de la Universidad Peruana los Andes, en actual
proceso de edificacion, cuenta con amplios espacios verdes que en el futuro
perteneceran a las diversas facultades o servicios que habra de construir la

universidad.

Los espacios publicos estables dentro de esta ciudad universitaria, se
plantean al interior de las facultades, la de Ingenieria no es la excepcion y el espacio
central de caracter publico se establece por la presencia de edificaciones que la
rodean, y podemos apreciar por ahora el edificio de aulas y el de laboratorios,
teniendo previsto un tercer volumen para la administracién, actualmente

considerado en el plan general de la facultad.

Los espacios libres externos a este conjunto son de dominio mas
generalizado, es decir por toda la comunidad universitaria, lo que los convierte en
espacios mas 0 menos ajenos a la vida comunitaria de la facultad, por lo que su
apropiacion por los alumnos de arquitectura resulta menos posible, o lo que es lo
mismo, la apropiacion se realiza por toda la comunidad universitaria y no
exclusivamente por los alumnos cuyo sentido de apropiacién fue motivo de la

investigacion que dio origen al presente anteproyecto.

3.- DETERMINACION DEL CONCEPTO Y PROGRAMA ARQUITECTONICO.

EL CONCEPTO.

A diferencia de los preceptos actuales que organizan los procesos de disefio,
para los cuales el disefio se inicia en el concepto, en el presente anteproyecto el
concepto se ha construido progresivamente a la par del hecho de resolver las

inquietudes surgidas en la investigacion.

Puedo afirmar que el concepto se ha determinado a partir de aceptar y
enfrentar las necesidades que surge de las ideas manejadas en la investigacion. Si
la apropiacién de los espacios surge por diversos caminos, tales como la

trasformacion, el recuerdo, la libertad de uso y la utilidad, etc. Y si ademas no se



trata de la apropiacion por una persona sino por un numero considerable de
alumnos, la necesidad de un conjunto de espacios parciales que constituyan, al
unirse un todo colectivo, dio origen al concepto transcurrido la mitad del proceso de
disefio del concepto que puede expresarse en el siguiente enunciado: No tan
independiente que disocie ni tan unido que elimine al individuo; un gran espacio
que albergue a todos con “esquinas” posibles de apropiarse por pequefios grupos

o por el individuo.

El concepto espacial nos acerca a las formas cavernosas, donde las cavas
gue albergan circunstancias disimiles estan siempre conectadas y son tributarias
de un ente mayor al cual no se adhieren como burbujas, sino que ellas mismas son

el espacio que aparenta ser discontinuo.

Este concepto organiza un solo espacio (macro) que a su vez prodiga
remansos para cumplir actividades particulares que no lleguen a ser intimos o
clandestinos, estas cavidades no son sino ausencia del volumen donde fluye con
el aire, el calor y el sonido la vida del estudiante de arquitectura: hombre curioso,

indagador y creativo.

El afan del disefio es la remodelacion del espacio publico para lo cual se
induce el concepto de un espacio Unico que discurra por la facultad creando
remansos para usos de diversa indole y percuta el fendbmeno de la

apropiacion por parte de los estudiantes.

EL PROGRAMA ARQUITECTONICO

El tratamiento del espacio ha considerado algunos remansos cuya funcién
es diversa, esto es, en los que se pueda realizar actividades diferentes que su

permanencia en el tiempo hace que devengan en favorables a la apropiacion.

No son espacios estrictamente definidos, son mas bien indefinidos, tanto en
su geometria como es su utilidad, con la intenciéon de que su aprovechamiento se
haga basados en la imaginacion de estudiante, con la una Unica restriccion: el

respeto por los otros que utilizan el lugar:



RELACION DE AMBIENTES

1.

Espacio de usos multiples. Lugar definido por un techo verde con fines
acusticos, en el que se puede realizar ensayos de danzas, reuniones
académicas o propias de la comunidad.

Proscenio. Para completar la posibilidad de reuniones de tipo artistico la
circulacion vertical se extiende lograndose un espacio que a modo de
escenario da sentido y orientacién al espacio de usos multiples.

Estancias. En el perimetro del espacio para usos multiples y del proscenio
se colocan asientos fijos denominados poyos que propicien la actividad de
grupos mas pequefios o de individuos.

Muro paralacolocacién de placas de las promociones. Tradicidon es que
las promociones de egresados dejen un recuerdo que en el menor de los
casos consiste en dejar una placa recordatoria que de alguna manera
cambia el lugar y con ello el significado del mismo.

Anfiteatro. Espacio con graderias cuyo libre uso permitira su empleo como
espacio para esperar, conversar o simplemente descansar.

Dunas. Espacios ubicados a un lado del jardin cuya topografia prodiga
relativa privacidad a grupos que sentados en el gras pueden interactuar.
Prado. A manera de paisaje inglés se propone un jardin plano con gras que
puede ser pisado y por tanto usado de infinidad de formas.

Paseo de bustos. Fuente de tradicion y recuerdos es el homenajear a los
personajes que hacen historia en la comunidad, mas cuando son personas
gue hemos conocido personalmente, de alli la pertinencia de la creacién de
este paseo.

Salones de Exposicion. Las aulas del primer piso, como todos los otros
del programa, muestran su versatilidad pues se usaran esporadicamente
como salas de exposicion de trabajos de los alumnos o de otro tipo de

exposiciones.

10.Pantalla Gigante. La vida universitaria tiene eventos conmovedores como

los anuncios de ingresantes que marcan un hito en la vida del estudiante o
la relacion de notas que marcan el avance de la carrera. Estos anuncios

marcan la historia individual.



Il.- REALIZACION PROYECTUAL.

1.- DESCRIPCION DEL PARTIDO ARQUITECTONICO

El partido arquitectonico surge de la articulacibn de tres ejes razonados

sistémicamente:

1.1.- De las conclusiones de la investigacion.

El fendmeno de apropiacién del espacio responde en gran medida a las
acciones que se ejecutan sobre él, ya sea para cambiar su forma, la manera de

usarlo o su significacion.

Las ventajas de dicha apropiacion se aprecian en el respeto por el medio y
por quienes lo comparten, vale decir por la propiedad colectiva, aquella que es de
los demas sin dejar de ser propia y en el respeto por la colectividad misma que no
es otra cosa que la elevacién de los valores de la vida en sociedad. ¢ Cémo debe
ser el espacio que no sélo contenga las acciones humanas si no que las faciliten,

promuevan y acaso también las provoquen?

La vida universitaria del alumno transcurre entre espacios colectivos y
privados, estos Uultimos le seran siempre ajenos, los otros son factibles de
apropiacion (en los términos que maneja la investigacion) factibilidad que se vera

incrementada si el propio espacio tiene caracteristicas fisicas facilitadoras.

1.2.- El lugar donde se aplicara la idea.

El conjunto de espacios articulados en los que la carrera de arquitectura se
desarrolla, dentro del campus universitario de Chorrillos Huancayo de la UPLA, se
desprenden fundamentalmente tres volimenes, dos de ellos ya construidos: El de

los laboratorios y el de las aulas, faltando construirse el edificio administrativo.

Entre estos edificios existe un espacio central que puede calificarse de
espacio publico por la libertad en que puede ser usado por la colectividad

universitaria. Este, por su calidad de uso libre y por sus dimensiones provee el



espacio ideal para llevar a cabo los hallazgos de la investigacion. Abona ademas el
hecho de ser un espacio central del conjunto por lo que se constituye en centro de
atraccion y que alberga actividades disimiles de tipo extracurricular, es decir,
esencialmente no para el desarrollo académico. Sin embargo, falta dar una
direccidn al tipo de uso y el confort a sus usuarios y sobre todo mayor diversidad

en los modos de ocupar estos espacios.

1.3.- La tecnologia arquitectonica.

El desarrollo aplicativo de los logros de la investigacion se debe realizar mediante
la organizacion del espacio que supone la previa “captura” del mismo para fines

determinados. Hecho posible en dos etapas:

El disefo.

Inicialmente la captura y organizacion del espacio se realiza
proyectualmente, utilizando para el caso los métodos propios de disefio

arquitectonico.

Se logra determinar un amplio ambiente que emita la sensacién de ser
aprovechado de diversas formas practicas. Basado en la idea de que, en la medida
gue el affordance dé variedad de posibilidades y los ejemplos se hagan tradicion,
se reforzara la posibilidad de apropiacién. Del mismo modo incrementara, al

fortalecer el attachment, el afecto hacia el lugar y con ello su apropiacion.

El proceso de disefio ha girado en torno a la necesidad de crear espacios
factibles de apropiacién, luego de “encontrar” lugares virtuales se doto a estos de
caracteristicas que permitan ser usados de diversas formas o que produzcan
momentos que queden firmes en el recuerdo o caracteristicas para dejar huellas
(como la pared para las placas que recuerdan a las promociones) o hacer
reconocimientos como el paseo de bustos de personas notables) También se han
colocado poyos al borde del espacio bajo el techo verde para la interaccion social

o el simple hecho de consumir el refrigerio que algunos alumnos suelen llevar.



Finalmente, la necesidad de brindar confort, basicamente térmico, hizo surgir la
idea de generar un micro clima y tras ello, la propuesta de un “cubo” transparente
gue retenga el calor y proteja de las lluvias, la misma que se apoya a distintas

alturas, siempre sobre los ejes estructurales de las edificaciones existentes.

La edificacion.

Para la consecucion de la organizacién espacial de manera fisica, entendida como
la Unica manera real de usufructuar del espacio, durante la formulaciéon de la
propuesta arquitectonica los lineamientos y la tecnologia de la construccién hacen
parte del razonamiento que da origen a las formas plasmadas en el proyecto
arquitectonico. Es decir que las actuales técnicas constructivas posibilitan mega
estructuras en acero y vidrio que permiten generar climas mas confortables que
aseguren la estancia por mas tiempo e independientemente de las condiciones

climaticas externas, sin por ello reducir las horas de asoleamiento.

2.- DEFINICION DEL ANTEPROYECTO
La definicion del anteproyecto ha quedado descrita en el titulo del mismo:

Tratamiento del espacio libre de la facultad de Ingenieria de la Universidad Peruana
Los Andes con el objeto de promover el sentido de apropiacion por los alumnos de

la Carrera de Arquitectura.

La organizacion espacial surge de capturar un gran espacio confortable que
no pierda su caracteristica de ser el centro de las edificaciones de la facultad de
ingenieria. Dentro de tal estructura se generan espacios virtuales y reales que
pueden ser utilizados de diversa manera, hechos que deben propiciar la
apropiacion por parte de los alumnos de dichos espacios. La fuerza y libertad del
uso de dichos espacios versatiles generaran la sensacién de pertenencia y con ello

el respeto por la infraestructura de la facultad.



2.1.- ASPECTO FUNCIONAL.

Puede observarse la funcionalidad de la propuesta espacial desde los

siguientes aspectos:

Confort. Partiendo de reconocer dos factores climaticos fundamentales de la

Zona.

El frio permanente en los lugares en sombra a causa del clima seco que

minimiza la transmisién horizontal del calor.

Y la dispersion de aire que se calienta por el sol, que naturalmente se eleva y

se pierde.

Se pretende generar un micro clima en el que se compense la falta de
humedad mediante la sudoracion de plantas ubicadas al interior del gran espacio.
Y el control de la dispersion de aire caliente, generando una “burbuja” usando una
cubierta transparente, que a su vez puede servir de control de rayos solares nocivos

a la piel, utilizando a tal fin filtros de rayos UV y otros.

Versatilidad. Los espacios virtuales y reales que se generan al interior de la
gran nave, son aprovechables de diversa manera como, por ejemplo, el salén
cubierto por un techo verde se puede usar como auditorio, salon de recepciones,
espacio para la practica de danzas tan arraigadas en la facultad, como espacios
para realizar trabajos lectivos grupales, como amplios talleres de marqueteria, o

todo aquello que la imaginacién de estudiantes de arquitectura les permita.

También las aulas de clases del primer piso se transforman temporalmente en
salas de exposiciones de maquetas o trabajos de los alumnos durante los intervalos
entre las temporadas de clases. El anfiteatro que se expande hacia el patio de gras,
ademas de las funciones propias de un anfiteatro puede ser el lugar de espera a
gue aparezcan anuncios en la pantalla gigante, como resultados de examenes de
admisién o promocion, eventos que se marcaran fuertemente en la memoria y con

el reforzamiento del attachament. Etc.



Libertad. La usencia de controles tanto para el ingreso a la gran nave como
a los sub espacios deja explicito el uso al libre albedrio de los alumnos. Dando

mejores posibilidades a su apropiacion.

Privacidad relativa. El espacio para ser apropiado no debe ser privado, sin
embargo, una cierta privacidad es indispensable para leer, conversar ciertos temas,
pero esta se presenta en el proyecto como un hecho relativo, en concordancia con

el concepto arquitectdnico expuesto lineas arriba.

2.2.- ASPECTO FORMAL.

La forma es el resultado de la insistencia en lo funcional, se propone formas
exentas de adornos, ya que la utilidad es la mejor garantia de la realizacion efectiva.
Los adornos por lo general son suprimidos por razones econémicas, especialmente
durante la edificacion. En nuestro medio y en la arquitectura lograda de modo
concreto, solo lo atil garantiza su existencia, por ello las formas propuestas se
derivan exclusivamente de su posibilidad constructiva y del servicio que pueda
brindar.

Del conjunto volumétrico.

Las formas existentes son de base ortogonal con algunos ejes trabajados a
45 grados, lo que ha generado una composicién volumétrica de los edificios en base
a planos. Este es el origen de la cubierta con aspecto de techo plano aun cuando
se mantiene una inclinaciéon en la cubierta para efectos de evacuacion de aguas

pluviales.

La forma final de la estructura que genera el micro clima, se logra integrar a
la forma de las edificaciones existentes utilizando luces cubiertas con celchas,
tijerales y correas de acero que soportan planchas de policarbonato. Dicha forma
‘cubica” se soporta en columnas también de acero soportadas sobre los ejes
estructurales de las edificaciones existentes o sobre el suelo firme segun sea el

caso.



La forma final del conjunto responde estrictamente al hecho estructural y a

las formas existentes.

De la gran nave.

Conformado por dos paralelepipedos intersecados y de la misma altura
contienen las fachadas interiores de las edificaciones existentes y entre estas se

generan multiples espacios con usos siempre versétiles.

Cubre una altura de 6 pisos generando espacios controlados
climatologicamente sobre los techos de los edificios que son también
aprovechables y por ello apropiables por los alumnos, tanto para actividades

académicas o de formacion complementaria.
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