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RESUMEN

El Plan de Investigacion parte del Problema:;Como se viene aplicando la
suspension e interrupcion de la institucion denominada la prescripcion, el mismo
que se encuentra prescrito en el inciso 1 del articulo 339° del Cddigo Procesal Penal
y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 ; siendo el Objetivo: Determinar cémo
se viene aplicando la suspension e interrupcion de la institucién denominado la
prescripcion el mismo que se encuentra prescrito en el inciso 1 del articulo 339° del
Caodigo Procesal Penal y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012; la investigacion
se ubica dentro del Tipo: de Baésica; en el Nivel: Explicativo; se utiliz6 para
contrastar la hipotesis los Métodos: Inductivo Deductivo, andlisis y sintesis;
asimismo Métodos particulares como exegético, sistematico, socioldgico: con un
Disefio: Disefio Descriptivo Explicativo con una sola, Muestra y un tipo de
Muestreo: Probabilistico simple. Para la recoleccion de informacion se utilizara
encuestas y analisis documental; llegandose a la conclusion de que se viene
aplicando deficientemente la suspension e interrupcion de la prescripcion, el mismo
que se encuentra sefialado en el inciso 1 del articulo 339° del Codigo Procesal Penal
y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 en los 6rganos jurisdiccionales penales

de Huancayo 2018.

PALABRAS CLAVE: La Prescripcion, Acuerdos Plenarios



ABSTRACT

The Research Plan Part of the problem: How is applying the suspension and
interruption of limitation provided for in Article 339 paragraph 1 of the Criminal
Procedure Code and 1-2010 and 3-2012 Plenum; the aim being to determine how it
is applying the suspension and interruption of limitation provided for in Article 339
paragraph 1 of the Criminal Procedure Code and 1-2010 and 3-2012 Plenum; the
Research is located within the Type: Basic Research; in the Level: Descriptive; The
Methods will be used to contrast the Hypothesis: Documentary analysis; likewise
Particular Methods such as Exegetical, Systematic, Sociological: With a Design:
Correlational, Sample and a Sampling Type: Simple Random. For the Collectior XI
Information, Surveys and Documentary Analysis will be used; and concluded that
it is poorly applied suspension and interruption of limitation provided for in Article
339° paragraph 1 of the Criminal Procedure Code and 1-2010 and 3-2012 Plenum

in criminal courts of Huancayo 2018.

KEY WORDS: The Prescription, Plenary Agreements
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INTRODUCCION

La suspension e interrupcion de la prescripcion conforme a los acuerdos
plenarios 1-2010 y 3-2012, ello para un adecuada interpretacion del articulo 339°
inciso 1 del Nuevo Codigo Procesal Penal Peruano, el mismo que tiene el influjo
directo de la reforma procesal penal de nuestro vecino pais, Chile, puesto que en su
articulo 233° literal a) de la legislacion procesal penal del referido pais, sefiala lo
siguiente: "La formalizacion de la investigacion preparatoria producird los
siguientes efectos: a).- Suspendera el curso de la prescripcion de la accion penal de
conformidad con el articulo 96 del Cddigo Penal” asimismo sigue, que en la
legislacion chilena se encuentra debidamente diferenciados los efectos de la
interrupcion: “Esta prescripcion se interrumpe, perdiéndose el tiempo transcurrido,
siempre que el delincuente comete nuevamente un crimen o simple delito, se
suspende desde que el procedimiento se dirige contra €l"; empero en la legislacion
chilena se observa que dicha norma procesal guarda relacion en si misma, ya que
existe coherencia entre la norma procesal con la sustantiva, coherencia que no
sucede en nuestra legislacion, debido a que en ella se efectia un tratamiento
diferenciado en la aplicacion del articulo 339° inciso 1 sefialado en el Codigo
Procesal Penal y los articulos 80°, 83° y 84° del Cddigo Penal vigente, lo que
devendria en légico, pues se tratan de normas de distinto tiempo. En efecto, en el
articulo 96° del Codigo Penal del vecino pais no se indica expresamente cual es el
plazo de suspension, cuando en su propia norma se indica lo siguiente: “se suspende

desde que el procedimiento se dirige contra él; pero si se paraliza su prosecucion
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por tres afios o se termina sin condenarle, continGa la prescripcion como si no se

hubiera interrumpido”.

En nuestro pais con la entrada en vigencia del Codigo Procesal Penal del afio
2004, primero en un Distrito judicial pequefio como Huaura y luego en un distrito
judicial mas grande como la Libertad y actualmente en todo el pais a excepcion de
Lima, el mismo que contiene en uno de sus articulos, una nueva forma de
tratamiento de la prescripcion, el mismo que se encuentra en el inciso 1 del articulo
339°, en la cual se sefiala lo siguiente, que una vez formalizada la investigacion

preparatoria, esta misma suspende el transcurso de la accién penal.

La discusion que se ha generado con la expresion de dicha norma gira en
torno al plazo, es decir, el mismo esta referido con el limite temporal de dicha
suspension, lo cual es muy distinto a lo establecido en el articulo 84° del Cédigo
Penal vigente, que implicitamente establece limites maximos de la suspension tanto
en la cuestién previa como en la cuestion prejudicial, la norma materia de
investigacion del presente trabajo NO define plazo maximo alguno. De lo sefialado
en el articulo 84° de nuestra legislacion sustantiva se puede interpretar sin mayores
problemas que la aplicacion de la suspension de la prescripcion de la accién penal
se conservara hasta que se concluya con el procedimiento en la via extrapenal, el
mismo que se verificara mediante resolucion firme, por el contrario, en el articulo
339°inciso 1 de nuestra legislacion procesal, dicho parametro no ha sido delimitado
taxativamente, y tampoco puede interpretarse de otra manera, ya que la
formalizacion de la investigacion preparatoria suspenderd el curso de la

prescripcion de la accion penal, pero ademas de ello debié dicho dispositivo ir mas
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alla por lo menos hasta la conclusion de la misma o hasta la obtencion de una

resolucion firme.

Para entender esta interpretacion es necesario hacer la distincion entre
SUSPENSION e INTERRUPCION; siendo que la primera institucion consiste
solamente en un intervalo que no se computa; cesada la causa de la suspension, se
cuenta el tiempo anterior a ella, si lo hubo, y sigue corriendo el termino originario;
en cambio la interrupcién hace perder todo el tiempo corrido a favor del procesado
y comienza a prescribir nuevamente, a partir de la misma fecha de la accién penal;

cada una de estas instituciones tiene diferentes causales.

En lo que se refiere a la SUSPENSION de la prescripcion, sefiala el articulo
84 del Codigo Penal, que el plazo de prescripcion se suspende, si el comienzo o la
continuacion del proceso penal depende de cualquier cuestion que deba resolverse
en otro procedimiento, se trata de un recurso civilista por el que excepcionalmente
se suspende el computo del plazo, hasta tanto se resuelve el asunto no penal que o

motivo.
Las cuestiones que suspenden el pazo de prescripcidn son dos:
a) Cuestiones previas y

b) Cuestiones Prejudiciales; sin embargo dicha institucion no solo tiene regulacion
en el Cddigo Sustantivo, sino también en el Codigo Procesal; es asi que el
articulo 339 inciso 1 del CPP, establece que la formalizacion de la investigacion
preparatoria suspendera el curso de la prescripcion de la accion penal, en buena
cuenta lo que hace el articulo en mencidn es presentarnos una nueva modalidad

de suspension del plazo rescriptorio, que se generara a mérito de dicha
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disposicion fiscal que importa la promocién de la accion pena, y da el inicio
formal de la intervencion jurisdiccional controlando el mérito de la investigacion

preparatoria.

Como se puede apreciar frente a la disposicion legal establecida en el articulo
339 inciso 1 del Cdédigo Procesal Penal que indica que la formalizacion de la
investigacion preparatoria suspende la prescripcion de la accion penal; dicha norma
aparentemente ha sido complementada con el acuerdo plenario 1-2010 donde
puntualiza que dicho dispositivo regula la suspension y no la interrupcion y en
cuanto al plazo, ha sefialado, el mismo queda sin efecto, desde la formalizacion de
la investigacion preparatoria hasta la culminacién del proceso, con una sentencia o
resolucion judicial que ponga fin o con un sobreseimiento; de igual manera el
acuerdo 3-2012 indica que no es posible interpretar el termino suspensién como
interrupcion y ha fijado que el término maximo de suspension es un periodo igual

al plazo ordinario de prescripcion mas una mitad de dicho plazo.

Frente a tal interpretacion que ha realizado la Corte Suprema mediante sus 2
acuerdos plenarios cabe hacerse la siguiente pregunta ¢cuando la norma dice
suspension, puede el juez leer e interpretar como interrupcion?, modestamente
consideramos que no, porque la suspensidn e interrupcion son instituciones distintas
que tienen causas distintas y estan normadas en cuerpos normativos diferentes, toda
vez que la interrupcion estd regulada en el articulo 83 del Cédigo Penal y la
suspension esta regulad en el articulo 84 del mismo cuerpo sustantivo y con la
dacion del Codigo Procesal Penal se encuentra regulada en el articulo 339 inciso 1,
sin embargo los acuerdos plenarios en mencién pretenden que la suspension debe

regularse con el articulo 83 del Codigo Penal y convirtiéndose en legisladores
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tacitamente lo han modificado el articulo 339 inciso 1 del Cédigo Procesal Penal y
le han agregado que el decurso rescriptorio de la accion penal debe prolongarse no
solo hasta | culminacion de la investigacion preparatoria, sino hasta que se tenga

una resolucion final firme o un auto de sobreseimiento.

Otra pregunta que nos formulamos es ¢puede el Codigo Procesal Penal
modificar normas del Codigo Penal?; ¢ En materia penal se puede modificar tacita
0 expresamente las normas penales?, modestamente creo que no, toda vez que el
sentido literal de la norma es el limite de la interpretacion, es decir si la norma
regula la institucion de la suspension, el juzgador no puede interpretar lo que
expresamente significa esta institucion juridica y aplicarle normas de la
interrupcion, por lo que se justifica la realizacion de este trabajo, porque se hace
necesario un cambio legislativo, que se adicione al articulo 339 inciso 1 del Cédigo
Procesal Penal lo interpretado por los acuerdos plenarios, o también se derogue este

dispositivo legal y se incorpore como nueva causal al articulo 84 del Cédigo Penal.

Bajo este contexto, en la presente investigacion se formul6 como Problema
General: ;Como se viene aplicando la suspension e interrupcion de la prescripcion
y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012?; Justificandose TeGricamente porque,
la investigacion, radica en el analisis del articulo 339 inciso 1 del Codigo Procesal
Penal, y es precisamente esta interpretacion es la que ha originado una considerable
polémica, esto debido a que se han solicitado la excepcion de prescripcién de la
accion penal, por lo tanto la Corte Suprema a través del Acuerdo Plenario 1-2010-
CJ-116, concluyo que la institucién juridica regulada en nuestro Codigo Procesal
Penal, reglamenta un plazo de suspensién y no de interrupcion y en cuanto al plazo

indica, que queda sin efecto el periodo que pasa desde la formalizacion de la
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denuncia hasta la culminacion del proceso con sentencia o resolucion que ponga fin
0 auto de sobreseimiento y en el Acuerdo Plenario 3-2012/CJ-116 del 26 de Marzo
del afio 2012, concluye que no es posible interpretar el termino suspension como
interrupcion y si bien el articulo 339° inciso 1 del Cddigo procesal vigente,
considera regular un caso de interrupcion por una actuaciéon de la fiscalia; sin
embargo el texto del citado articulo, impide regular la interrupcion, por lo que este
acuerdo plenario ultimo ha planteado una solucion historica, que procede la
suspension y ha fijado el plazo maximo de suspension en un periodo igual al plazo
extraordinario de prescripcion; empero este ultimo plazo corresponde al articulo 83
del Codigo Penal, por tanto la presente investigacion trata de llenar un vacio
normativo establecido en el articulo 339 inciso 1 del CPP, porque la jurisprudencia
ha interpretado contradictoriamente confundiendo la suspension establecida en el
articulo 84 del Cdédigo Penal en sus dos modalidades de Cuestion Previa y
Prejudicial y el articulo 339 inciso 1 del CPP, que indica que se suspende la
prescripcion con la formalizacion de la investigacion preparatoria, con el articulo
83 del Codigo Penal que regula la institucion de la interrupcion y como solucién a
este problema se hace necesario la modificacion del articulo 339 inciso 1 del CPP,
incorporando el plazo que podria ser que se suspende la prescripcién hasta que
culmine la investigacion preparatoria 0 se obtenga una resolucion firme o se
adicione al articulo 84 del Cddigo Penal otra causal que establece el articulo 339

inciso 1 del Cédigo Adjetivo penal vigente.

De igual modo se determind la Justificacion Social en la medida de igual
forma como Justificacion Metodoldgica del presente trabajo es dar a conocer las

circunstancias y/o contextos que llevan a los operadores juridicos en materia penal
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de la Corte Superior de Justicia de Junin, en la aplicacion correcta del articulo 339
inciso 1 del Cadigo Procesal Penal, referente a la suspension y interrupcion de la
accion penal cuando los usuarios deducen la excepcion de prescripcion de la accion
penal, constituyendo los métodos, dogmatico, sintético, inductivo deductivo,
hermenéutico juridico, analitico comparativo y sistematico, instrumentos de
interpretacion a fin de dar solucion a esta antinomia juridica que se presente en este
articulado del Codigo Adjetivo Penal. Se disefio, EI Objetivo General de la
investigacién fue Determinar como se viene aplicando la suspension e interrupcion
de la prescripcion y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012. En el Marco Teorico
se desarrollé las Consideraciones Generales El Codigo Penal peruano de 1991 en
los articulos 83°y 84°, respectivamente, regula la interrupcién y la suspension de la
prescripcion de la accion penal. En el primer supuesto se prevé que son causas de
interrupcion las actuaciones del Ministerio Pdblico o del Poder Judicial o la
comision de un nuevo delito doloso, en cuyo caso debe computarse nuevamente el
plazo ordinario de prescripcion méas la mitad (al que denominamos plazo
extraordinario) y en el segundo supuesto, se considera como causa de suspension,
cualquier cuestion de la que dependa el asunto penal y que debe resolverse en otro

procedimiento

Se plante6 como Hipotesis General que: Se viene aplicando deficientemente
la suspension e interrupcion de la prescripcion y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-
2012; siendo su Variable Independiente: la Prescripcion, Variable Dependiente:

Acuerdos Plenarios

El presente trabajo de investigacion pertenece al tipo de investigacion basica

o teorica, con un Nivel de Investigacion Explicativo y para su realizacion se utilizo
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como Métodos Generales de Investigacion: EI método inductivo - deductivo,
método comparativo, método analitico - sintético, y como Métodos Particulares
se utilizd: el Método Exegético, método sistematico y el método socioldgico. El
Disefio empleado fue: No experimental Transeccional; La Muestra utilizada fue
de 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales de acuerdo al procedimiento para
calcular el tamafio de la misma. La Técnica de Muestreo fue Aleatorio Simple; se

aplicd la técnica de la encuesta y el analisis documental.

En este orden de ideas la presente tesis se encuentra estructurada en 1V

capitulos:

- El primer capitulo denominado “Planteamiento de la Investigacion”, las mismas
que son desarrolladas con puntualidad y precision en referencia a la formulacion
del problema general, especificos, objetivo general, especifico, justificacion

tedrica social, metodologica.

- Hipotesis generales, especificas, variables e indicadores, variable independiente,

variable dependiente.

- El segundo capitulo denominado “Marco Teodrico”, donde se expone los
antecedentes, las bases tedricas cientificas Breve resefia del proceso penal en el
Per, la Suspension, Interrupcion, Prescripcion los acuerdos plenarios 1-2010 y

3-2012 y la ilustracion de conceptos o términos basicos

- El tercer capitulo titulado “Metodologia de la Investigacion”, donde se describe
el Tipo y Nivel de Investigacion Cientifica y los Métodos particular de la

investigacion, disefio metodoldgico, el tipo, nivel, disefio, poblacion, muestra,
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técnicas e instrumentos de recoleccion observacion no participante, encuesta y

andlisis documental utilizados en el desarrollo de la Investigacidn

El cuarto capitulo referido a los “Resultados de la Investigacion™ describiéndose
los resultados obtenidos en la encuesta aplicada a los miembros de los érganos

jurisdiccionales en la ciudad de Huancayo

El quinto capitulo titulados “Discusion” donde se ha realizado la contratacion de
los resultados de la investigacion con las hipotesis especificas y la hipotesis

general contrastando en la discusion la hipotesis de la investigacion.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DE LA INVESTIGACION

1.1 FORMULACION DEL PROBLEMA:
1.1.1 Problema General:

¢Como se viene aplicando la suspension e interrupcion de la
prescripcion y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 en los 6rganos

jurisdiccionales penales de Huancayo?

1.1.2 Problema Especifico:

A) ;Como se viene aplicando la suspension de la prescripcion y los

acuerdos plenarios 1-2010?

B) ¢Como se viene aplicando la interrupcion de la prescripcion y los

acuerdos plenarios 3-2012?

21



1.2 OBJETIVOS:
1.2.1 Objetivo General:

Describir como se viene aplicando la suspension e interrupcion

de la prescripcién y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012.

1.2.2 Objetivo Especifico:

A) Describir como se viene aplicando la suspension de la prescripcion y

los acuerdos plenarios 1-2010

B) Describir como se viene aplicando la interrupcion de la prescripcién

y los acuerdos plenarios 3-2012

1.3 JUSTIFICACION:
1.3.1 Tedrica:

La relevancia de la presente investigacion, reside en el examen del
articulo 339° inciso 1 del Codigo Procesal Penal, debido a que su forma
de interpretacion ha ocasionado mucha discusion en los casos en donde
se ha requerido la excepcion de prescripcion de la accion penal, al ser
esta una institucion de caracter sustantivo como procesal, la Corte
Suprema a través del Acuerdo Plenario 1-2010-CJ-116, concluyo que el
articulo 339 inciso 1 del Cddigo Procesal Penal, regula un plazo de
suspension y no de interrupcion y en cuanto al plazo indica, que queda

sin efecto el tiempo que transcurre desde la formalizacion de la denuncia
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hasta la culminacion del proceso con sentencia o resolucion que ponga
fin o auto de sobreseimiento y en el Acuerdo Plenario 3-2012-CJ-116 del
26 de Marzo del afio 2012, concluye que no es posible interpretar el
termino suspension como interrupcion y si bien el articulo 339 inciso 1
del Codigo procesal vigente, parece regular un caso de interrupcién por
una actuacién del Ministerio Publico; sin embargo el texto del citado
articulo, impide regular la interrupcion, por lo que este acuerdo plenario
ultimo ha planteado una solucion histérica, que procede la suspensién y
ha fijado el plazo méaximo de suspension en un periodo igual al plazo
ordinario de prescripcion mas una mitad de dicho plazo; empero este
ultimo plazo corresponde al articulo 83 del Cddigo Penal, por tanto la
presente investigacion trata de llenar un vacio normativo establecido en
el articulo 339 inciso 1 del CPP, porque la jurisprudencia ha interpretado
contradictoriamente confundiendo la suspension establecida en el
articulo 84 del Codigo Penal en sus dos modalidades de Cuestion Previa
y Prejudicial y el articulo 339 inciso 1 del CPP, que indica que se
suspende la prescripcion con la formalizacion de la investigacion
preparatoria, con el articulo 83 del Cadigo Penal que regula la institucion
de la interrupcién y como solucion a este problema se hace necesario la
modificacion del articulo 339 inciso 1 del CPP, incorporando el plazo
que podria ser que se suspende la prescripcion hasta que culmine la
investigacion preparatoria 0 se obtenga una resolucion firme o se
adicione al articulo 84 del Codigo Penal otra causal que establece el

articulo 339 inciso 1 del Cadigo Adjetivo penal vigente.
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1.3.2 Social

En la préactica se ha evidenciado que su aplicacion por parte de los
operadores juridicos ha originado mucha polémica tanto por parte de los
doctrinarios como por los usuarios del servicio de justicia, por lo cual la
presente investigacion busca identificar a través de los procesos en los
que se ha solicitado la excepcion de prescripcion de la accion penal, los
fundamentos esgrimidos en los casos particulares que permitan colegir si
efectivamente se viene aplicando correctamente la institucion de la
prescripcion tanto en la suspension como en la interrupcion y plantear

férmulas de solucion haciendo modificatorias a las respectivas normas

No obstante que los operadores juridicos a través de la Corte
Suprema han emitido 2 acuerdos plenarios (1-2010 y 3-2012), no ha sido
posible la solucidn de este problema porgue se sigue interpretando a la
suspension como interrupcion, no obstante que son instituciones muy

distintas y tienen causas distintas.

1.3.3 Metodoldgica

La justificacion metodoldgica del presente trabajo es dar a conocer
las circunstancias y/o contextos que llevan a los operadores juridicos en
materia penal de la Corte Superior de Justicia de Junin, en la aplicacion
correcta del articulo 339 inciso 1 del Codigo Procesal Penal, referente a
la suspension e interrupcion de la accion penal cuando los usuarios

deducen la excepcion de prescripcion de la accion penal, constituyendo
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los métodos, dogmatico, sintético, inductivo deductivo, hermenéutico
juridico, analitico comparativo y sistemético, instrumentos de
interpretacion a fin de dar solucion a esta antinomia juridica que se

presente en este articulado del Codigo Adjetivo Penal.

1.4 HIPOTESIS Y VARIABLES
1.4.1 Formulacion de la hipotesis
A. Hipdtesis General

Se viene aplicando deficientemente la suspension e interrupcion
de la prescripcidon establecida en el articulo 339 inciso 1 del Cddigo
procesal Penal y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 en los

6rganos jurisdiccionales penales de Huancayo 2018.

B. Hipotesis Especificas:
A) Se viene aplicando deficientemente la suspension de la
prescripcion y los acuerdos plenarios 1-2010.
B) Se viene operando contradictoriamente la aplicacion de la

interrupcién de la prescripcion y los acuerdos plenarios 3-2012.

1.4.2 Variables e indicadores
A. Variable Independiente:

A. Se constituye como el centro de la investigacion y acta como

factor condicionante de la variable dependiente.
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V. INDEPENDIENTE

INDICADORES

La Prescripcion

Suspension del plazo
prescriptorio

Interrupcién del plazo
prescriptorio

B. Variable Dependiente:

B. Es la Variable llamada también de efecto o accidn condicionada.

V. DEPENDIENTE

INDICADORES

Acuerdos Plenarios

A.P.1-2010 se refiere a la
suspension de la prescripcion

A.P.3-2012 confunde suspension
por prescripcion extraordinaria de
la interrupcion
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CAPITULO 11

MARCO TEORICO

2.1. ANTECEDENTES

Segln Ana Calderén Sumarriva “El Codigo Penal peruano de 1991 en
los articulos 83°y 849, respectivamente, regula la interrupcion y la suspensién
de la prescripcion de la accién penal. En el primer supuesto se prevé que son
causas de interrupcion las actuaciones del Ministerio Puablico o del Poder
Judicial o la comision de un nuevo delito doloso, en cuyo caso debe computarse
nuevamente el plazo ordinario de prescripcion mas la mitad (al que
denominamos plazo extraordinario) y en el segundo supuesto, se considera
como causa de suspension, cualquier cuestion de la que dependa el asunto penal

y que debe resolverse en otro procedimiento, como la cuestion previa y
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cuestion prejudicial en cuyo caso se paraliza el computo del plazo de

prescripcion hasta que concluya aquél”?.,

“Pero en el afio 2004, se publica el Decreto Legislativo 897 denominado
“Codigo Procesal Penal de 2004 que en su articulo 339° inciso 1) establece:
“La formalizacion de investigacion suspenderd el curso de la prescripcion”.
Dicha medida ha dado lugar al pronunciamiento de los magistrados que
integran las Salas Penales de la Corte Suprema de la Republica (méxima
instancia jurisdiccional del pais) en dos oportunidades™?, que se detalla de la

siguiente manera:

1. “Acuerdo Plenario N° 1- 2010/CJ-116 del 06 de noviembre de 2010 que
establece que dicha medida tiene el cardcter “sui generis” por lo que queda
sin efecto el tiempo que transcurre desde este acto del Fiscal hasta la
culminacion del proceso con una sentencia o resolucion gue le ponga fin o

en su caso hasta que sea aceptada la solicitud de sobreseimiento del Fiscal”3.

2. “Acuerdo Plenario N° 3-2012/CJ-116 del 26 de marzo de 2012 que
sosteniendo un “analisis del origen historico y comparado del inciso 1) de
articulo 339° se establece que la formalizacion de la investigacion

preparatoria suspende la prescripcion por un tiempo que no podra

! Calderon, A. ;Qué provoca la desorientacion? problema sobre la suspension de la prescripcion de la accién
penal por la formalizacion de la investigacion preparatoria. [Internet]. [Consultado 15 de Julio del 2019].
Disponible en: http://www.anitacalderon.com/n.php?p=251

2 Calderon Sumarriva, Ana. ¢Qué provoca la desorientacion? problema sobre la suspension de la prescripcion
de la accion penal por la formalizacién de la investigacidn preparatoria. [Internet]. [Consultado 15 de Julio
del 2019]. Disponible en: http://www.anitacalderon.com/n.php?p=251

8 Calderén Sumarriva, Ana. ;Qué provoca la desorientacion? problema sobre la suspension de la prescripcion
de la accion penal por la formalizacion de la investigacion preparatoria. [Internet]. [Consultado 15 de Julio
del 2019]. Disponible en: http://www.anitacalderon.com/n.php?p=251
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prolongarse mas alla del equivalente del plazo ordinario de prescripcion mas

la mitad de dicho plazo™

Estando al tema propuesto y habiendo realizado una ardua basqueda de

antecedentes de trabajo de investigacion, detallo a continuacion:

Pipa K. (2016) “Limites de la Prescripcion de la Accion Penal en el
Sistema Judicial Peruano. Expediente N° 03693-2008-PHC/TC JUNIN —
CASO: FRANCISCO MARCANAUPA OSORIO. Universidad Cientifica del
Per(, tesis para optar por el titulo profesional de magister en Derecho. En la
primera conclusion la prescripcion de la accién penal constituye una garantia
del individuo ante la persecucion penal estatal que no pueda prolongarse de

manera indefinida y su aplicacion tiene caracter de cosa juzgada™

Silva M. (2016), “La Investigacion Preparatoria como Prescripcion
de la Accion Penal y el Plazo Razonable. Universidad Andina del Cusco, para
optar el titulo profesional de abogado. En la primera conclusion se muestra que
con las encuestas realizadas a los sefiores jueces penales de la sede principal de
la Corte Superior de Justicia del Cusco, se ha demostrado que gran parte de los
sefiores magistrados no comprenden la interpretacién que la Corte Suprema ha

efectuado respecto al articulo 339.1 del Cédigo procesal Penal”®

4 Calderdn Sumarriva, Ana. ¢Qué provoca la desorientacion? problema sobre la suspension de la prescripcion
de la accion penal por la formalizacion de la investigacion preparatoria. [Internet]. [Consultado 15 de Julio
del 2019]. Disponible en: http://www.anitacalderon.com/n.php?p=251

5 Karla P, “limites de la prescripcion de la accion penal en el sistema judicial peruano. expediente n° 03693-
2008-phc/tc Junin — caso: Francisco Marcafiaupa Osorio” Universidad Cientifica del Peru, para optar por
el titulo profesional de magister en Derecho.2016.

6 Mario S, “La Investigacion preparatoria como prescripcion de la accion penal y el plazo razonable” [Tesis
Pregrado’, Universidad Andina del Cusco, para optar el titulo profesional de abogado.2016
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Avalos D. (2013) “La Formalizacion de la Investigacion
preparatoria como causal de suspension de la prescripcion de la accion
penal en relacion a los principios que rigen el nuevo Codigo Procesal
Penal, en los dos ultimos afios de vigencia, en el Distrito Judicial de la
Libertad. Universidad Nacional de Trujillo, para optar el titulo de Abogado.
En la octava conclusién se menciona que en cuanto a la relacién entre el
articulo 339° inciso 1 del CPP y el articulo 83° del Cddigo penal, concluimos
que existe una antinomia entre estas dos normas, la cual se soluciona con la

aplicacion del principio de unidad, de temporalidad y especialidad”’

2.2. BASES TEORICAS CIENTIFICAS

“La prescripcion es una de las formas de extincion de la accion penal,

que consiste en que solo el transcurrir el tiempo libera irrenunciablemente al

procesado de la facultad punitiva del Estado™®

2.2.1.Consideraciones Generales del Cédigo Penal (Parte General)

A. Principales normas aplicables:

“Entre las normas vigentes en el sistema legal peruano, que

influyen directamente en la aplicacion de la prescripcion de la accion

7

Deivis A, “La Formalizacion de la investigacion preparatoria como causal de suspension de la prescripcion
de la accidn penal en relacion a los principios que rigen el nuevo codigo procesal penal, en los dos Gltimos
afios de vigencia, en el Distrito Judicial de la Libertad”, Universidad Nacional de Trujillo, para optar el
titulo de Abogado. 2013.

Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de
Julio de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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penal, se encuentran la Constitucion Politica, el Cddigo Penal, el cual
fija las pautas para el célculo de los plazos y criterios de su aplicacion,

el Coédigo de Procedimientos Penales y el Codigo Procesal Penal”®.

Constitucion politica:

“En el articulo 139, inciso 13 de la Constitucion Politica del
Per se detallan los principios y derechos de la funcién jurisdiccional:
La prohibicion de revivir procesos fenecidos con resolucion
ejecutoriada. La amnistia, el indulto, el sobreseimiento definitivo y la
prescripcion producen los efectos de cosa juzgada. Al sefialar que la
prescripcion produce los efectos de cosa juzgada, debemos indicar que
la presuncion de inocencia se conserva en el caso que la accion penal
es declarada prescrita por el érgano jurisdiccional. Es decir, aquella
persona que se vio favorecida por la aplicacion de la prescripcion en
su proceso, no pierde la presuncion de inocencia; esto en razon de que
esta solo se pierde en caso de que exista una sentencia condenatoria
firme y consentida, situacion que no se produce al declararse prescrita
laaccion penal y archivarse el proceso, evitandose el pronunciamiento

sobre el fondo del tema materia de la causa”'°.

% Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio

de

2019]. Disponible en:

http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow

ed=y

10 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio

de

2019]. Disponible en:

http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow

ed=y
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Cddigo Penal (Decreto Legislativo 635)

“A partir del articulo 78, el Codigo Penal sefiala cuales son las
causas de extincién de la accion penal, mencionando entre ellas a la
prescripcion. En principio, en el referido articulo se sefialan como
causas de la extincion de la accion penal la muerte del procesado, la
prescripcion, la amnistia y el derecho de gracia. A su vez, se sefialan
aquellos casos en los cuales solo procede la accién penal privada,
indicando que esta se extingue, ademas de las anteriormente
establecidas, por desistimiento o transaccién. El articulo en mencion
también prescribe que la accién penal se extingue por autoridad de
cosa juzgada; es decir, ante la existencia de una resolucién judicial
firme que puso fin al proceso. Recordemos el principio del non bis
idem, que se refiere a que nadie sera juzgado dos veces por la misma
causa. El articulo 80 del Cddigo Penal, que transcribimos a
continuacidn a efectos de poder hacer un detallado anélisis de este,
sefiala que: La accion penal prescribe en un tiempo igual al maximo

de la pena fijada por la ley para el delito, si es privativa de libertad”**

En caso de concurso real de delitos, las acciones prescriben

separadamente en el plazo sefialado para cada uno de ellos.

11 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio

de

2019]. Disponible en:

http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow

ed=y
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En el caso de concurso ideal de delitos, las acciones prescriben
cuando haya transcurrido un plazo igual al maximo correspondiente

al delito més grave.

La prescripcion no sera mayor a veinte afios. Tratdndose de
delitos sancionados con pena de cadena perpetua, se extingue la

accion penal a los treinta afios.

En los delitos que merezcan otras penas, la accidn prescribe a

los dos anos.

En caso de delitos cometidos por funcionarios y servidores
publicos contra el patrimonio del Estado o de organizaciones

sostenidas por éste, el plazo de prescripcion se duplica.

2.2.2.La Prescripcion en nuestro Codigo Penal

Tal como lo ha referido la doctrina nacional y las reglas
generales del derecho, a la comision de un delito, consecuentemente,
le debe seguir su respectiva sancidn penal, funcién que es delegada al

Estado, ello en estricto cumplimiento del ius puniendi'?

Pero cabe sefialar, que existen instituciones que haran que el
Estado, en aplicacion del lus Puniendi, renuncie al mismo, ello en
atencion al transcurso del tiempo, e incluso por otros mecanismos,

como, por ejemplo, la muerte del imputado, pero para la presente

12 Pariona A. Comentarios Al Cadigo Penal Peruano Parte Genera. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Gaceta
Juridica; 2019. P. 488.
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investigacion trataremos de abordar el mecanismo de la prescripcion,
esto como fundamento principal, de que la justicia debe ser oportuna

e inmediata®®

Asimismo, se debe sefialar que el paso del tiempo tiene efectos
en el Derecho; y no solo en el Derecho Penal, sino también en las otras
areas como el Derecho civil, asi podemos explicar que en el Derecho
Penal el paso del tiempo produce efectos en la accion penal*4, tal como
lo explica el profesor Ore Guardia; que la prescripcion surge como
una autoeliminacion que realiza el Estado frente a jun hecho delictivo
respecto del cual ya no es necesaria la imposicion de la pena, debido

a su extincion por el transcurso del tiempo™.

Del mismo modo, se debe sefialar, que la referida prescripcion
no solo opera en eliminar la accién penal, sino también, esta misma
opera en oponerse a la pena misma, es decir, que la pena impuesta ya
no podré hacerse efectivo, y la primera solo afecta la prosecucion del

proceso, conforme al art. 78.1 del Cddigo Penal®

Por otro lado, cuando se trata de la institucion juridica de la
prescripcion, aun persiste la discusién en que si esta se trata de
derecho material o procesal. Al respecto, la doctrina asume dos
posiciones, una que defiende el caracter material de la prescripcion,

toda vez, que el mismo se opone al caracter delictuoso del injusto

13 Idem

14 Ore A. Manual de Derecho Procesal Penal. 1era Ed. Lima, Peru: Editorial Reforma; 2011. P. 482.

15 Idem

16 Ore A. Manual de Derecho Procesal Penal. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Reforma; 2011. P. 483.
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penal. Y otra parte de la doctrina asume un caracter mixto de la
prescripcion, es decir, se le da una explicacion desde el punto de vista
material y procesal, la primera como obstaculo de imponer la pena, y

la segunda como obstaculo procesal’:

En efecto, el art. 80° de nuestro Codigo Penal, prevé como opera
los plazos de prescripcion, es decir nos otorga las reglas que se debe
seguir para aplicar la prescripcion en los supuestos de concurso real,
ideal, méximo del plazo de prescripcion y cuando esta se duplica.
Empero, a continuacion, explicaremos las dos formas de prescripcion,

que son las mas usadas por nuestra legislacion, las cuales son:
a) Prescripcién Ordinaria.

El mismo que se encuentra regulada en el primer parrafo del
art. 80° de nuestro codigo Penal, en la cual sefiala que el tiempo
de prescripcién de la accidn penal seré igual al maximo de la pena

fijada por la ley para un delito.

Un ejemplo: Enrique Vasquez es denunciado en enero del
2015, por el delito de lesiones leves que habria cometido el 20 de
enero del 2008, el delito antes citado tiene una pena maxima de
cinco afos, el mismo que también es de comision instantanea. En
ese sentido, el plazo de prescripcion empieza a operar desde el 20

de enero del 2007, y que, a la fecha de la interposicion de la

17 Pariona A. Comentarios Al Cadigo Penal Peruano Parte Genera. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Gaceta
Juridica; 2019. P. 489.
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b)

denuncia, ya habrian superado los cinco afios, operando asi la

prescripcién ordinaria.

Prescripcion Extraordinaria.

El mismo se encuentra regulada en el art. 83° de nuestro
cédigo Penal, en la cual se le adiciona un plazo adicional,
equivalente a la mitad del plazo ordinario, ello siempre en cuando

existan actuaciones judiciales.

Siguiendo el ejemplo anterior: si Enrique Véasquez fue
procesado en el 2012, y que a la fecha no fue sentenciado, entonces
se le debe agregar la mitad del plazo ordinario, siendo ello asi, el
nuevo plazo de prescripcion operaria en siete afios y medio,
entonces el plazo empieza a correr a partir del 20 de enero del
2007, y agregandole el plazo extraordinario esta ya habria

prescrito, pero en la modalidad de prescripcidn extraordinaria.

Casos Especiales.

Uno de los casos especiales esta regulado en el Gltimo parrafo
del art. 80° del codigo Penal, en la cual la prescripcion se duplica,
pero esta no debe superar los veinte afios, este parrafo hace alusion
a dos supuestos; la primera, cuando se trata de funcionarios o
servidores publicos pero que hayan defraudado patrimonialmente

al Estado, es decir, que exista un perjuicio patrimonial, y segundo;
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cuando se haya cometido como integrante de organizacion

criminal.

2.2.3. Inicio del computo de los plazos de prescripcion de la accion penal.

Otro tema controvertido referente a la prescripcion, es determinar
cuando empieza la misma, ya que existen diversas formas delictivas con
contenido y sustantacion distinta, como, por ejemplo; la tentativa, el
delito instantaneo, continuado y permanente. Y como ya explicamos
parrafos arriba, el inicio de la prescripcion no es igual para todos, ya que
cada uno de ellos tiene su propia peculiaridad y su propia forma de iniciar
la prescripcion. Al respecto, el art. 82° nos muestra las pautas que se debe
seguir para determinar cuando inicia el respectivo plazo de prescripcion,

los mismos que a continuacion desarrollaremos:

a) En la tentativa

Como lo ha sefialado la doctrina que los actos de ejecucion
requieren la realizacion de ciertas conductas, todo ello con la finalidad
de alcanzar el objetivo deseado por el autor. Y cuando estos actos no
logran llegar ha dicho objetivo —consumacion- estamos ante la

tentativa'®

En ese sentido, para la prescripcion en este supuesto nuestra
legislacion ha sefialado que el mismo inicia cuando ha cesado la

actividad delictiva.

18 Garcia P. Derecho Penal. Parte General, 1 Ed. Lima, Peru: Jurista Editores; 2012. P. 733.
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b) En el delito instantaneo

Esta forma de delito es aquel que se consuma con la realizacion
de la conducta tipica y de ser un delito de resultado, con la obtencién

del resultado tipico®®

Para este supuesto, la prescripcion inicia desde que se consumo
el mismo, es decir en el momento que se obtuvo el resultado querido

por el agente?.

En el delito continuado

Esta modalidad se presenta cuando existen diversos actos
similares, que se extiende en un lapso de tiempo, pero que solo
transgrede un tipo penal?t. Como, por ejemplo, el cajero de un banco

que sustrae dinero durante nueve dias.

En el presente caso, la prescripcion empieza a operar desde que
cesa la actividad delictuosa, o en su defecto desde que realiza la Gltima

infraccion penal.

d) En el delito permanente

El presente delito, es aquel en la cual la consumacion del delito

no se agota con la realizacion del tipo, sino que esta se mantiene por

19 idem

20 Huamén D. Comentarios Al Codigo Penal Peruano Parte Genera. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Gaceta
Juridica; 2019. P. 489.
21 Villavicencio F. Derecho Penal. Parte General. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Grijley; 2009. P. 684.
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un determinado tiempo, esto por propia voluntad del agente??. El

ejemplo mas usado, es el de delito de secuestro.

Para el presente delito, la prescripcion opera desde el dia en que
ceso dicha permanencia, en el ejemplo citado, seria cuando el

secuestrado recupera la libertad.

En suma, tal como se ha manifestado lineas arriba, la institucion
de la prescripcion, es un mecanismo que va a cuestionar la accién
penal, pero esta no esta legislada de manera desordenada, sino por el
contrario, dicho mecanismo esta regulado de manera coherente, el
mismo que nos otorga, para cada caso en concreto, las pautas para

poder aplicarlo, tal como se ha explicado en los parrafos anteriores.

2.2.4.Reglas que cuestionan el transcurso del tiempo de la prescripcion.

Como toda institucidn juridica, su aplicacién no se da de manera
absoluta, sino que existen ciertas reglas o mecanismos, que lo pueden
cuestionar o limitar, y al referirnos a la prescripcion, ella no escapa de lo
mencionado lineas arriba, toda vez que existen mecanismos que la
limitan, ya que en nuestra legislacion existen mecanismos que, por un
lado, paralizan el transcurso del tiempo, y por otro, existen mecanismos
que hacen perder su tiempo transcurrido, pues no referimos a las reglas
que estan estipuladas en el art. 83° y 84| de nuestro cddigo penal, los

mismos que trataremos a continuacion:

22 Garcia P. Derecho Penal. Parte General, lera Ed. Lima, Peru: Jurista Editores; 2012. P. 395.
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a) Interrupcion de los plazos de prescripcion de la accién penal.

El concepto de la interrupcion, ya ha quedado zanjado, tanto por
la doctrina y la jurisprudencia, es por ello que se puede decir que la
interrupcion de la prescripcion es ese mecanismo por la cual un
determinado plazo ya transcurrido se pierde?, para asi dejar sin efecto
el tiempo de prescripcion ya transcurrido desde el inicio, y empezar

con un nuevo plazo de prescripcion.

La presente institucidn tiene como antecedente primigenio a la
legislacion revolucionaria francesa, para ser mas especificos, al
Caodigo Penal Francés de 1791, el mismo que se consagro en el Caodigo
Procesal Penal de Napoleon de 1808 (Code d instrucion criminalle),
en la cual se estipulaba que la interrupcion de la prescripcion opera
por actos de procedimiento y/o actos de investigacion preliminar,
regulacién que ha servido como caja de resonancia para las diversas

legislaciones, y la nuestra no fue esquiva a ello?,

En efecto, tal como se sefiald lineas arriba, nuestra legislacion
adopto la figura planteada en el Codigo Procesal Penal de Napoleon,
pero con matices distintos, asi tenemos que el articulo 83° de nuestro
Cadigo Penal plantea dos supuestos para que el plazo de prescripcién

se interrumpa. Asi tenemos, que el plazo de prescripcion se

23 Pefia R. Tratado de Derecho Penal. Parte General. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Grijley; 1997. P. 445.
24 Huamén D. Comentarios Al Cdodigo Penal Peruano Parte Genera. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Gaceta
Juridica; 2019. P. 532.
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interrumpe por i) actuaciones del ministerio publico o actuaciones de

las autoridades judiciales y ii) por la comisién de un nuevo delito.

Respecto al primer supuesto, se puede apreciar que existe un
cierto grado de ambiguliedad cuando se refiere a las actuaciones del
ministerio pablico o actuaciones de las autoridades judiciales, pues no
se entiende y no se hace la precision a qué tipo de actuaciones se
refiere dicho articulo®. Tal como la legislacion comparada lo realiza,
asi tenemos el cddigo penal alemén, argentino y colombiano, en las
cuales si se especifica que tipo de actuaciones interrumpe la
prescripcion. E incluso, nos podemos remontar a nuestro codigo penal
de 1924, en la cual se sefialaba cuéles eran esas actuaciones con lo
cual se interrumpia el plazo prescriptorio, asi tenemos i) la orden
judicial de detencion y la citacién para la instruccion o el juzgamiento,

y ii) las diligencias judiciales que le sigan?.

Siendo ello asi, tenemos que encontrar la solucion para
determinar cuando estamos ante actuaciones del ministerio publico o
de autoridades judiciales. Para ello, la doctrina se ha planteado dos
criterios, los cuales son: i) criterio restrictivo, en la cual se estable que
las actuaciones que causan la interrupcion, son las que se refieren con
las actuaciones que tengan relacion con el impulso de la accion

penal®’; y ii) criterio extensivo, donde se sefiala que actuacion se

25 Ibidem, p. 534.

26 ldem

27 Roy L. Causas de extincion de la accion penal y de la pena. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Grijley; 1998. P.
77
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refiere a cualquier acto, ya sea administrativa o de investigacion
realizada por el fiscal, e incluso se asume que las actuaciones
policiales deben ser consideradas como un supuesto de interrupcion

de la prescripcion?®,

Finalmente, el segundo supuesto —o regla- de interrupcion de la
prescripcion es la comision de un nuevo delito doloso, el mismo que
tiene como antecedente inmediato el art. 105° del Cddigo Penal Santa
Cruz del Estado Nor peruano de 1836. Asimismo, se puede advertir
que la aplicacion del presente supuesto, presenta diversos problemas,

los mismos que lo tornan inaplicable el presente supuesto?®.

Los referido lineas arriba fue advertido por el profesor Meini
Mendez*®, quien ha encontrado los siguientes problemas: i) sefiala que
para que se configura la imputacion de un delito doloso, esta debe
contar con una sentencia firme, y recién ahi se configura este supuesto.
Empero, lo mas posible es que el primer delito ya haya prescrito, toda
vez que esta esta vinculada a la comision de un nuevo delito doloso, y
esta para su configuracion, es necesaria que sea demostrada mediante

sentencia firme, y para ello, en la practica judicial toma su tiempo.

Del mismo modo, ii) si partimos de la imputacion primigenia,

en la cual se basa por un delito doloso, y en consecuencia se

28 Pisfil D. Las actuaciones del Ministerio Publico y su limite temporal. La prescripcion de la accion penal. T.
67. Lima, Per(: Gaceta penal & Procesal Penal; 2015. PP. 13 y 23.

29 Huaméan D. Comentarios Al Codigo Penal Peruano Parte Genera. lera Ed. Lima, Per(: Editorial Gaceta
Juridica; 2019. P. 538.

30 Meini I. Imputacion y responsabilidad penal. Ensayos de Derecho Penal. 1ra Ed. Lima, Peru: Editorial Ara;
2009. P. 77.
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interrumpe la prescripcion, empero, con el transcurso de la
investigacion y el proceso, esta imputacion se varia a uno culposo, y

de igual forma de manera inversa®L,

En efecto, se comparte esta posicion desarrollado por el profesor
Meini Mendez, toda vez que en la practica no podria aplicarse este

supuesto de interrupcion de la prescripcion penal.

b) Suspension del plazo de prescripcion.

El concepto de la suspension, al igual que la interrupcién, ya se
encuentra debidamente desarrollado, tanto por la doctrina y
jurisprudencia, asi el acuerdo plenario N° 1-2010/CJ-116 de nuestra
Corte Suprema de Justicia, ha sefialado lo siguiente: “consiste en la
creacion de un estado en la cual el tiempo deja de correr porque se
presenta una situacion particular determinada por la ley que impide la
persecucion penal”, asimismo, el mismo se determinara en otra via

extrapenal, como el civil, administrativo, comercial, de familia, etc®.

En ese sentido, para que la suspension opere se debe presentar
una causa personal o material, el mismo que hara que el plazo se
paralice, hasta que esta sea resuelta, y una vez resuelta dicha causa —
personal o material- vuelva a correr el plazo prescriptorio. Se debe

dejar en claro, que el plazo inicial que transcurrid, no se pierde,

31 idem.

32 Acuerdo Plenario N° 1-2010/CJ-116 de la Corte Suprema de Justicia de la Republica del PerC.
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solamente se paraliza, ya que luego superar dicha causa de suspension,

vuelve a correr desde el momento en que se suspendio.

En ese sentido, la doctrina ha sefialado que la suspension de la
prescripcion, a diferencia de la interrupcion, no convierte el plazo
prescriptorio ordinario en uno extraordinario, sino que, deja las cosas
en el estado en que se encontraban al momento de producirse la
suspension, ya que no toma en cuenta el tiempo transcurrido durante
la vigencia de la suspension, y cuando finaliza la causa de la

suspension, retoma el plazo transcurrido antes de ella®,

Ahora bien, se debe precisar cuales son las causales —o reglas-,
como se manifestd lineas arriba, existen dos formas, las cuales son:
las personales y los materiales. Respecto a las primeras, se puede
sefialar que son los casos relacionados a los legisladores, los mismos
que poseen inmunidad parlamentaria, mientras que los segundos,
estan referidos a las cuestiones previas y a la cuestion prejudicial. Por
ejemplo, para que opérela cuestion previa, en los casos de los delitos
de omisién a la asistencia familiar art. 149° del CP, es necesario que
la obligacion incumplida debe estar consignada en una resolucion
judicial®®, y para la cuestion prejudicial, cuando en un proceso penal
por bigamia art. 139° del CP, el imputado argumenta que su primer
matrimonio es nulo, y que este asunto se esta tramitando y resolviendo

en la via civil respectiva®. Asi también, no se debe olvidar a los casos

33 Ore A. Manual de Derecho Procesal Penal. lera Ed. Lima, Peru: Editorial Reforma; 2011. P. 496.
34 Ibidem. P. 442.
35 Ibidem. P. 454.
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de extradicion, y finalmente, lo dispuesto en el art. 339.1 del Cédigo

Procesal Penal.

2.2.5.Causal “sui generis” de la suspension de la prescripcion penal.

A nivel de Latinoameérica esta surgiendo cambios respecto a la
legislacion procesal penal, ya que estan asumiendo el sistema acusatorio,
asi tenemos paises como chile, Colombia, Puerto Rico entre otros. A ese
cambio, nuestro pais no es ajeno, asi que el 29 de julio del 2004 se
promulga el Decreto Legislativo N° 957, mediante el cual entra en
vigencia nuestro Codigo Procesal Penal, el mismo que tiene el distintivo
de acusatorio garantista con rasgos adversarial, el mismo que ingreso de
manera progresiva en los distintos distritos judiciales de nuestro pais.
Asi, empezando por el Distrito Judicial de Huaura, y en la actualidad el
referido codigo ya se encuentra vigente en la mayoria de los distritos
judiciales, a excepcion de Lima. Empero, para los delitos contra la

administracion publica se encuentra vigente a nivel nacional.

Ahora bien, esta implementacion de este nuevo sistema procesal
penal trae consigo diversos cambios, incluso novedosos, y una de ellas
es lo referido a la suspension de la prescripcion, ello como causa de la
formalizacion de la investigacion preparatoria, el mismo que se encuentra
regulado en el art. 339° inc. 1 de nuestro Codigo Procesal Penal, el cual
reza que la formalizacion de la investigacion preparatoria “suspende” el
transcurso de la prescripcion, para de esa manera incluir una causal

adicional, a las que ya se encontraba regulado en nuestro Cédigo Penal.
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2.2.6.Polémica suscitada por la forma de interpretacion del art. 339°.1 del

Cddigo Procesal Penal.

Ante la ausencia de regulacion por el articulo 339° inciso 1,
diversos sectores de la doctrina intentaron solucionar el problema
planteado. Es asi, que destacados estudiosos de la dogmatica procesal
penal sefialaron lo siguiente, la expresion “suspendera” deberia
entenderse como "interrumpira”. A dicha solucion se arriba mediante un
razonamiento singular, sin mayores discusiones, pero erréneo, por cuanto
el articulo 83° del Codigo Penal de 1991 sefiala que la prescripcion de la
accion penal se interrumpe por las actuaciones del Ministerio Publico o
las autoridades judiciales, en cambio el articulo 339° inciso 1 del Nuevo
Caodigo Procesal Penal crea un presupuesto, el cual es, una actuacion del
Ministerio Publico, en ese sentido, el articulo 339° inc. 1 del Cddigo
Procesal Penal, pareceria que se implementa una nueva causal de
interrupcion. La expresion “suspenderd”, a reflexion de la doctrina, esta
no sera mas una defectuosa técnica en el que habria cometido el
legislador peruano, cuando en realidad pareceria que mas se asemeja a la

interrupcion de la prescripcion.

La discusion respecto a la incorporacion y establecimiento de un
plazo fijo para esta nueva clase de suspension, fue el motivo y desarrollo
en el acuerdo plenario 1-2010-CE-116, el cual se intentd esclarecer la
cuestion en debate sobre los alcances del articulo 339° inciso 1 del
Cadigo Procesal Penal. Siendo ello asi, en primer orden la Corte Suprema

de Justicia indico que no habria incertidumbres en cuanto a la aplicacion
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de citado articulo que regula un supuesto de suspensién y no de
interrupcion, conforme es de verse del fundamento veintisiete del
acuerdo plenario mencionado. Por otro lado, en relacion al plazo de
tiempo de la suspension, que es lo que realmente preocupaba e importaba
a ladoctrina 'y a la judicatura nacional, el tribunal supremo sefialado que
la Formalizacion de la Investigacion Preparatoria (acto fiscal) deja sin
efecto el tiempo transcurrido entre dicho acto fiscal, hasta la culminacion
de la misma, culminacién que se debe dar mediante una sentencia o
resolucion firme, o en su defecto hasta que sea aceptada el
sobreseimiento postulado por el fiscal, como se puede apreciar en el

fundamento 26 del Citado Plenario.

La solucion traida en el acuerdo Plenario N° 01-2010/CJ-116, no
fue aceptado de manera pacifica y uniforme por los operadores de
justicia, ya que una parte de la doctrina sefialaba, que con dicha solucién
convertiria, en la practica, en imprescriptible todos los delitos, ya que, el
plazo de la prescripcion quedaria congelada, toda vez que estaria sujeta
hasta la solucién definitiva del proceso, por ello, se estaria perdiendo la
naturaleza juridica de la prescripcion, el mismo que ya que no tendria
relevancia, y unicamente esta resurgiria cuando exista una resolucion
firme. Entonces, cual seria el sentido de la prescripcion en el proceso
penal. Por dicho motivo, el inciso 1 del art. 339° del Codigo Procesal
Penal inserta a nuestra legislacion procesal un caso de interrupcion y no
de suspension de la prescripcion de la accion penal. La idea de esta

solucion se encuentra en el hecho de que, en virtud de la tesis de la

47



interrupcion, se exceptda la posibilidad de un congelamiento indefinido
del plazo de la prescripcion y se otorga un limite temporal méximo,
refiriéndose al plazo méximo de la prescripcion establecida en el articulo

83 del Cddigo Penal.

No habiendo quedado conforme la doctrina ni la judicatura
nacional con el acuerdo plenario 1-2010/CJ-116, la Corte Suprema, ha
emitido el acuerdo plenario N° 03-2012/CJ-116, donde se ha propugnado
una salida al problema, empero la misma es superficial y no diverge de
la ofrecida por ambos sectores. Nuestra Corte Suprema de Justicia ha
efectuado una interpretacion historica, en la cual ha concluido que el
plazo méximo de la suspension, regulada en el inciso 1 del art. 339°, es
igual al plazo ordinario de prescripcion mas una mitad de dicho plazo
ordinario de prescripcién correspondiente delito. En ese sentido, en dicha
soluciéon se advierte lo siguiente, se presupone alcanzar la misma
conclusién que han arribado nuestra doctrina y la jurisprudencia, si bien
desde posiciones y argumentos distintos, ya que el "periodo igual al plazo
ordinario de prescripcion mas una mitad de dicho plazo" es el que esta
establecido para el plazo extraordinario de prescripcion de la accién
penal. No obstante, no se encuentra los argumentos de peso para apelar a
tal interpretacion historica, del mismo modo, dicha solucidén no tiene

sustento legal.

La solucién al presente debate, se debe buscar en la naturaleza
juridica de la suspension de la prescripcion de la accién penal establecida

en el articulo 83° del Cddigo Penal, y no en una interpretacion contraria
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a la ley, en la presencia de una antinomia o en su defecto, en la
interpretacion histérica. Dicho razonamiento es importante, ya que es
necesario encontrar y fundamentar la existencia de un de un determinado
delito, esto previamente en la via extrapenal, pues es, esencialmente, este
criterio la que conlleva a paralizar la trayectoria de la prescripcion de la
accion penal, a fin de que el Estado no se vea limitado temporalmente en
la prescripcion penal. Lo esencial de la etapa de la investigacion
preparatoria, propiamente dicha, ya que no se debe confundir con las
diligencias preliminares, es también la necesidad de recabar elementos
que sustenten el caréacter delictuoso o no de la conducta investigada, ello
realizada por el Fiscal, ya que ello le permitird fundamentar su

requerimiento acusatorio o de sobreseimiento, segun sea el caso.

De ello se puede apreciar que la naturaleza de la suspensién de la
prescripcion de la accion penal del articulo 83° del Codigo Penal vigente
y de la formalizacion de la investigacion preparatoria conllevan un
fundamento comuan, el mismo que hace posible, encontrar el limite
temporal a lo dispuesto en el articulo 339 inciso 1 del Codigo Procesal
Penal, sin entrar en las contradicciones sistematicas que la doctrina y la
jurisprudencia nacional han planteado; de ello se puede advertir que la
suspension de la prescripcion de la accion penal en general, o sea, no solo
la prevista en nuestro Codigo Penal, sino también en nuestro Codigo
Procesal Penal, encuentra su justificacion en la imperiosa necesidad de
establecer la existencia de elementos que establezcan el carécter

delictuoso o no del hecho imputado, siendo ello asi, la suspension que
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establece nuestro codigo procesal penal debe mantener la sistemaética del
articulo 83° del Cddigo Penal, ya que el fundamento esencial es la
existencia de la investigacion (formalizada), en la cual debe operar la
referida suspension, y no debe extenderse mas all& de la conclusion de la

investigacion preparatoria.

Como vemos resumidamente el Acuerdo Plenario 1-2010-CJ-
116, dice que el articulo en cuestidn, regula un plazo de Suspensién y no
de interrupcion y en cuanto al plazo indica, queda sin efecto el tiempo
que transcurre desde la formalizacion de la investigacion hasta que
culmine el proceso con una sentencia o resolucion judicial que ponga fin
0 en su caso hasta que sea aceptado la solicitud de sobreseimiento fiscal.
Dicen que este hecho lo convertira en imprescriptible y quedaria

estancada hasta la solucion definitiva del proceso.

El Acuerdo Plenario 3-2012-CJ-116. Indica que no es posible
interpretar el término suspension como interrupcion. Si bien el articulo
339° inciso 1 del Codigo Procesal Penal se asemeja a un caso de
interrupcién por una actuacion propia del fiscal, en este caso, cuando
emite su disposiciébn de Continuacién y Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria, sin embargo el texto del citado articulo
impide regular la interrupcion, al respecto el citado acuerdo plenario ha
planteado una solucién historica con relacién al plazo —razonable- de la
suspension, en la cual ha planteado un plazo méaximo de suspension, el
mismo que es equiparado al plazo de la prescripcidn ordinaria, la que esta

sefialada en nuestro Cédigo Penal.
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2.3. DEFINICION DE CONCEPTOS O TERMINOS
A. Suspension

La suspension puede ser una punicion, una condena o una reprimenda
como respuesta a un determinado comportamiento. Suele estar relacionada

a algun sistema de disciplina o a un codigo de comportamiento®,

B. Interrupcion

El incidente que en materia de prescripcion detiene la marcha del
plazo y anula retroactivamente el tiempo ya transcurrido, de modo que si
después de ese incidente vuelve a comenzar la prescripcion, no se podra

tener en cuenta el tiempo ya transcurrido®’.

Se trata de impedir el ejercicio del poder de imponer condenas por la
Administracion de Justicia, una vez que han transcurrido determinados
plazos a partir de la comision del delito. Actualmente esta institucion, la de
la prescripcion, viene regulada en el articulo 132.2 de nuestro codigo

penal®,

C. Prescripcion

La prescripcion es una causa de extincion de la responsabilidad

criminal basada en el transcurso del tiempo. Para la prescripcion de la accion

36 Pérez Porto, Julian y Gardey, Ana. Definicion de suspension. [Internet]. Definicion.de; 2012 [consultado el
15 de julio de 2019]. Disponible en: https://definicion.de/suspension/

37 Enciclopedia juridica. Interrupcion. [Internet]. 2014 [consultado el 15 de julio de 2019]. Disponible en:
http://www.enciclopedia-juridica.biz14.com/d/interrupci%C3%B3n/interrupci%C3%B3n.htm

38 Meini, lvan. Sobre la prescripcion de la accion penal. [Internet]. Foro Juridico; 2009 [consultado el 15 de
julio de 2019]. Disponible en:
http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/forojuridico/article/viewFile/18517/18757
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penal es indispensable que se haya agotado el plazo del tiempo sefialado por
la ley para poder ejercerlo, plazo que comienza a contarse desde la fecha de
la comision del delito, y su duracion varia de acuerdo con la legislacion que

se pretende aplicar®®.

Para que opere el fendmeno de la prescripcion en cuanto a la accion
persecutoria, la ley alude al término medio aritmético de la pena, que se ha
interpretado como deducible de la individualizacion legal correspondiente a

las entidades delictivas consumadas, pero sin modalidades*°.

D. Prescripcion ordinaria

“En el primer parrafo del articulo 80 del Cddigo Penal define la
Ilamada prescripcién ordinaria, cuando transcurre un periodo de tiempo
igual al maximo sefialado por ley para la conducta ilicita, sin que este
hubiese sido interrumpido. Es decir, en caso de que el plazo de tiempo fijado
como maximo para sancionar el delito transcurriese sin que se hubiese visto
afectado en su recorrido, se entendera prescrita la accion penal. Luego de
fijar el plazo de prescripcion ordinaria de la accion penal, el articulo en
analisis presenta un segundo y un tercer parrafo, en los que se refiere a

aquellas situaciones en las cuales existe mas de un delito instruido™.

39

40

2

El Nuevo Diario. La prescripcion de la accién penal. [Internet]. Managua; 2013 [consultado el 15 de julio
de 2019]. Disponible en: https://www.elnuevodiario.com.ni/opinion/288272-prescripcion-accion-penal/
Suprema Corte de Justicia de la Nacion de México. [Internet]. 2014 [consultado el 15 de julio de 2019].
Disponible en: https://sjf.scjn.gob.mx/sjfsist/Documentos/Tesis/258/258767.pdf

Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de
Julio de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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En primer lugar, se menciona que “en el caso de concurso real de
delitos, las acciones prescriben separadamente en el plazo sefialado para
cada uno”; para posteriormente hacer referencia al concurso ideal de delitos,
donde la ley sefiala que “las acciones prescriben cuando haya transcurrido

un plazo igual al maximo correspondiente al delito mas grave”.*?

Para Novak “un tema importante en el desarrollo del estudio de la
prescripcion es el que se expone en el cuarto parrafo del articulo 80, donde
se fija como plazo méximo de prescripcion de la accion penal 20 afios en el
caso de delitos sancionables con pena privativa de libertad, salvo aquellos
ilicitos cuya pena sea la cadena perpetua, en cuyo caso la prescripcién se
eleva a 30 afios. Sin embargo, existe una excepcion, que fue incluida por la
Ley 26360 como Ultimo parrafo del articulo en mencion, la cual esté referida
a los funcionarios y servidores publicos, quienes en el caso de que se
encuentren investigados por la presunta comision de algun delito en agravio
del patrimonio del Estado o de organismos sostenidos por este, el plazo de

prescripcion sera duplicado.”*

Cabe preguntarse, entonces, si aquellos limites fijados en el cuarto
parrafo del articulo 80 seran aplicables o no en casos de funcionarios o

servidores publicos.

42 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de

Julio

de 2019]. Disponible en:

http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow

ed=y

43 Novak,

Fabian. “Las Garantias del Debido Proceso”. Lima: Materiales de Ensefianza PUCP. Octubre 1996
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Al respecto, debe considerarse que la Constitucion Politica, en el
ultimo parrafo del articulo 41, sefiala que “el plazo de prescripcion se

duplica en caso de delitos cometidos contra el patrimonio del Estado”.

El articulo en mencidn se encuentra dentro del titulo primero, capitulo
cuarto, el cual desarrolla el tema relacionado con la funcién publica,
incluyendo, entre otros aspectos, a los funcionarios y servidores pablicos y

las responsabilidades de estos.

“En el caso particular de los funcionarios y servidores publicos el
plazo de prescripcion de la accion penal en delitos en agravio del patrimonio
del Estado y de organismos sostenidos por este se duplicara e ird mas alla,
si es el caso, de los limites que pudiera haber fijado el Cédigo Penal en el
cuarto parrafo del articulo 80; esto en razén principal a que, conforme se ha
mostrado, la Constitucion Politica asi lo sefiala, y en caso de duda entre la
aplicacién de una norma proveniente de la Constitucion o del Codigo Penal,
sera de aplicacion la primera de las nombradas. No podemos dejar de
mencionar que existen delitos cuyas penas no son necesariamente privativas

de libertad, en cuyo caso la accién prescribira a los dos afios.”**

E. Reduccidn de los Plazos de prescripcién

“El legislador considerd que aquellas personas que tuviesen mas de

18 y menos de 21 afios, 0 mas de 65 afios al momento de la comision del

4 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio
de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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hecho punible gozarian de la llamada responsabilidad restringida, pudiendo,
inclusive, reducirsele prudencialmente la pena sefialada por ley para el
ilicito. Dicho pensamiento ha sido trasladado hacia el enfoque que se da a
la prescripcion, en el sentido de que los plazos fijados para la prescripcion
de la accion penal se veran reducidos en la mitad si cuando al momento de
la comision del hecho investigado, el agente tenia mas de 18 y menos de 21

afos, 0 mas de 65 afios.”*®

. Computo en los plazos de prescripcion

“A continuacion, analizaremos en qué momento se inicia el conteo del
plazo de prescripcion, esto es, cual es ese primer dia que nos servira de base

para empezar a contar el plazo:

* En el caso de la tentativa, figura que se presenta cuando el sujeto empieza
la ejecucion de un delito que decidié cometer, sin consumarlo, se comienza
a contar el plazo desde el dia en que finaliz6 la actividad de caracter

delictuoso.

* Se debe tener presente que no seréd punible la tentativa en aquel caso en
que la consumacion del delito sea imposible, razéon por la cual de

presentarse tal situacion no nacera ningun plazo para su computo.

45 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio

de

2019]. Disponible en:

http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow

ed=y
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* Cuando se trate de delitos de caracter instantaneo, es decir, aquellos que
se producen en un solo momento, la accion penal prescribira a partir del

dia en que se consumad el ilicito.

* Con relacion al delito continuado, caso en el que se presenta la sistematica
violacion de una misma norma penal, el plazo se iniciard desde el dia en

que ceso la actividad ajena a ley.

« En el caso del delito permanente, donde la violacién de la norma se sigue
consumando mas alla del momento inicial, el comienzo del plazo estara en

funcion al dia en que la permanencia finaliz6.”*®

G. Interrupciodn del plazo de prescripcion

“En el articulo 83 del Codigo Penal sefiala, en primer lugar, cuéles son
las causas que motivan la interrupcion del plazo de la accion penal, fijando
como tales las actuaciones que pudieran desarrollar el Ministerio Publico o
las autoridades judiciales en la investigacion de los hechos denunciados.
Explica, a su vez, qué sucede al producirse la interrupcion, fijando el
nacimiento de un nuevo plazo igual al maximo de la pena fijada por ley para
el ilicito; es decir, un nuevo plazo igual a la llamada prescripcion ordinaria;
para mas adelante sefialar que la comision de un nuevo delito doloso
produce la interrupcion de los computos del plazo de prescripcion. Al

analizar este articulo se hace necesario determinar en qué momento el
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Ministerio Publico se avoca a investigar una denuncia, como respuesta se
encuentra que en la préctica cotidiana el calculo de prescripcion se realiza
en base a la fecha en que fue presentada la denuncia en mesa de partes del
Ministerio Publico. En otras palabras, la fecha que aparece como constancia
de recepcion de la denuncia en el Ministerio Publico es entendida como la
fecha en que el plazo ha sido interrumpido. Sin embargo, somos de la
opinidn de que, al hacer mencidn de las actuaciones del Ministerio Pablico,
el legislador se refiere a las actuaciones propias de su funcion en la
investigacion preliminar y no a aquellas de caracter administrativo, como

pudieran ser la recepcion y descarga en el sistema de una denuncia.”*

H. Prescripcion extraordinaria

“Con ella se fija un limite al plazo de prescripcion, el cual, en la
practica, es el que cominmente mas se presenta y que permite poner fin a
los procesos judiciales invocando la prescripcion de estos. EI mencionado
plazo se calcula en base a la suma del maximo fijado por ley para el delito
mas la mitad de este; en otras palabras, al plazo de la prescripcion ordinaria
mas la mitad de esta. Desde la perspectiva de Mariconde debe tenerse en
cuenta que aquellas referencias realizadas a la reduccién de plazos de la
prescripcién, como beneficio por la edad, se mantienen para el computo de

la prescripcion extraordinaria. Tal situacion trae consigo que existan

47 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio
de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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inculpados que puedan liberarse de la pretension punitiva del Estado en
razon a la edad que tenian al momento de la comision de los hechos,
mientras sus coprocesados seguiran siendo juzgados por no alcanzarles tales

beneficios.”*®

I. Suspension de la prescripcion

“El articulo 84 del Coddigo Penal establece: Si el comienzo o la
continuacion del proceso penal depende de cualquier cuestion que debia
resolverse en otro procedimiento, se considera en suspenso la prescripcion
hasta que aquel quede concluido. De la lectura del articulo en mencion
surge, como una primera idea, la referencia a las cuestiones prejudiciales;
es decir, cudndo debe establecerse el caracter delictuoso del hecho materia
de investigacion judicial en una via extrapenal. A su vez, también incluimos
las cuestiones previas dentro del marco de aquellas ocurrencias de caracter
procesal que pudieran suspender el computo del plazo de prescripcion. Las
cuestiones previas nacen como consecuencia de la no concurrencia de un
requisito de procedibilidad, el cual no fue advertido por el juez al momento
de dictar el auto apertorio de instruccion, ahora el Fiscal al momento de
formular investigacion preparatoria. Sefiala Freyre, al respecto, con relacion
a los efectos que en funcion a la prescripcion de la accion penal se producen

como consecuencia de la suspension del proceso, estos no son descritos por

48 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio
de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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la norma de manera expresa. Sin embargo, conforme a lo sefialado en el
altimo pérrafo del articulo 83, debemos entender que, cumplido el plazo
previsto para la prescripcion extraordinaria, la accion penal debera
entenderse prescrita; salvo en aquella situacion, anteriormente referida, que
trata del caso de los funcionarios y servidores publicos en la investigacion
de delitos en agravio del patrimonio del Estado y entidades sostenidas por

este.”*

J. El caracter personal de la prescripcion

“La responsabilidad penal es eminentemente personal, cada cual
responde de manera directa por sus actos y es responsable por ellos. En igual
sentido, los plazos de prescripcion corren, se suspenden o interrumpen de
manera separada para cada uno de los sujetos que ha participado del hecho
punible. Quiere decir entonces que los cdémputos de los plazos de

prescripcion habran de realizarse de manera individual por cada sujeto.”°

K. Renuncia de la prescripcion

“Constituye un derecho de todo aquel que sufre la imputacion de la
comision de un delito, renunciar al beneficio de ampararse en la prescripcion

a fin de que se declare extinguida la accion penal incoada en su contra. Sin

4% Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio
de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y

50 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio
de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y.
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embargo, coincidimos con lo expresado por el doctor Luis E. Roy Freyre,
quien sostiene que: Interesa advertir que con la incorporacion del principio
de presuncién de inocencia a nuestro ordenamiento juridico resulta ahora
una inconsecuencia mantener con el Art. 284 del C. de P.P. la posibilidad
que la sentencia absolutoria del procesado se sustente en una declaracion de
que las pruebas ‘no son suficientes para establecer su culpabilidad. Puede
suceder, entonces, que el procesado renunciante a la prescripcion logre ser
absuelto, pero no precisamente por haberse demostrado su inocencia, sino,
por insuficiencia de prueba, lo que seria una famélica recompensa a lo que
podia ser una justificada expectativa. Expresamos nuestro acuerdo con la
opinion del autor antes citado, en razén a que presumimos que quien
renuncia a la prescripcion es porque busca que no quede ni sombra de duda
respecto a su inocencia, y una sentencia absolutoria por falta de pruebas no

resulta ser una buena carta de presentacion para el solicitante™,

L. Cddigo de procedimientos penales

“El Codigo de Procedimientos Penales desarrolla, en su articulo 5, el
tema con relacion a las excepciones en el proceso penal. El objeto de las
excepciones, salvo la excepcion de naturaleza de juicio, no es otro que
buscar poner fin al proceso por alguna causal de improcedencia de la accion

penal. Para De La Cruz, la ley admite la posibilidad de interponer la

51 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal Peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio
de 2019]. Disponible en:
http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow
ed=y
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excepcion de naturaleza de juicio cuando la tramitacion que se viene dando
a la denuncia es diferente a la que le corresponde en el proceso penal, es
decir, que un proceso al que corresponderia ser tramitado en via ordinaria
se estuviera ventilando en via sumaria y viceversa; la excepcion de
naturaleza de accion en los casos en que el hecho denunciado no constituye
delito o no es penalmente justiciable; la excepcion de cosa juzgada, que
como hemos visto de manera muy breve, procede cuando el hecho que es
materia de denuncia ha sido objeto de una resolucion firme, sea nacional o
extranjera, en el proceso penal seguido contra la misma persona; la
excepcion de amnistia procede en razén de la ley a que se refiere el delito
objeto del proceso; y, la excepcion de prescripcion, la que podra deducirse
cuando por efectos del transcurso del tiempo se extingue la accién penal. Si
la excepcidn de naturaleza de juicio es declarada fundada, la ley sefiala que
el procedimiento sera regularizado de acuerdo con la via procedimental que
le corresponde. En caso de que cualesquiera de las otras excepciones se
declarasen fundadas, entre las que se encuentra la excepcion de
prescripcion, se dara por fenecido el proceso, archivandose definitivamente

la causa.”?

52 Missiego del Solar, Joaquin. La prescripcion en el proceso penal peruano. [Internet]. [Consultado 14 de Julio

de

2019]. Disponible en:

http://repositorio.ulima.edu.pe/bitstream/handle/ulima/5481/Missiego_Joaquin.pdf?sequence=1&isAllow

ed=y
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M. Laprescripcion en el nuevo cédigo procesal penal (Decreto Legislativo

957)

Desde la perspectiva de Pefia, el nuevo Cddigo Procesal Penal
contempla la posibilidad de que las excepciones sean usadas como medio
de defensa por parte de los procesados, menciondndose entre ellas la
prescripcion; senala el articulo 6: “Las excepciones que pueden deducirse
son las siguientes: e) Prescripcion, cuando por el vencimiento de los plazos
sefialados en el Codigo Penal se haya extinguido la accion penal o el derecho

de ejecucion de la pena”.>

La mencionada norma presentard a su vez una nueva estructura para
el proceso penal, disponiendo que este comprenda tres etapas: investigacion

preparatoria, etapa intermedia y etapa de juzgamiento.

La variacion de los parametros que hoy conocemos esta dada por el
momento en el cual se interrumpe la prescripcion y por ende nace la

prescripcién extraordinaria.

Segln Prado, en el nuevo sistema la investigacion preparatoria se
inicia cuando el fiscal tiene conocimiento de oficio de la sospecha de la
comision de un delito, por denuncia de la parte agraviada, por denuncia de
terceros en casos de delitos de accion publica o mediante accion popular;
situacion bastante similar a la que actualmente conocemos y que, como lo
hemos visto anteriormente, produce la interrupcion del plazo de

prescripcion. El fiscal sigue siendo el titular de la accion penal publica. En

53 Pefia, Freyre Alonso — “Manual de Derecho Procesal Penal”. 3° Edicion. Lima: San Marcos. Abril 2011
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caso de accion penal privada el ofendido formular la querella directamente

ante el 6rgano jurisdiccional >

N. Acuerdos Plenarios

Reunién de todos los jueces supremos para ponerse de acuerdo
respecto a algun tema de conflictividad en la jurisprudencia nacional cuyo
objetivo principal es un mejor desarrollo y uniformidad de la doctrina

jurisprudencial®.

O. Acuerdo plenario 1-2010

Dicho dispositivo regula la suspension y no la interrupcién y en cuanto
al plazo indica queda sin efecto el tiempo que transcurre desde la
formalizacion de la investigacion hasta la culminacion del proceso, con una

sentencia o resolucidn judicial que ponga fin o con un sobreseimiento.

P. Acuerdo Plenario 3-2012

Indica que no es posible interpretar el termino suspension como
interrupcion y ha fijado que el plazo maximo de suspension es un periodo

igual al plazo ordinario de prescripcién mas una mitad de dicho plazo.

54 Prado, Victor Roberto. “Nuevo Proceso Penal, Reforma y Politica Criminal”. Lima: Moreno. 2009
55 Poder Juridicial del PerG. Acuerdos Plenarios.
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CAPITULO III

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. METODOS DE LA INVESTIGACION
A. Métodos Generales de la Investigacion:

Meétodo Descriptivo.- La investigacion aplico el método descriptivo para
describir la suspension e interrupcion de la prescripcion de la accion penal
establecida en el articulo 339 inciso 1° del Codigo Procesal Penal y los
acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 emitidos por la Corte Suprema, cuyos
instrumentos normativos se vienen aplicando contradictoriamente por los
organos jurisdiccionales penales de la Corte Superior de Justicia de Junin al
emitir sus decisiones cuando los usuarios plantean la excepcion de
prescripcion de la accion penal como medio de defensa , cuyo método nos

permitira saber sobre cada una de las variables y como se relacionan.
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Método Andlisis Sintesis- Se utilizo al hacer un estudio de la suspensién e
interrupcion de la prescripcion de la accion penal establecida en el articulo
339 inciso 1 del Codigo Procesal penal y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-
2012, las causas y elementos de los mismos permitird comprender la

naturaleza juridica, socioldgica, etc., de este problema de investigacion.

. Métodos Particulares de la Investigacion. - Entre los métodos Particulares
de Investigacion. - Que nos sirvid para realizar una interpretacion de las
normas que regulan la suspension e interrupcion de la prescripcion de la
accion penal y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-202, por parte de los
operadores juridicos en la rama penal de la Corte Superior de Justicia de

Junin utilizando:

Método Exegético. - Que permitido conocer el sentido de las normas
juridicas y el sentido que quiso darle el Legislador, a través de un analisis
gramatical (linguistica, etimoldgica) de la palabra suspensién e interrupcion
de la prescripcion de la accion penal. Asi mismo este método implico
realizar un estudio histérico de los antecedentes juridicos de los acuerdos
plenarios 1-2010 y 3-2012, a raiz de la entrada en vigencia del articulo 339

inciso 1 del Cddigo Procesal Penal.

Meétodo Sistematico.- Que permitié una interpretacion de las normas que
regulan la suspension e interrupcién de la prescripcién de la accion penal
establecida en el articulo 339 inciso 1 del Cddigo Procesal Penal y los
Acuerdos Plenarios 1-2010 y 3-212 emitidos por la Corte Suprema, la

misma que confunde las instituciones antes referidas y a la suspension le da
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una interpretacion de interrupcion , no obstante que son instituciones
juridicas diferentes , teniendo en concordancia todo el conjunto de normas
estructuradas, desde el Cédigo de Procedimientos Penales, Codigo Procesal
Penal , hasta la Constitucion . Se tuvo en cuenta las legislaciones

internacionales y las alternativas de tratamiento juridico.

Meétodo Sociologico.- Que permitio interpretar la norma que regula la
suspension e interrupcion de la prescripcion de la accion penal y los
acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 emitidos por la Corte Suprema de la
Republica y que no ha sido esclarecido con amplitud el debate de estas dos
instituciones y que los operadores juridicos de la rama penal de la Corte
Superior de Justicia de Junin vienen aplicando la suspension de la
prescripcion de la accion penal como interrupcién al confundir el articulo
339 inciso 1 del Codigo Procesal Penal con el articulo 83 del Cddigo Penal
de 1991, al recurrir a los diversos datos que aporta la realidad socio cultural
con respecto a estas dos variables, para entender la naturaleza socioldgica

de cada una.

3.2. DISENO METODOLOGICO:

3.2.1. Tipo y Nivel de Investigacién

La presente investigacion fue de tipo basica, porque se parte de un
marco tedrico y se centra en el recojo de datos, procedimiento que se
lleva a cabo mediante la profundizacion del conocimiento; su objeto

fundamental es el estudio del problema.
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Y el Nivel de la Investigacion, Esta relacionado con el estudio
DESCRIPTIVO, y la comprobacién de Hipdtesis con un nivel de
explicacion cientifica que a su vez permite la prediccion (Sanchez &

Reyes, 1998).

3.2.2. Disefio de la Investigacion

La presente investigacion tiene el disefio No experimental

Transeccional

ESQUEMA:

..

Donde:

M = Muestra conformada por 100 miembros de los Organos

jurisdiccionales penales de EI Tambo Huancayo.
O =Observacion de la variable a realizar de la muestra
X = Observacion de la variable: La Prescripcion

Y = Observacion de la variable: Acuerdos plenarios
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3.2.3. Poblacion y Muestra de investigacion:

A. Poblacion. - Estuvo constituido por el nimero de 1000 miembros de
los o6rganos jurisdiccionales penales de ElI Tambo

Huancayo.

B. Muestra. - Estuvo representada por 400 miembros de los 6rganos

jurisdiccionales penales de ElI Tambo Huancayo:

P.Q.Z%N
n e e e
E2(N-1)+(P.Q)Z?
n = Tamafio de la muestra.
N = Poblacion
Z = Nivel de confianza

p = Probabilidad a favor ( 0.5)

q = Probabilidad en contra ( 0.5)

E = Error de estimacion.

& =99%

Z =2.576

P =099

Q =001

E =0.05
REMPLAZANDO:
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(0.5) (0.5) ( 2.58)2 ( 1 000)

N e e e -
(0.05)2 (1000 — 1) + (0.5) (0.5) (2.58)?

n=399.8

n =400

C. Técnicas de Muestreo

Muestreo Aleatorio Simple. - Por la misma razén que los
elementos de la poblacion tiene la misma posibilidad de ser escogidos;
asi mismo las muestras probabilisticas son esenciales en los disefios
de investigacion por encuestas en las que se pretende hacer

estimaciones de variables en la poblacion.

3.2.4. Técnicas de Recoleccion de Informacion:

E.2.1. Encuestas. - Que se aplicé a 400 miembros de los 6rganos
jurisdiccionales: 06 jueces, 06 fiscales y 388 abogados a través de un

cuestionario de preguntas cerradas sobre indicadores previstos.

E.2.2 Analisis Documental. - Que permitié recopilar informacion a
través de documentos escritos sobre las solicitudes de la excepcion de
prescripcion de la accidn penal a los érganos jurisdiccionales de la rama

penal de la Corte Superior de Justicia de Junin a través de las diferentes
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fuentes escritas (expedientes) para realizar el analisis comparativo de

los derechos, efectos juridicos, de las posiciones doctrinarias como:

Libros como: Tratados, manuales, ensayos.
e Codigos.
¢ Revistas académicas.
e Publicaciones
e Informes.
o Editoriales.

e Anuarios. Etc.

3.3. PROCESO DE CONSTRUCCION, VALIDACION Y FIABILIZACION

DE INSTRUMENTOS
3.3.1 Pruebas estadisticas:

Se utilizd la estadistica Descriptiva haciendo uso de las

distribuciones de frecuencia tales como:
- Frecuencia absoluta.
- Frecuencia relativa.
Por otro lado, para presentar los datos se utilizaré:
- Cuadros Estadisticos.
- Graficos lineales como el histograma de frecuencia.

- Graficos de superficie como las barras y los circulares.
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Para buscar asociacion estadistica entre las variables cualitativas se
utilizé tablas de contingencia aplicando: el contraste de Ch2 con un nivel

de significacion del 95% (p < 0.05)
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CAPITULO IV

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

4.1. PRIMERA HIPOTESIS ESPECIFICA:
Cuyo texto es el siguiente

“Se viene aplicando deficientemente la suspension de la prescripcion
y el acuerdo plenario 1-2010”
Tabla N° 1

¢ Puede el codigo procesal modificar normas del codigo penal?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAIJE
SIEMPRE 10 2.5%
CASI SIEMPRE 10 2.5%
A VECES 200 50.0%
CASI NUNCA 30 7.5%
NUNCA 150 37.5%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de EI Tambo
Huancayo.
Elaborado por: El Autor
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éPuede el codigo procesal modificar normas del
cédigo penal?

SIEMPRE CASI SIEMPRE
2% 2%

4

CASI NUNCA
8%

Grafico 1¢Puede el codigo procesal modificar normas del codigo penal?

En la Tabla N°1y Gréfico N° 1, Se muestra que el 50% de encuestados
indican que a veces el cddigo procesal modifica las normas del codigo penal,
sin embargo el 38% dice que nunca el cédigo procesal ha modificado normas
en el codigo penal, y el 8% indica que casi nunca se produce ese hecho,
mientras que el dos 2% respondieron porque siempre y casi siempre el codigo

procesal ha modificado las normas del cddigo penal.

Tabla N° 2
¢En materia penal se puede modificar tacita o expresamente las normas
penales?
REACTIVOS TOTAL PORCENTAJE
SIEMPRE 36 9.0%
CASI SIEMPRE 56 14.0%
A VECES 5 1.3%
CASI NUNCA 102 25.5%
NUNCA 201 50.3%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encuesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de El Tambo
Huancayo.
Elaborado por: El Autor
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¢En materia penal se puede modificar tacita o
expresamente las normas penales?

SIEMPRE
9%

CASI SIEMPRE
14%
A VECES
- —————

1%

CASI NUNCA
26%

Gréfico N° 2 ¢ En materia penal se puede modificar tacita o expresamente las
normas penales?

En la Tabla N°2 y Grafico N° 2, de la pregunta planteada a los
encuestados se muestra que el 50% indica que nunca se ha dado el caso en que
en materia penal se haya modificado tacita o expresamente las normas penales,
el 26% dice que casi nunca se ha producido este caso, y el 14% responde por
que casi siempre se aplica esa modificacion y el 9% asevera que siempre se
opta por esa decision, mientras que el 1% concluye que casi hunca se da esa
tratativa.

Tabla N° 3.

¢Esta de acuerdo en que derogue este articulo y se incorpore como causal en
el articulo 84 del Cédigo Penal?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAIJE
SIEMPRE 291 72.8%
CASI SIEMPRE 69 17.3%
A VECES 8 2.0%
CASI NUNCA 9 2.3%
NUNCA 23 5.8%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encuesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de EI Tambo
Huancayo.
Elaborado por: El Autor
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¢Esta de acuerdo en que se derogue este articulo
y se incorpore como causal en el articulo 84 del
codigo penal?

CASI NUNCANUNCA
A VECES 2% 6%

2% CASI SIEMPRE
17%

Gréfico N° 3 ¢Esta de acuerdo en que se derogue este articulo y se incorpore
como causal en el articulo 84 del codigo penal?

En la Tabla N°3 y Grafico N° 3, 73% de los encuestados dicen estar de
acuerdo en que se derogue este articulo y sea incorporado como causal en el
articulo 84 del cdédigo penal, el 17% respondieron que casi siempre se piensa
en que se derogue este articulo y el 6% dice que casi nunca se ha propuesto esa
idea de la derogacion del articulo en mencién y el 2% considera que solo a

veces se ha tenido esa intencion.

4.2. SEGUNDA HIPOTESIS ESPECIFICA:
Cuyo texto es el siguiente:

“Se viene aplicando contradictoriamente la aplicacion de la

interrupcién de la prescripcion en el acuerdo plenario 3-2012”
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Tabla N° 4.
¢Cree usted que los acuerdos plenarios en mencion pretenden que la

suspension deba regularse con el articulo 83 del Cddigo Penal?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAIJE
SIEMPRE 188 47.0%
CASI SIEMPRE 121 30.3%
A VECES 30 7.5%
CASI NUNCA 37 9.3%
NUNCA 24 6.0%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encuesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de El Tambo
Huancayo.
Elaborado por: El Autor

éCree usted que los acuerdos plenarios en
mencion pretenden que la suspension deba

regularse con el articulo 83 del cddigo penal?

NUNCA
6%

CASI NUNCA
9%

A VECES
i

Grafico N° 4. ¢ Cree usted que los acuerdos plenarios en mencion pretenden
gue la suspensién deba regularse con el articulo 83 del Codigo Penal?

En la Tabla N°4 y Grafico N° 4, En la pregunta si, Cree usted que los
acuerdos plenarios en mencion pretenden que la suspension deba regularse con
el articulo 83 del Codigo Penal, 47% responde que siempre se debia regular

con el articulo en mencion, mientras que el 30% respondieron que casi siempre

76



se debe regular con el articulo antes indicado y el 9% dice que casi nunca se ha
pensado en esa posibilidad, el 8% considera que solo en ocasiones o a veces se
debe regular mediante el articulo mencionado, sin embargo el 6% asevera que

de ninguna manera o nunca se debe considerar es posibilidad.

Tabla b

¢Cuando la norma dice suspension, puede el juez leer e interpretar como
interrupcion?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAJE
SIEMPRE 168 42.0%
CASI SIEMPRE 51 12.8%
A VECES 1 0.3%
CASI NUNCA 49 12.3%
NUNCA 131 32.8%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encuesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de El Tambo
Huancayo.
Elaborado por: El Autor

éCuando la norma dice suspension, puede el juez
leer e interpretar como interrupcion?

A VECES
0%

Grafico N° 5. (Cuando la norma dice suspension, puede el juez leer e interpretar
como interrupcion?,

En la Tabla N°5 y Grafico N° 5, Del resultado se puede interpretar, que

el 42% dice que siempre que la norma dice suspension el juez puede interpretar
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como interrupcion, mientras que el 33% respondieron que nunca se da el caso
sin embargo el 13% dice que casi siempre se interpreta de esa formay el 12%

considera que casi nunca el juez interpreta de esa manera.

¢Usted cree que convirtiéndose en legisladores tacitamente han

modificado el articulo 339 inciso 1 del codigo procesal penal?

Tabla 6.

¢Usted cree que convirtiéndose en legisladores tacitamente han modificado el
articulo?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAIJE
SIEMPRE 47 11.8%
CASI SIEMPRE 19 4.8%
A VECES 135 33.8%
CASI NUNCA 28 7.0%
NUNCA 171 42.8%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encuesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de ElI Tambo
Huancayo.
Elaborado por: El Autor

¢Usted cree que convirtiéndose en legisladores
tacitamente han modificado el articulo 339 inciso
1 del codigo procesal penal?

SIEMPRE

CASI SIEMPRE

NUNCA %

CASINUNCA
7%

Grafico 6. ¢Usted cree qué convirtiéndose en legisladores tacitamente han
modificado el articulo 339 inciso 1 del cddigo procesal penal?
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En la Tabla N°6 y Grafico N° 6, el 43% dice que a veces se convierten
en legisladores para modificar el articulo en mencion, mientras que el 34%
respondieron que a veces optan esa posicion para modificar dicho articulo, el
11% dice que siempre se procede de esa manera, el 7% considera que casi
nunca el se actla asi y el 5% indica que casi siempre se opta por esa

determinacién

¢Usted cree que convirtiéndose en legisladores tacitamente han
modificado el articulo 339 inciso 1 del cddigo procesal penal?
Tabla7

¢Se ha confundido lo que es interrupcion de la accion penal por suspension, siendo
instituciones juridicas diferentes con efectos diferentes?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAJE
SIEMPRE 205 51.3%
CASI SIEMPRE 178 44.5%
A VECES 11 2.8%
CASINUNCA 5 1.3%
NUNCA 1 0.3%
TOTAL 400 100.0%
Fuente: Encesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de EI Tambo
Huancayo.

Elaborado por: El Autor

éSe ha confundido lo que es interrupcidn de la
accién penal por suspensidn, siendo instituciones
juridicas diferentes con efectos diferentes?

AVECES_. NUNCA NUNCA
3% 1%

\

0%

Grafico N° 7. ;Se ha confundido lo que es interrupcion de la accién penal por
suspension, siendo instituciones juridicas diferentes con efectos diferentes?
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En la Tabla N°7 y Grafico N° 7, el 43% dice que a veces se convierten
en legisladores para modificar el articulo en mencion, mientras que el 34%
respondieron que a veces optan esa posicion para modificar dicho articulo, el
11% dice que siempre se procede de esa manera, el 7% considera que casi
nunca €l se actla asi y el 5% indica que casi siempre se opta por esa

determinacién

¢Usted cree que convirtiéndose en legisladores tacitamente han
modificado el articulo 339 inciso 1 del codigo procesal penal?
Tabla 8

¢ Usted esta de acuerdo en que se proponga la modificacion del articulo 339°
inciso 1 del codigo procesal?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAIJE
SIEMPRE 291 72.8%
CASI SIEMPRE 69 17.3%
A VECES 8 2.0%
CASI NUNCA 9 2.3%
NUNCA 23 5.8%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales
penales de El Tambo Huancayo.
Elaborado por: EI Autor

éUsted esta de acuerdo en que se proponga la
modificacién del articulo 339° inciso 1 del cédigo
procesal?

cas)  NUNCA

NUNCA 6%
2% |

CASI SIEMPRE
17%

A VECES
2%

Graéfico 8. ¢ Usted esta de acuerdo en que se proponga la modificacion del articulo
339 inciso 1 del codigo procesal?
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En la Tabla N° 8 y Gréafico N° 8, 73% que es més de la mitad de
encuestados, dicen que siempre han estado de acuerdo en que se modifique el
articulo 339° inciso 1 del cddigo procesal, el 17 % respondieron que casi
siempre estuvieron de acuerdo con la modificacion en mencion, sin embargo,
el 6 % respondié que nunca estuvo de acuerdo con la modificacion, el 2%

considera que casi nunca y nunca consideraron esa posibilidad.

4.3. HIPOTESIS GENERAL:
Cuyo texto es el siguiente:

“Se viene aplicando deficientemente la suspension e interrupcion de
la prescripcion establecida en el articulo 339 inciso 1 del Codigo procesal
Penal y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 en los &rganos

jurisdiccionales penales de Huancayo 2018”

En este orden de ideas, nuestra hipotesis general queda contrastada, por

las siguientes razones:

¢ Usted esta de acuerdo en que se proponga la modificacién del articulo 339°
inciso 1 del codigo procesal?

REACTIVOS TOTAL PORCENTAJE
SIEMPRE 291 72.8%
CASI SIEMPRE 69 17.3%
A VECES 8 2.0%
CASI NUNCA 9 2.3%
NUNCA 23 5.8%
TOTAL 400 100.0%

Fuente: Encesta aplicada a 400 miembros de los 6rganos jurisdiccionales penales de EI Tambo
Huancayo.
Elaborado por: EI Autor
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éUsted esta de acuerdo en que se proponga la
modificacion del articulo 339° inciso 1 del cédigo

procesal?
cas)  NUNCA
NUNCA 6%

A VECES 206
2%

CASI SIEMPRE
17%

Grafico 8. ¢ Usted esta de acuerdo en que se proponga la modificacion del articulo

339° inciso 1 del codigo procesal?

En la Tabla N° 8 y Grafico N° 8, el 73% de encuestados que es mas de

la mitad, dicen que se viene aplicando deficientemente la suspension e

interrupcion de la prescripcion por lo tanto, estdn de acuerdo en que se

modifique el articulo 339° inciso 1 del codigo procesal, el 17 % respondieron

que casi siempre estuvieron de acuerdo con la modificacién en mencién, sin

embargo el 6 % respondié que nunca estuvo de acuerdo con la modificacion,

el 2% considera que casi nunca y nunca consideraron esa posibilidad.
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CAPITULO V

DISCUSION

5.1. PRIMERA HIPOTESIS ESPECIFICA:
Cuyo texto es el siguiente:

“Se viene aplicando deficientemente la suspension de la

prescripcion en el acuerdo plenario 1-2010”.

El Acuerdo Plenario 1-2010-CJ-116, dice que el articulo 339 inciso 1
del Codigo Procesal Penal, regula un plazo de Suspension y no de interrupcion
y en cuanto al plazo indica, queda sin efecto el tiempo que transcurre desde la
formalizacién de la denuncia hasta la culminacién del proceso con una
sentencia o resolucién judicial que ponga fin 0 en su caso hasta que sea

aceptado la solicitud de sobreseimiento fiscal.

En consecuencia, este acuerdo plenario se viene aplicando

deficientemente ya que el codigo procesal no puede modificar las normas del
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codigo penal, es asi que de los resultados obtenidos en las encuestas indican
que una norma penal no se puede modificar tacita o expresamente. Por lo tanto,
el 84% de los encuestados esta de acuerdo en que se derogue este articulo y se

incorpore como causal en articulo 84 del Codigo Penal

5.2 SEGUNDA HIPOTESIS ESPECIFICA:

Cuyo texto es el siguiente

“Se viene aplicando contradictoriamente la aplicacion de la

interrupcion de la prescripcion en el acuerdo plenario 3-2012”.

El Acuerdo Plenario 3-2012-CJ-116. Indica que no es posible
interpretar el término suspension como interrupcion. Si bien el articulo 339
inciso 1 del Cddigo Procesal, el texto del citado articulo impide regular la
interrupcion por lo tanto el acuerdo plenario en mencion se viene aplicando

deficientemente.

5.3 PROPUESTA DE ADICIONAR EL ARTICULO 339 INCISO 1 DEL
CODIGO PROCESAL PENAL EN MERITO A LOS RESULTADOS

OBTENIDOS DE LA INVESTIGACION.

Es necesario un cambio legislativo, en el que se adicione al articulo
339 inciso 1 del Codigo Procesal Penal es decir el producto de lo
interpretado por los acuerdos plenarios, o de otra forma, se derogue este
dispositivo legal y se incorpore como nueva causal al articulo 84 del Cédigo

Penal.
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CONCLUSIONES

Se viene aplicando deficientemente la suspension de la prescripcion en el
Acuerdo Plenario 1-2010-CJ-116, ya que se excluye la posibilidad de un
congelamiento indefinido del curso de la prescripcion y se cuenta con un
limite temporal maximo, refiriéndose al plazo maximo de la prescripcion
establecida en el articulo 83 del Codigo Penal. No habiendo quedado
conforme la doctrina ni la judicatura nacional con el acuerdo plenario en

mencion.

Se viene aplicando contradictoriamente la aplicacion de la interrupcion de
la prescripcion en el Acuerdo Plenario 3-2012-CJ-116. Ya que indica que
no es posible interpretar el término suspension como interrupcién. Si bien
el articulo 339 inciso 1 del Cddigo Procesal Penal parece regular un caso de
interrupcidn por una actuacion del Ministerio Publico, sin embargo el texto

del citado articulo impide regular la interrupcion

Se viene aplicando deficientemente la suspensién e interrupcion de la
prescripcion y los acuerdos plenarios 1-2010 y 3-2012 ya que los acuerdos,
emitidos por la Corte Suprema de la Republica no han sido esclarecidos con
amplitud por lo tanto, los operadores juridicos de la rama penal de la Corte
Superior de Justicia de Junin vienen aplicando la suspension de la
prescripcion de la accion penal como interrupcion al confundir el articulo
339 inciso 1 del Codigo Procesal Penal con el articulo 83 del Codigo Penal

de 1991.
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RECOMENDACIONES

1. Se hace necesario un nuevo acuerdo plenario donde se establezca que no debe
entenderse a la suspension como interrupcion del plazo prescriptorio toda vez
que son instituciones diferentes, la interrupcion prevista en el articulo 83 y la

suspension prevista en el articulo 84 del codigo penal.

2. Se hace necesario que la corte suprema a través de otro acuerdo plenario
dilucide que la suspension no debe interpretarse como interrupcion, toda vez
que ambas tienen efectos diferentes a fin de que la magistratura nacional no

confunda ni interprete a la suspension como interrupcion

3. Es necesario, que el poder legislativo modifique tanto el codigo penal como el
codigo procesal penal en el sentido de a fin de no confundir las instituciones
juridicas de suspension e interrupcion, se derogue el articulo 339 del codigo
procesal penal y se adicione este precepto normativo al articulo 84 del codigo

penal como otra causal de suspension.
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO:
“LA SUSPENSION E INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Y LOS ACUERDOS PLENARIOS 1-2010 Y 3-2012 ”
PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLES
PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS GENERAL: VARIABLE
¢Como _ e viene ap_I!cando la De‘germmar como se viene Se viene aplicando deficientemente la INDEPENDIENTE
suspension e interrupcion de la | aplicando la suspension e

prescripcion y los acuerdos plenarios 1-
2010y 3-2012?

interrupcién de la prescripcion y
los acuerdos plenarios 1-2010 y
3-2012

suspension e interrupcion de la prescripcion
establecida en el articulo 339 inciso 1 del
Cadigo procesal Penal y los acuerdos plenarios
1-2010 y 3-2012 en los Organos
jurisdiccionales penales de Huancayo 2018

PROBLEMAS ESPECIFICOS

OBJETIVOS ESPECIFICOS

HIPOTESIS ESPECIFICOS

A.;Como se viene aplicando la
suspensién de la prescripcién en el
acuerdo plenario 1-2010?

A. Determinar coOmo se viene
aplicando la suspension de la
prescripcion en el acuerdo
plenario 1-2010.

A. Se viene aplicando deficientemente la
suspension de la prescripcion en el acuerdo
plenario 1-2010

B. ¢De qué manera se viene aplicando
la interrupcion de la prescripcion en
el acuerdo plenario 3-2012

B. Determinar de qué manera se
viene aplicando la
interrupcion de la
prescripcién en el acuerdo
plenario 3-2012

B. Se viene aplicando contradictoriamente la
aplicacion de la interrupcion de la
prescripcion en el acuerdo plenario 3-2012

X1:  Suspension

prescripcion

X2: Interrupcion de la
prescripcion

VARIABLE

DEPENDIENTE

Y1: Acuerdos Plenarios A.P

1-2010
Y2: Acuerdos Plenarios A.P.

3-2012

de la
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CUESTIONARIO

Para obtener informacién, indispensable en la ejecucion de la tesis, denominada “LA
SUSPENSION E INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION Y LOS ACUERDOS
PLENARIOS 1-2010 Y 3-2012, se solicita a su persona de manera especial se digne
cooperar con el aporte de la eleccion de criterios sobre el contenido del siguiente
cuestionario marcando con una (X) en el recuadro que corresponde su respuesta.

Codificacion
1 2 3 4 5
CASI CASI
NUNCA NUNCA A VECES SIEMPRE SIEMPRE
TEMS 1 2 3 4 5

01) ¢Puede el codigo procesal
modificar normas del cédigo penal?
02) ¢En materia penal se puede
modificar tacita o expresamente las
normas penales?

03) ¢Se ha confundido lo que es
interrupcién de la accion penal por
suspension, siendo instituciones
juridicas diferentes con efectos
diferentes?

04) ¢ Usted esta de acuerdo en que se
proponga la modificacion del
articulo 339 inciso 1 del Cddigo
Procesal?

05) ¢Esta de acuerdo en se derogue
este articulo y se incorpore como
causal en el articulo 84 del Codigo
Penal?

06) ¢Cree usted que los acuerdos
plenarios en mencidn pretenden que
la suspension deba regularse con el
articulo 83 del Cddigo Penal

7) ¢cuando la  norma  dice
suspension, puede el juez leer e
interpretar como interrupcion?,

8) ¢Usted cree que convirtiéndose
en legisladores tacitamente han
modificado el articulo

339 inciso 1 del Cédigo Procesal
Penal?

iMuchas gracias!

* La presente encuesta fue elaborada por el investigador, la misma que fue validada por expertos.



