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RESUMEN

En la investigacion se ha arribado a que el problema general es porque
la acusacion directa garantiza y simplifica mejor derechos constitucionales en el
proceso penal a diferencia del proceso inmediato; siendo asi el objetivo de
determinar por qué la acusacion directa garantiza y simplifica mejor derechos
constitucionales en el proceso penal a diferencia del proceso inmediato, por lo
gue el método y disefio de la investigacion utilizado es cientifico, analitico sintético
de nivel explicativo - causal. Se aplico la investigacion a 70 abogados litigantes
en materia penal asi como a los Representantes del Ministerio Publico de las 06
Fiscalias Provinciales Penales Corporativas del Distrito Fiscal de Junin, siendo el
tipo de muestreo probabilistico. Como resultado se obtuvo que el 47,1 % de los
encuestados considera que el proceso inmediato no garantiza los derechos
constitucionales de debido proceso y derecho de defensa y el 57,2% considera
gue a comparacion del proceso inmediato la acusacion directa garantiza el
derecho de defensa del imputado, derecho al plazo razonable y derecho a una
debida motivacién de resoluciones judiciales; los mismos que fueron aceptados
con un 95% de confianza. Por lo que la principal conclusion arribada en esta
investigacion es que la acusacion directa no vulnera el principio de legalidad
procesal, ni la garantia constitucional del proceso penal.

Palabras claves: Acusacion directa, proceso inmediato, debido proceso, derecho

de defensa.



ABSTRACT

In the investigation it has been arrived at that the general problem is because the
direct accusation guarantees and simplifies better constitutional rights in the
criminal process as opposed to the immediate process; This being the purpose of
determining why direct accusation guarantees and simplifies constitutional rights
better in the criminal process as opposed to the immediate process, so the method
and design of the research used is scientific, synthetic analytical level of
explanatory - causal. The investigation was applied to 70 trial lawyers in criminal
matters as well as to the Representatives of the Public Ministry of the 06 Provincial
Criminal Criminal Prosecutor's Offices of the Fiscal District of Junin, being the type
of probabilistic sampling. As a result, it was found that 47.1% of respondents
believe that the immediate process does not guarantee the constitutional rights of
due process and right of defense and 57.2% consider that, compared to the
immediate process, the direct accusation guarantees the right to defense of the
accused, right to a reasonable period of time and right to a proper motivation of
judicial resolutions; the same ones that were accepted with 95% confidence. So
the main conclusion reached in this investigation is that the direct accusation does
not violate the principle of procedural legality, nor the constitutional guarantee of

the criminal process.

Keywords: Direct accusation, immediate process, due process, right of defense.
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INTRODUCCION

La presente tesis lleva por titulo “La Acusacién Directa como
garantia y simplificacion de derechos constitucionales en el Codigo Procesal
Penal del 2004 a diferencia del Proceso Inmediato”; siendo esta una investigacion
juridica social; debido a que se ha realizado una investigacion en merito a que
antes la institucion juridica de la acusacion directa era utilizada por los
Representantes del Ministerio Publico de las Fiscalias Provinciales Penales del
distrito fiscal de Junin, en los delitos contra la Familia en la modalidad de omision
a la asistencia familiar, en los delitos de conduccion de vehiculo motorizado en
estado de ebriedad y otros procesos en flagrancia por ser parte del proceso
comun sin embargo a raiz de la entrada en vigencia del decreto legislativo N°
1194, se oblig6 a los Fiscales a incoar el proceso inmediato en los casos antes
sefialados dejandose de esta manera desfasado la utilizacion de la acusacion
directa, pese a que esta es un mecanismo de simplificacion al igual que el proceso
inmediato con la diferencia de que esta si respeta al debido proceso; razén por la
cual es mas garantista ya que cuenta con plazos que permitan tanto al Fiscal

cumplir con sus funciones como acusador.

Siendo asi la presente tesis esta confeccionada de la estructura
siguiente: primero por el Capitulo | el cual aborda el planteamiento del problema
al cual arribe, conjuntamente con una breve descripcidon del problema al cual se
arribado, justificacion y delimitacién del presente trabajo asi como los obijetivos,
hipétesis y variables; el subsecuente Capitulo Il contiene el marco teorico,
antecedentes de la investigacién, marco histérico, marco conceptual y marco
formal tanto de la acusacién directa como del proceso inmediato; el Capitulo 11l
hace referencia a la metodologia de la investigacién que se utilizé asi como el
tipo, nivel y disefio de esta; el Capitulo IV esta referido a los resultados de la
investigacion obtenidos, a la contrastacion y discusion de la hipétesis que fueron
planteadas en la presente investigacion; por lo cual se finaliza con las
conclusiones, recomendaciones a las cuales se arribé producto de la presente

investigacion.
La Autora.
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CAPITULO |
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1.1. DESCRIPCION DE LA REALIDAD PROBLEMATICA
A partir del veintinueve de noviembre del dos mil quince, empezo a
entrar en vigencia el Decreto Legislativo N° 1194, siendo que este
incorporo la obligatoria incoacion del proceso inmediato en casos de
flagrancia y los otros establecidos en el inciso 1 del articulo 446 del
CPP a nivel nacional, dejando de esta manera desfasado e inc6lume
la utilizacion de la Acusacion Directa estipulada en el inciso 4 del
articulo 336 del Cadigo Procesal Penal, el cual también se aplica bajo

los mismos supuestos del proceso inmediato.

Sin embargo se tiene que si bien es cierto el proceso inmediato es
especial y mas célere a diferencia de la acusacion directa, se tiene

gue este es menos garantista ya que al ser mas eficaz vulnera
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derechos constitucionales como el derecho de defensa, toda vez que
no permite que la defensa pueda presentar una Teoria Efectiva que
pueda sustentar a favor de su patrocinado, asimismo vulnera el
derecho de debido proceso ya que al incoarse este en un plazo corto
no permite realizar una base factica para determinar la pena mas
adecuada, logrando con ello que las penas que se imponen sean mas
graves, lo cual se aprecio en el caso de Silvana Buscaglia Zapler, el
cual se dio con fecha 17 de diciembre del afio 2015 cuando la antes
indicada afuera del aeropuerto Jorge Chavez de la ciudad de Lima,
golped en la cabeza a un policia de transito y lo agredié verbalmente
cuando quiso imponerle una papeleta de infraccidn por estacionarse
en un paradero prohibido, hecho que fue calificado como ilicito penal
de Violencia y Resistencia a la autoridad, siendo esta grabada en
un video que se hizo viral y se convirtié en el tema mas importante de
la prensa limefia en su momento; por lo que el Juez William Zavala
Mata, del Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria en
Procesos Inmediatos para casos de Flagrancia del Callao, con fecha
21 de diciembre del 2015, aplico la ley de flagrancia efectiva (proceso
inmediato) y la condend a seis afios y ocho meses de prision efectiva,
ingresando esta de manera inmediata al centro penitenciario de
mujeres de santa Mdnica; siendo el primer caso en el que se aplicé
este proceso “rapido”.

Ahora bien se tiene también que la acusacion directa es también

rapido como el proceso inmediato pero hay que recordar que este

16



ultimo es considerado extremadamente rapido siendo que esa
rapidez vulnera los derechos constitucionales; que no vulneraria el
proceso comun mas aun si este segundo también tendria los
objetivos de celeridad que el proceso inmediato propugna con un gran
diferencia de respeto al debido proceso; razén por la cual es mas
garantista ya que cuenta con plazos que permitan tanto al Fiscal
cumplir con sus funciones como titular de la accion penal, acusador;
todo ello dentro de su estructuracion de la Teoria del Caso. Estando
a lo dicho considero que, no es necesario que la ley obligue al Fiscal
a utilizar esta Institucion Juridica del Proceso Inmediato, mas adn si
es tema de discusion su inconstitucionalidad, tal como lo ha referido
Arsenio Ore Guardia quien refiere que “es discutible que el proceso
inmediato proporcione o0 brinde un juicio justo porque restringe
seriamente el derecho de defensa y en consecuencia el debido
proceso”; ello teniendo en cuenta que nuestro Cédigo Procesal Penal
del 2004 es considerado como un modelo acusatorio garantista con
rasgos adversariales, tal y como lo sefiala autor Ramiro Salinas
Siccha quien precisa en su articulo denominado “El Modelo
acusatorio recogido y desarrollado en el Cédigo Procesal Penal del
2004” que: “(...) Es garantista el acusatorio recogido por el CPP de
2004, toda vez que es atribucion del poder judicial velar que en el

proceso penal, se de han las garantias y derechos del investigado,

1 ARSENIO ORE GUARDIA, -“EL NUEVO PROCESO PENAL INMEDIATO: Flagrancia, confesién y suficiencia de

elementos de conviccién”, Edit. Gaceta Juridica, Octubre del 2016, pag. 22
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agraviado y actor civil, asi como del derecho que tiene los fiscales de
presentar la acusacion. No garantizando solo los derechos y
garantias del acusado, sino también de todas las partes procesales

gue forman parte del proceso penal.

Siendo asi, se tiene que en el presenta trabajo ademas de darse
respuesta a lo antes indicado se podra determinar que la acusacion
directa, que opera bajo los mismos supuestos de aplicacién del
proceso inmediato es la adecuada para ser utilizada por el fiscal ya
gue también es un mecanismo de simplificacion y garantiza derechos
constitucionales por los mismos plazos que establece y por ser un

proceso comun.

1.1.2. FORMULACION DEL PROBLEMA

A. Problema General
¢ Porque la acusacion directa garantiza y simplifica mejor derechos
constitucionales en el proceso penal a diferencia del proceso
inmediato?
B. Problemas especificos
% ¢Cuéando la acusacion directa garantiza y simplifica mejor el
derecho del debido proceso en el codigo procesal penal del

2004 a diferencia del proceso inmediato?

18



% ¢Cuando la acusacion directa garantiza y simplifica mejor el
derecho de defensa en el codigo procesal penal del 2004 a

diferencia del proceso inmediato?

1.1.3. JUSTIFICACION DE LA INVESTIGACION
1.1.3.1. Justificacion tedrica
Se quiere delimitar las diferencias y semejanzas entre el
proceso inmediato y la acusacion directa logrando de esta
manera establecer la eficacia y garantismo de esta ultima
como protector de derechos constitucionales, ello a fin de
desarrollar y contribuir posibles soluciones al problema

planteado y contar con un marco legal satisfactorio.

1.1.3.2. Justificacién préactica
Asi la presente investigacion contribuira para la aplicacion de
una correcta legislacion e interpretacion de la norma,
asimismo coadyuvara a incentivar al Representante del
Ministerio Publico a que utilice el mecanismo de simplificacion
procesal como es la acusacion directa a fin de reducir la

elevada carga procesal fiscal.

1.1.3.3. Justificacion social
En esta investigacion requiere de entrevistas y encuestas que

se realizara a los pobladores de la Provincia de Huancayo
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gue acceden a la justicia penal a través de sus denuncias, a
los diferentes abogados penalistas, asi como a los
magistrados del Ministerio Publico que en ejercicio de sus
funciones aplican estos mecanismos de simplificacion,
recoleccion de informacion, jurisprudencia vinculantes,

acuerdos plenarios que me ayuden a sustentar la tesis.

1.1.3.4. Justificacién metodoldgica
El presente trabajo de investigacion pretende dar posibles
soluciones al problema de la legislacion ocasionado a raiz de
la entrada en vigencia del Decreto Legislativo N° 1194, en
merito a la obligatoriedad para el Fiscal de la incoacion del
proceso inmediato pudiendo utilizarse también la acusacion
directa ya que esta ultima es también célere y garantiza
derechos constitucionales y estando a que también ambos
estan regulados para los mismos supuestos de aplicacion
asimismo ayudara a que a través de utilizacion de este
mecanismo se reduzca la carga procesal y simplifique los

procesos que actualmente duran afios.

1.1.4. DELIMITACION DEL PROBLEMA
1.1.4.1. Delimitacién espacial

El presente trabajo se realizara en la ciudad de Huancayo.

20



1.1.4.2. Delimitacion temporal

Este trabajo sera desarrollado en el afio de 2017.

1.1.4.3. Delimitacion social
Esta investigacion circunscribe custodio a recibir opiniones y
puntos de vista de especialistas legales, tales como juristas,
abogados, jueces, fiscales y pobladores que acceden a la

justicia penal (denunciantes y denunciados).

1.1.4.4. Delimitacion conceptual
Estara delimitado por el desarrollo de las bases teoricas
sobre la regulacion normativa y jurisprudencial de los
mecanismos de simplificacion del proceso penal en cuanto
a la incoacion del proceso inmediato y acusacion directa,

gue sefalan el ambito de aplicacion de estos procesos.

1.2. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION

1.2.1. Objetivo general

Determinar por qué la acusacion directa garantiza y simplifica mejor
derechos constitucionales en el proceso penal a diferencia del
proceso inmediato.

1.2.2. Objetivo especificos

21



% Analizar cuando la acusacion directa garantiza y simplifica mejor el

derecho del debido proceso en el cédigo procesal penal del 2004

a diferencia del proceso inmediato.

% Analizar cuando la acusacion directa garantiza y simplifica mejor el

derecho de defensa en el codigo procesal penal del 2004 a

diferencia del proceso inmediato.

1.3. HIPOTESIS Y VARIABLES DE LA INVESTIGACION

1.3.1. HIPOTESIS

1.3.1.1. Hipé6tesis general

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor derechos

constitucionales en el proceso penal a diferencia del proceso

inmediato porque protege el derecho de defensa del

imputado y del debido proceso.

1.3.1.2. Hipé6tesis especificas

% La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el

*

derecho del debido proceso en el codigo procesal penal
del 2004 a diferencia del proceso inmediato cuando
establece plazos adecuados.

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el
derecho de defensa en el codigo procesal penal del 2004
a diferencia del proceso inmediato cuando le permite a la

defensa del imputado preparar su defensa técnica y
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aportar con medios de prueba que respalden su teoria del
caso.
1.3.2. VARIABLES
A) Identificacion de variables
a) Variable independiente
» Acusacion Directa
b) Variable dependiente
» El Proceso Inmediato
» Derechos Constitucionales

c) Definicion conceptual de variables

VARIABLES DEFINICION CONCEPTUAL

La Acusacion Directa: Forma parte

del proceso comun, siendo que esta
simplifica la actividad procesal,
omitiendo formalismos o diligencias
innecesarias; esta establecida en el
articulo 336, inciso 4 del Coddigo
Procesal Penal y este se realiza
cuando el fiscal cree conveniente que
INDEPENDIENTE
las diligencias actuadas en la etapa
preliminar establecen suficientemente
la confeccion del delito y la
participacion del imputado en su
comision, por lo cual se omite la
formalizacion de la investigacion,
evitando de esta manera redundar y

vulnerar la celeridad procesal.?

2 CESAR LANDA ARROYO Y OTROS, “NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL COMENTADO?”,

Edit. Ediciones Legales E.I.R.L, Lima - Pera del 2015; p4g. 1192
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DEPENDIENTES

El Proceso Inmediato: Es un

procedimiento especial que tiene
como objetivo la simplificacion y
rapidez del proceso en los delitos
flagrantes o que no requieran de
investigacion.  Siendo que  sus

supuestos de aplicacion estan

seflalados en el articulo 446 del

Cadigo Procesal Penal.?

Derechos Constitucionales:

Conjunto de normas juridicas
supremas de un Estado, integrados a
un sistema legal en forma de
estructura principal. Que puede ser
sometido a interpretacion
jurisdiccional, por medio de los
organos competentes

constitucionalmente.*

B) Proceso de operacionalizacion de variables e indicadores

VARIABLES

INDICADORES

INDEPENDIENTE

Acusacion Directa

Garantia de
constitucionales

DEPENDIENTES

Proceso Inmediato °

Plazos Sumarios
e Reduccion de Etapas

Derechos .
Constitucionales .

Debido Proceso

3 ROSA MAVILA LEON Y OTROS, “NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL COMENTADO?”, Edit.
Ediciones Legales E.I.R.L, Lima - Pera del 2015; pag. 1573

4 RAUL CHANAME ORBE, , “DICCIONARIO DE DERECHO CONSTITUCIONAL”, Edit. San
Marcos, Lima - Pera del 1993; pag. 93
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CAPITULO I

MARCO TEORICO DE LA INVESTIGACION

2.1. ANTECEDENTES DE LA INVESTIGACION
Estos antecedentes configuran algunas de las investigaciones
realizadas a nivel internacional, nacional y local sobre el proceso inmediato
y la acusacion directa. La enumeracién, descripcion y resumen de los
antecedentes se realizaron con el fin de incluirlos y reconocerlos en esta
investigacion.

2.1.1. ANIVEL INTERNACIONAL:

Primer antecedente:

Tema: "La potestad de acusar del Ministerio Fiscal en el Proceso
Penal Espaniol: Naturaleza, Posibilidades de su ejercicio discrecional,
Alcance de sus diferentes controles y propuestas de mejora del
sistema”

Autor: D. Arturo Todoli Gomez
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2.1.2.

Generales: Facultad de Derecho “Departamento de derecho
Administrativo y Procesal Area de Derecho Procesal de la Universtat
de Valencia

Area: Derecho Administrativo y Derecho Procesal

Resumen:

Elfiscal, como titular de la accion penal puede elaborar un juicio sobre
la acusacién, donde pueden entrar en juego, entre otras, reglas de
experiencia y libre conviccion y, por tanto, concurrir ciertas
apreciaciones discrecionales, sobre todo por la aplicacién de
conceptos juridicos indeterminados que integren el ilicito penal en un
supuesto concreto. Esto puede suponer una operacion de dificil
encaje y, por consiguiente, puede darse la posibilidad de que se
mantengan diferentes opiniones, que puedan dar lugar a distintas
decisiones, en el intento de concretar el alcance del concepto
normativo indeterminado en relacién a los hechos presuntamente
delictivos.

Por lo que se tiene que la presente tesis contribuira en mi
investigacion en el marco tedrico toda vez que reforzara la idea de la
discrecionalidad del fiscal para optar por el mecanismo conveniente
al momento de emitir o no una acusacion frente a la noticia de un

presunto hecho delictivo.

A NIVEL NACIONAL: Se encontraron tres tesis que desarrollan el

tema de manera general los cuales son:
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Primer antecedente:

Tema: "El Proceso Inmediato como Mecanismo de Simplificacion en
la Celeridad y Descarga Procesal Penal en el Distrito Judicial de
Huaura”

Autor: José Maria Sernaque Naquiche

Generales: Ciencias Penales de la Escuela de Post Grado de la
Universidad Nacional José Faustino Sanchez Carrién

Area: Ciencias Penales

Resumen:

El autor de la presente investigacién ha llegado a la conclusion que
los procesos que concluyeron por la incoacion del proceso inmediato
han presentado una duracién de un afio aproximadamente, por lo que
se tiene que este proceso no ayuda a la rapidez procesal; ya que la
duracién prudencial en este tipo de procesos es de cincuenta y un
dias y de un proceso inmediato que tiene una investigacién preliminar
es de ochenta dias.

Sin embargo se tiene que desde que el fiscal da inicio al proceso
inmediato hasta la aprobacion de este por el juez de turno de la
investigacion preparatoria, hasta la realizacién del requerimiento de
acusacion presentada por el Representante del Ministerio Publico,
hay falta de rapidez y eficacia.

Por lo que se tiene que la presente tesis contribuira en mi
investigacion en el marco normativo toda vez que si bien es cierto

dicha tesis fue elaborado antes de entrar en vigencia del decreto
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legislativo N° 1194, la cual sefiala plazos para que el fiscal emita
acusacion ni bien este haya sido declarado procedente por el Juez de

la Investigacion Preparatoria de turno.

Segundo antecedente:

Tema: "La Implicancia del Proceso Inmediato por Flagrancia delictiva
al Principio Acusatorio y al Derecho a ser Juzgado en un Plazo
razonable, Lima-Norte 2016”

Autor: Adolfo Carrasco Meléndez

Generales: Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la
Universidad de Huanuco

Area: Derecho Penal

Resumen:

En la presente investigacion se ha llegado a concluir que en la
institucion juridica del proceso inmediato no se llega a garantizar los
requisitos que deberia tener toda acusacion, toda vez que transgrede
el principio acusatorio ello debido a la exagerada celeridad que se
realiza en este proceso, la cual trae como consecuencia una
interpretacion inexacta del derecho a ser juzgado dentro de un plazo

razonable.

Asi también se tiene que tener en cuenta que el autor ha corroborado
que el plazo sefalado de 24 a 48 horas a partir del momento de la

detencion para recabar los elementos de conviccién que desvirtuaran
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el derecho de presuncién de inocencia del imputado y garanticen el
requerimiento de acusacion fiscal en un proceso de flagrancia por lo
gue tiene implica negativamente el derecho a ser juzgado dentro de
un plazo razonable. Asi también se ha llegado a la conclusién que no
es correcto que se le imponga al fiscal a acusar una vez concluida la
audiencia de procedencia del proceso inmediato siendo también que
este puede optar por pasar a un proceso ordinario en caso duda.
Ahora bien se tiene que también es necesario que se realice el
requerimiento de la prision preventiva en este tipo de casos, ello a fin
de que se extienda el plazo de vigencia de este proceso.

Por lo que se tiene que la presente tesis contribuira en mi
investigacion en el marco tedrico toda vez que reforzara el

planteamiento del problema optado en la presente investigacion.

Tercer Antecedente:

Tema: ’Mecanismos de Celeridad Procesal — Principio de
Oportunidad y Proceso de Terminacion Anticipada en el Cdédigo
Procesal Penal del 2004 y su aplicacion en el Distrito Judicial de
Huaura”

Autor: Jimmy Alexander Benites Tangoa

Generales: Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la
Universidad Nacional Mayor de San Marcos

Area: Derecho Penal

Resumen:
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En el presente trabajo se ha arribado que los medios de celeridad
procesal son armas brindadas por el Nuevo Cédigo Procesal Penal,
con el fin de lograr un proceso penal mas rapido y respetuoso de los
principios y garantias que respaldan un sistema acusatorio garantista.
Por lo que se tiene que estos mecanismos son una alternativa para
una adecuada organizacion de un sistema procesal penal; por lo que
es necesario la especializacion de los jueces vy fiscales; debiendo
para ello estar en continua capacitacion.

Por lo que se tiene que la presente tesis contribuira en mi

investigacion en el marco metodoldgico.

2.1.3.A NIVEL REGIONAL: Ninguno

2.2. MARCO HISTORICO:
2.2.1. LOS SISTEMAS PROCESALES
Como es bien sabido, los sistemas procesales en materia penal se
suelen clasificar en sistema inquisitivo, sistema acusatorio y sistema
mixto. A continuaciébn se detalla algunos breves rasgos
identificatorios de este sistema, teniendo en claro por cierto que
cada sistema procesal suele responder a un determinado tipo de
ideologia 0 a una cierta clase de régimen politico, de alli que no falte
razon a aquellos autores que destacan el caracter ideoldgico que

suele tener el derecho procesal.®

5 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cddigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima: Gaceta
Juridica; 2012; p. 22
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a. El sistema inquisitivo:

Si podemos ubicar una nota caracteristica en este sistema
procesal, es la desigualdad reinante en el proceso penal. El juez
tiene en este sistema una especie de majestad absoluta frente a
la cual el imputado debe enfrentarse en clara posicion inferior,
de® lo que se deduce el contexto histérico en el que aparece y
los modelos politicos que recurren a él: los Estados autoritarios.’
Esta desigualdad a la que hemos hecho alusién -debe
subrayarse- no planteaba una inferioridad del imputado en
relacion con su contraparte en el proceso: la victima. Ello por una
simple y sencilla razén, la victima no participa y carece de mayor
relevancia en este sistema procesal penal. Hay que recordar con
San Martin Castro' que la iniciacion del proceso en los sistemas
de indole inquisitivo no dependen de un acusador y rige el
aforismo proceda! iudex ex officio.8

Esta situacién de inferioridad del imputado respecto al juez
determina toda la esencia del sistema procesal penal inquisitivo,
por tal razén no es de extrafiar que no exista el principio de
contradiccion en la medida que -justamente- el proceso penal

carece de partes.®

5 Ibid, p. 22

7 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cédigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima: Gaceta
Juridica; 2012; p. 23
8 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cddigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima: Gaceta
Juridica; 2012; p. 23

% Ibid, p.23

31



Ahora, las notas esenciales del sistema procesal inquisitivo
guardan clara concordancia con los sistemas politicos que lo
utilizaban. Solo en los regimenes de facto puede ser admitido un
sistema procesal de estas caracteristicas y, es por tal razon, que
se trata de una forma procedimental abandonada hace mas de
un siglo atras

Ahora, las notas esenciales del sistema procesal inquisitivo
guardan clara concordancia con los sistemas politicos que lo
utilizaban. Solo en los regimenes de facto puede ser admitido un
sistema procesal de estas caracteristicas y, es por tal razon, que
se trata de una forma procedimental abandonada hace mas de

un siglo atras.1°

b. El sistema acusatorio

Este aparece como una superacion del sistema inquisitivo, lo que
se refleja en su mayor sintonia con los principios del sistema
consustanciales al Estado de Derecho, especialmente con el
principio de igualdad.t

La igualdad procesal -nota esencial en este sistema procesal- no
solamente se manifiesta en la relacion juez-imputado, sino
también en la relacion imputado-victima y, como consecuencia

de ello, en la relacion juez-victima.'?

10 |bid, p.23

11 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cddigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima:
Gaceta Juridica; 2012; p. 23

2 bid; p. 24
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Como consecuencia del principio de igualdad aparece el prin-
cipio de contradiccién, en cuya virtud las partes poseen el de-
recho a rebatir los argumentos expuestos por su contraparte
procesal. La realizacién del principio contradictorio exige a su
vez la verificacion de otros principios y derechos procesales
(como el derecho a la informacién, por ejemplo).*3

Otra de las caracteristicas mas saltantes de este sistema pro-
cesal es la clara distincion existente entre las funciones corres-
pondientes a cada parte procesal: el acusador, se encarga de
ejercer la accion y de cargar con la prueba de la acusacion; el
imputado, tiene en sus manos la posibilidad de refutar los
argumentos del acusador; vy, el juez, quien finalmente -como un

tercero imparcial- decide la controversia.t

c. El sistema mixto

El sistema de enjuiciamiento, como hemos visto, ha pasado de
un sistema acusatorio a uno inquisitivo que no respeta ninguna
garantia, tanto es asi que bajo el concepto moderno de proceso
no podria llamarse proceso a este sistema inquisitivo, sino un
mero procedimiento administrativo, ya que faltan la contradicciéon

y el respeto a las garantias minimas de todo proceso.'®

13 |bid, p. 24
1 |bid, p. 24

15 SILVA VALLEJO, José Antonio. El Derecho Procesal en la Edad Media, Editorial Cuzco, Lima,

1998, pag. 203
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Este estado de cosas hara que se suscite, con el inicio del siglo
XVIII, una serie de reformas y cambios al sistema preexistente,
gue se fundamentan en mdultiples criticas al sistema inquisitivo
basadas en ideales que luego se conocerian como de la
ilustracion; asi aparecen la lucha contra el poder de la tradicién,
el paradigma racional, la idea de derechos individuales
inalienables, la humanizacién de las penas, la busqueda de
garantias contra la autoridad estatal el fundamento contractual
de las relaciones sociales, econdmicas Yy politicas, el rechazo al
dogmatismo y la limitacion de la intervencion punitiva; estos son
los principales parametros y cimientos sobre los que se
desarrolld6 una nueva concepcién del Derecho, en franca
oposicion a lo existente, de esta manera nace el sistema mixto y

luego el acusatorio moderno, que vuelve a la raiz acusatoria.

En ese camino, después de la Revolucién Francesa, en Europa
continental el proceso inquisitivo es dejado de lado, creandose
un nuevo proceso penal que toma la investigacion del sistema
inquisitivo, siendo todavia secreto o reservado, llevado de forma
escritural, donde no existe inmediacién, oralidad y tampoco se

garantiza de la mejor forma el derecho de defensa.®

16 SILVA VALLEJO, José Antonio. El Derecho Procesal en la Edad Media, Editorial Cuzco, Lima,

1998, pag. 204
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Luego de esta investigacion o instruccion, se sucede el juicio oral
que fue tomado del sistema inglés, donde intervienen jurados,

pero que no era sino una repeticion de lo hecho en la instruccién.

2.2.2. SISTEMA PROCESAL EN LOS CODIGOS PROCESALES

PERUANOS
En la historia peruana tres normas se han encargado de velar por

nuestro proceso penal los cuales son los siguientes:

a. El Cbédigo dé Enjuiciamiento en Materia Penal de 1863:

De influencia hispana, este resalto, por él predominio de la escritura,
ya que si bien el plenario era oral, se limito a analizar la prueba
obtenida durante el sumario. El proceso penal, durante la vigencia
del Cédigo de Enjuiciamiento en Materia Penal, se dividi6 en dos
etapas: el sumario, cuyo objeto era acreditar la existencia del delito
a individualizar al presunto autor y, el plenario, que buscaba
comprobar la verdad material de los hechos, acreditando la

responsabilidad del acusado o su inocencia.’

b. El Cédigo de Procedimientos en Materia Criminal de 1920:
Fue elaborado por Mariano Cornejo, mostraba en cambio un
legislador fuertemente influenciado por la doctrina francesa. Entre

sus peculiaridades podemos citar el hecho de que se mantuvo las

17 |bid, p.26
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dos etapas: la instruccion, dirigida por un juez y que se caracterizaba
por ser reservada, escrita y que servia de base para la etapa
posterior; y el juicio oral, que se realizaba ante el Tribunal
Correccional o ante el jurado; los jueces de primera instancia
carecian de facultades, de fallo; regul6 la recusacion, la inhibicion y

la excusa.l®

c. El Cddigo de Procedimientos Penales de 1939

Es el Cddigo actualmente vigente en la mayoria de distritos
judiciales del Peru, fue elaborado sobre la base del Cdodigo de
Procedimientos en Materia Criminal de 1920 como un intento de
adecuar la normativa procesal penal al contenido del Cédigo Penal
de 1924 y la Constitucién Politica dé 1993, tuvo la division dual del
proceso penal (instruccién vy juicio oral).1®

Pero, ya desde 1940 y sobre todo durante las dos ultimas décadas,
se han emitido varias normas procesales en materia penal que lo
gue han hecho es desnaturalizar dicho texto, vulnerando a los

justiciables a través de normas cada vez mas restrictivas.?°

d. El Cbédigo Procesal Penal de 1991 — (Reforma en busqueda

de la instauraciéon del modelo acusatorio)

18 bid; p. 27
19 bid, p.27

20 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cédigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima:
Gaceta Juridica; 2012; p. 28
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En 1991 se puso en vigencia el Decreto Legislativo N° 638 (Codigo
Procesal Penal), el cual presentaba un modelo acusatorio,
superando el sistema inquisitivo, cuya vigencia suspendida por trece
aflos nunca se materializo, pues solo algunos pocos articulos

entraron en vigencia de este cédigo.?*

e. El Proyecto de reforma del Cédigo Procesal Penal del 2004:

El hecho de que la Ley N° 26299, por la cual se suspendié la
vigencia del Codigo Procesal Penal, creo una Comision Especial
encargada de adecuar los preceptos alli contenidos con la
entonces reciente Constitucion, esta Comision Especial presentd
en 1995 un nuevo proyecto de Cédigo Procesal Penal, que a
comparacion con el modelo acusatorio previsto por el legislador
del codigo adjetivo dé 1991, agrego figuras de derecho
comparado (principalmente de Italia, Argentina, Colombia y
Espafia), sin embargo, desde ese entonces los proyectos fueron
vistos por el Poder Ejecutivo, argumentando razones
presupuestarias, pero lo cierto es que en ello existia una clara

falta de voluntad politica.??

21 |bid, p.28

22 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cédigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima:
Gaceta Juridica; 2012; p. 29
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De esta manera, con alguna intencién de reforma se ha
promulgado el Decreto Legislativo N° 957, Cédigo Procesal Pe-
nal, que viene siendo implementado y ha comenzado a regir

progresivamente a partir del afio 2006.%2

2.2.3. EL PROCESO PENAL PERUANO SEGUN EL DERECHO VIGENTE

a. En el Cdédigo de Procedimientos Penales:

El procedimiento penal en nuestro pais puede der de cuatro
clases: ordinario, complejo, sumario y especial.?*

El proceso penal ordinario es el descrito en el Cbédigo de
Procedimientos Penales de 1940, pues el procedimiento sumario
forma parte de una de las innovaciones posteriores a la pro-
mulgacion de dicho texto.?®

El proceso ordinario se divide en dos fases: la instruccion vy el
juicio oral, que detallaremos con mayor precision en los
siguientes capitulos.

El proceso penal complejo ha sido incorporado a nuestro Codigo
de Procedimientos Penales a través de la ampliacion a la que ha
sido objeto el articulo 202° del referido cuerpo de leyes. Aunque
la secuela procesal es similar (instruccién y juicio oral), esta

innovacion supone la ampliacion dé los términos procesales

2 |bid, p.29
24 |bid, p. 29

25 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cddigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima:
Gaceta Juridica; 2012; p. 30
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hasta por ocho meses adicionales improrrogables cuando
estemos frente a una materia compleja, exista una gran cantidad
de medios procesales por actuar o recabar, cuando exista
pluralidad de hechos o de procesados o agraviados, cuando se
trate de organizaciones 6 bandas vinculadas al crimen, cuando
se requiera de la realizacion de pericias documentales
exhaustivas, cuando deban realizar gestiones procesales en otro
pais o cuando se deba revisar a las empresas o entidades del
Estado.?®

Por lo que el proceso penal sumario en nuestro ordenamiento
procesal es producto de la necesidad. La excesiva carga
procesal de los entonces Tribunales Correccionales generaba un
retardo exagerado en las causas, es asi que aparece el Decreto
Ley N° 17110 (1968) que implanta el proceso sumario que
concedia facultad de fallo a los Jueces de Instruccion en delitos
considerados de escasa lesividad social. Posteriormente,
mediante el conocido Decreto Legislativo N° 124, se amplié el
namero de procesos sujetos a este tramite, el cual ha sido
ampliado a su vez a través de la Ley N° 26689, que no se
encarga ya de enumerar los delitos sujetos al procedimiento

sumario, sino que mas bien precisa cuales son los delitos sujetos

26 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Codigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima: Gaceta
Juridica; 2012; p. 30
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a las normas del proceso ordinario, es decir, el proceso sumario
paso de ser excepcion, a convertirse en la regla.?’

Los procesos especiales son, en lineas generales, aquellos cuya
tramitacion no se corresponde a las propias del sumario u
ordinario. Dentro de los procesos penales especiales se
encuentra los concernientes a delitos de accioén privada, los
procesos por faltas, los delitos cometidos por medios de prensa,
relacionados a algunos tipos pénales especificos (terrorismo

trafico ilicito de drogas, etc.).?8

b. En el Cddigo Procesal Penal:
Teniendo presente el “tiempo-procesd”, se tiene que el legislador
del 2004 al realizar el codigo adjetivo ha establecido un modelo
acusatorio con rasgos adversativos, desarrollando los preceptos
constitucionales de la Carta Magna de 1993, los derechos a ser
oido, a interrogar y contrainterrogar testigos, presentar prueba
de defensa y a tener un juicio justo e imparcial. Donde exista un
juez qué no intervenga en el proceso, y que no quiebre el
principio del juez imparcial. Donde los sujetos procesales ya no
deben actuar como auxiliares de la justicia por lo contrario son
parte del proceso, y el punto central pasa a la mente del juez a

la discusion publica, propia del juicio oral. Este nuevo proceso

27 ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cédigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima: Gaceta
Juridica; 2012; p. 30
28 |bid, p. 30
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penal no tiene pruebas, salvo las excepciones de pruebas

preconstituidas, pruebas anticipadas y la prueba acordada.?®

Es importante sefialar que para Ignacio Tudesco, “(..») existe un
privilegio en la autoincriminacion. En efecto, en este sistema, el
acusado tiene derecho a no autoincriminarse y a no declarar pero
si considera que va hacerlo puede sefalarse conforme con los
cargos que se le imputan, de tal forma que se acorta el
procedimiento y se dicta sentencia en forma rapida, la misma
gue tendra una pena y reparacion civil que sera negociada entre
el fiscal y el abogado del inculpado. Pero si el imputado no
acepta, la negociacion de igual forma el proceso debera de
terminar en forma rapida, ya que el fiscal solicitara el pedido de
proceso inmediato. No obstante, si el imputado ha fugado, el
fiscal puede acusar directamente. Y es que la estructura del
proceso penal, en el nuevo sistema esta disefiado para que
acabe de la forma mas rapida.
Siendo asi se tiene que este presenta modalidades
procedimentales las cuales son:
» El Proceso Penal Comun:

Este aparece como la reforma procesal del Nuevo Cadigo

Procesal Penal. Ei libro Il de este desarrolla las fases del

2% GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacién dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 227
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proceso penal comun las cuales son: investigacion
preparatoria (secc. |, articulos 321°-343"), etapa intermedia
(seccion H, articulo 344°-355%) y el juzgamiento (seccion |l,
articulos 356°-400). Asimismo, establece una serie de reglas
dedicadas a la relacion de la impugnacién (Libro 1V, la

impugnacion).3°

» Los Procesos Especiales

A diferencia con el proceso comun, estd normados de manera
gue se coincide en casos que presentan singularidades.

De otro lado también, se define a este tipo de procesos como
aquellos establecidos para circunstancias o delitos muy
concretos, en los que las caracteristicas propias del ordinario
se mantienen pero con notas distintivas que los hacen
especiales por la naturaleza de los delitos, acentuada
gravedad u minima lesividad, por la creacion de mecanismos
premiales para los delitos (terminacién anticipada), o que se
originan en circunstancias propias de la criminalidad
organizada o de hechos punibles de gran afectacion social.
Como ya se anoté, entonces queda claro que los procesos

especiales o procedimientos especiales, estan estipulados

30 ALFAROR. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cédigo Procesal Penal del 2004,1a ed. Lima: Gaceta
Juridica; 2012; p. 31
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para delitos especificos, en los que se discute una pretension
en concreto.3!

Siendo asi se tiene que segun Gimeno Sendra sefiala que el
fin que persigue la aplicacion de procedimientos especiales,
idea que textualmente sera transcrita: “cuando aquel
aludiendo a la meta de tener un derecho sin dilaciones
indebidas en clara respuesta a la lentitud de los procesos
ordinarios se busca construir procedimientos que doten sin
merma alguna del principio acusatorio y del derecho de

defensa, de la necesaria rapidez y eficacia a la justicia penal’.

Este tipo de procedimientos busca hacer mas eficiente,
rapida y oportuna la persecucién del delito cuando ya no esta
en debate la culpabilidad sino la pena y la reparacién civil,
cuando por la naturaleza de la funcion del sujeto activo del
delito se exige un juzgamiento especial, cuando las
caracteristicas de vulnerabilidad psicologica del autor del
hecho punible requieren la aplicacion de una medida de

seguridad.3?

31 GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacién dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 228

32 GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacion dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 228
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Asimismo, es pertinente indicar que este tipo de procesos
especiales tiende a asemejarse, por la finalidad que persigue,

a otros mecanismos de negociacion penal.

De igual manera es menester que uno de los fines, tal vez el
principal, es que mediante estos procesos se inicie la
descarga procesal y solo entren al sistema de justicia penal
aquellos delitos que revistan mayor gravedad social y asi
lograr que la carga procesal pueda ser una carga manejable

para los 6rganos de justicia criminal.®?

e El Proceso Inmediato
Es un elemento necesario para solicitar la incoacion de
este, haber recabado los elementos de prueba suficientes
que puedan poner de manifiesto la confeccién del ilicito

penal denunciado.®*

e El Proceso por razon de la funcion publica
Este radica en la condicién de las personas que se so-
meten a un proceso, pues por los cargos que ocupan

dentro del aparato estatal, ya que necesitan un proceso

3 |bid, p 228
34 GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacion dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 231
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especial para su juzgamiento los cuales son: Proceso por
delito de funcion atribuido a altos funcionarios; Proceso
por delitos comunes atribuidos a congresistas y otros
altos funcionarios y Proceso por delito de funcion

atribuida a otros funcionarios publicos.

El Proceso de seguridad
Este radica en la calidad el personal del procesado
(adulto inimputable), y de la consecuencia juridica

imponerse (medida de seguridad).®®

El Proceso por delito de ejercicio privado de laaccion
penal

Es donde se persigue un delito de poca relevancia, cuya
incoacion, depende absolutamente de la parte agraviada;
por ello es similar al proceso civil, ya que depende, tanto
en impulso como en su total desarrollo, de la voluntad de

las partes.3®

El Proceso de Terminacion Anticipada

35 GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacién dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 232
36 |bid, p. 232
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Basa su tramitacion en merito a el principio de consenso,
a diferencia del proceso ordinario que se lleva a cabo en
merito a el principio de oficialidad y contradiccion, por lo
gue se sobreentiendo que este proceso tiene como fin
que las partes realicen un convenio respecto a la
responsabilidad penal y la sancion a imponer al

encausado.3’

El Proceso por colaboracion eficaz

Este se ha instaurado para la lucha contra la criminalidad
organizada, de ahi que su especialidad radica, como en
la terminacion anticipada, en el principio de consenso, y
en ser un instrumento no convencional de lucha contra el

crimen organizado®®.

El Proceso por faltas

A diferencia del proceso comun, en este proceso la
materia objeto del proceso esta constituida por
contravenciones llamadas, por el Cddigo Penal “faltas”,

gue son infracciones a la ley penal que vulnera bienes

37 GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacién dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 233

38 GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal Inmediato — Aplicacion dogmatica del
Proceso Inmediato interpretacion del Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016:

Gaceta Juridica; p. 233
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juridicos de poca intensidad, por lo que su regulacién es

diferente a las de los ilicitos penales.3?

2.2.4. EL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL PERUANO:

Las antes mencionadas corrientes reformistas en Latinoamérica,
evidencian una clara preferencia al sistema acusatorio, pero ello no
significa que todos asuman un similar disefio procesal, al menos en
nuestro caso tendremos una estructura del proceso penal muy
peculiar, con notas esenciales, en las que se aprecia un cambio
relevante en las funciones del Ministerio Publico. El proceso de
investigacion tiene nuevos instrumentos para el desarrollo del rol
gue le concede la Constitucidén Politica el Estado, marco que se ha
tenido muy en consideracién, como no podia ser de otra manera,
orientadas a establecer fases procesales de todo proceso con rasgo
acusatorio en donde se busque el equilibrio entre el jus puniendi del
Estado y los derechos fundamentales del ciudadano sujeto a la
imputacién de la comision de un delito, &mbito de tension generado
por el conflicto penal. Pero la nota esencial en la que podriamos
sustentar la aseveracion que nuestro nuevo modelo procesal tiene
particulares caracteristicas se dan en las diferentes atribuciones que

se otorgan al Ministerio Publico, a los Jueces y a la Defensa.*°

3 |bid, p. 233

40 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin
de Porres 2010, p. 17
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A.

B.

Modelo Procesal Penal Acusatorio:

El Codigo Procesal Penal, establece en el numeral VI, 3 del
Titulo Preliminar se ha declarado normativamente que las
diligencias que practica el Ministerio Publico no tiene caracter
jurisdiccional. La generacién de la prueba constituida y de
prueba anticipada, para que pueda tener efectos probatorios en
la etapa del jJuzgamiento, la primera de ellas requiere primero de
la autorizacién judicial, que se haya permitido el derecho de
defensa y contradiccion del intervenido, y de todo lo acontecido
se levantara un acta que debera ser ingresada y oralizada en el
juicio; mientras que la prueba anticipada se desarrollara bajo
todos los principios del juicio oral, en una audiencia dirigida por

el juez del investigacion preparatoria.*!

El Fiscal:
CONDUCCION DFE E-JERCICIO) { INTERIMSICION
LA INVESTIGACION ACCION PENAL | DE LA ACUSALCTON

ESTADO |

I

MINISTERIO PUBLICO J

Segun la Ley Organica del Ministerio Publico y la Constitucion
Politica del Peru se tiene que la direccién de la investigacion, la

accién penal y la interposicion de la acusacién o sobreseimiento

“1 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin

de Porres 2010, p. 17
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le corresponde al Estado, el cual es representado por el
Ministerio Publico toda vez que este es un ente autbnomo y
jerédrquicamente organizado. Ahora bien se tiene que en el
sistema acusatorio el procesado es un sujeto de derecho, a
quién segln José Cafferata Nores en su ensayo “El Proceso
Penal segun la Constitucion”. Es decir podemos colegir de ello,
dos aspectos sustanciales; primero que se debe partir, en toda
investigacién, considerando que toda persona es inocente, y
segundo que el método de la prueba constituye la Unica
herramienta valida para afectar el estado de inocencia, que goza
toda persona a través del proceso (se le presume inocente hasta
gue se demuestre su culpabilidad), con la consecuente
prohibicién de considerar ciertas actitudes como presuncién de
culpabilidad, por ejemplo: el guardar silencio sin considerar el
derecho a callar , el no colaborar con la obtencion de los medios
probatorios sin tenerse en cuenta que la carga de la prueba le
corresponde a la Fiscalia, o el haber sido encontrado en “actitud
sospechosa” como se informa a veces, todavia, en algunos
documentos policiales, sin detenerse a obtener suficientes
indicios 0 elementos probatorios materiales que sustente
objetivamente el inicio de la accién penal. La estructura del
proceso se orienta, en aplicacién del Principio Acusatorio, a

delimitar la actuacidbn de los sujetos procesales en sus
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respectivos &mbitos de competencia sefialados por la norma
Constitucional.*?

En el marco antes acotado, no merece mayor discusiéon afirmar
gue el Ministerio Publico es un organismo del Estado el cual
posee variadas funciones de dimension constitucional, siendo la
mas relevante la de promover la accion requirente en cuanto se

refiere a la comisién de un hecho tipificado como delito.*3

. Conduccién de la Investigacion Preparatoria:

En el NCPP, en el inciso primero del articulo 4 del Titulo
Preliminar, reconoce al Ministerio Publico como el titular de la
accién penal, lo que resulta concordante con lo prescrito, en el
mismo cuerpo de leyes, en el inciso 1 del articulo 60** en el cual
se establece, en cuanto al desarrollo de tal funcién que el
Ministerio Publico pude proceder de Oficio, o a peticion de parte,

asi como también por accién popular o por notitia policial.*®

42 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin

de Porres 2010, p. 18

43 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin

de Porres 2010, p. 18

s« ARTICULO 60° Funciones.-1 E| Ministerio Publico es el titular del ejercicio de la accién penal. Actia de
oficio, a instancia de la victima, por accién popular o por noticia policial.

% |bid, p. 18
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En primer lugar hay que puntualizar que el Representante del
Ministerio Publico es el titular de la accion penal, es decir sélo
interviene en la investigacion de aquellos delitos que son
perseguibles de oficio, pudiendo dictar disposicién Fiscal para
el inicio de la investigacion preparatoria, en los tres
presupuestos sefialados:*®
De oficio, el que se entiende, a iniciativa propia, asi podemos
sefialar como ejemplo, cuando a través de los medios de
comunicacion social conoce de comportamientos que
configurarian injustos penales
A instancia de la parte agraviada, quién recurre ante el Fiscal
de Investigacion Preparatoria ya sea por escrito o
verbalmente;

Por Accion Popular;

46 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin

de Porres 2010, p. 19
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Por Noticia policial, en la via de los hechos, actia en la mayor
parte de casos cuando tiene tal conocimiento a través de la
policia, la que tiene la obligacién de comunicar al Ministerio
Publico en forma inmediata de la presunta comision de un
hecho delictivo, lo que puede ocurrir por diferentes medios,
siendo los mas tradicionales a través del Atestado o Parte
Policial. Sin embargo en este extremo veremos que en NCPP
nos menciona cambios en su denominacion y elaboracion,
sOlo estara facultado a emitir un informe, en el cual no se
admitirdn conclusiones de la investigacion.*’ De ésta manera
se evitara calificaciones juridicas sobre subsunciones
normativas que le corresponden exclusivamente al Fiscal, por
mandato constitucional y por la logica acusatoria del

modelo.*8

D. La Estructura del Nuevo Proceso Penal Peruano:
Por el principio acusatorio se exige que la estructura del proceso
penal siga una légica organizacional, se requiere que la persona
la cual investigue sea diferente a la que juzgue; en nuestro caso
el que tiene las funciones de conducir la investigacion es el

Fiscal, partiendo de tal consideracién, de orden constitucional,

47 |bid, p.19

4 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San
Martin de Porres 2010, p. 20
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nuestro nuevo modelo procesal establece fases y roles

diferenciados.*®

El nuevo modelo procesal propone cinco etapas en su

estructura:

LA ESTRUCTURA DE
NUEVO PROCESO
PENAL PERU

La Nueva dinamica el proceso penal entonces nos permitira sefialar
gue el proceso penal se encuentra conformado por fases y sub fases
pudiéndose distinguir a nuestro criterio las siguientes como las
principales, en lo que se refiere a la actuacion del Ministerio

Publico:%°

» La fase de la Investigacion Preparatoria a cargo del Fiscal y en
determinado momento bajo el control del Juez de Investigacion
Preparatoria

» La Fase Intermedia en el que se ejerce el control de la acusacion

0 pedido de sobreseimiento por el Fiscal; y

9 Ibid, p.20
0 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San

Martin de Porres 2010, p. 21
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» La Fase del Juicio Oral, en el que se produce el juzgamiento, el

gue se identifican a su vez tres subfases:

v' La Inicial, en la que se realiza la presentacion del caso por el

R/

Fiscal, los llamados alegatos preliminares.

La Probatoria, es donde advierte los actos de prueba, y

La Decisoria, en la que se ubica la Sentencia, el juez decide
en relacién a la hip6tesis acusatoria la situacion juridica del

acusado.”?

La Investigacion Preliminar:

La Investigacion Preliminar, es aquella fase en la que el Fiscal
luego de haber tenido conocimiento de un hecho de
relevancia penal pero no cuenta con todos los elementos de
juicio para poder iniciar formalmente la investigacion
preparatoria, realizara o dispondra las primeras diligencias

preliminares.5?

PROCESO PENAL ON
T INVESTIGACIO?
PERUANO L PRELIMINAR

Los actos preliminares tiene como fin inmediato llevar a cabo

actos emergentes o inaplazables a efectos de determinar si

51 bid, p. 21

52 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San
Martin de Porres 2010, p. 22
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K/

AS

se ha confeccionado el ilicito penal, conocido y su
delictuosidad asi como asegurar los medios probatorios,
individualizar a los presuntos autores, asi como a los
agraviados. El plazo de la investigacion preliminar es de 60
dias, con excepcion que se detenga a una persona, pudiendo
fijar el fiscal podra fijar un plazo diferente segun su
complejidad y circunstancias del hecho.%3

El Fiscal a su vez también puede optar por archivar la
investigacion preliminar cuando no haya indicios de la
comision de un delito o los hechos sean atipicos, en tal caso,
su decisién no se comunica judicialmente. Si la parte recurre
en queja por no estar de acuerdo los actuados son elevados
al Fiscal Superior correspondiente quién resuelve dentro del
término de cinco dias®

La Investigacion Preparatoria:

Esta se diferencia de la fase de Investigacion Preliminar, en
gue el Fiscal desarrolla sus funciones bajo el control del juez,
guién se encarga de garantizar que no se afecte los derechos
fundamentales del indiciado, dicho juez se constituye como

un juez de garantias en el proceso investigatorios.®®

53 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin

de Porres 2010, p. 23

54 Art.334. inciso 5 "El denunciante que no estuviese conforme con la Disposiciéon de archivar las
actuaciones o de reservar provisionalmente la investigacion, requerird al Fiscal, en el plazo de cinco dias,
eleve las actuaciones al Fiscal Superior. Inciso 6. El Fiscal Superior se pronunciara dentro del quinto dia.
Podrd ordenar se formalice la investigacidn, se archiven las actuaciones o se proceda segun corresponda

55 HEREDIA R. Elrol del Fiscal en el Nuevo Cadigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin

de Porres 2010, p. 23
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Como veremos, ésta fase estd dirigida esencialmente a

recabar elementos de conviccion, tanto de cargo y de

descargo, que permitan al Representante del Ministerio

Publico de Investigacion Preparatoria optar por formular

acusacion o sobreseimiento y en caso del imputado preparar

su defensa.

PROCESO PENAL
PERUANO

\_/_ _“-.__‘
|
r\ﬁ—?\ INVESTIGACION |
FASE FREPARATORIA

s —

% Fines de la Investigacion Preparatoria

En esta Fase la actividad del Fiscal en la investigacion

estara orientada a alcanzar los siguientes objetivos:°®

imputado.

Lograr determinar la conducta incriminada por el

- Delimitar la forma o moviles de la perpetracion del

delito investigado.

- ldentificar al autor del hecho ilicito o participe y de la

victima; y

- Verificar el dafio causado reparatorio®’

56 |bid, p.23

57 HEREDIA R. El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San

Martin de Porres 2010, p. 24
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% La Actividad Fiscal dentro de la Investigacion
Preparatoria
La Formalizacién y continuacién de la investigacion
preparatoria debera realizarse por el Fiscal, de acuerdo a
lo establecido en el NCPP de dos formas:
- Investigacion realizada por el Fiscal.
- Investigacion realizada por la Policia por orden del

Fiscal.%8

El Fiscal al recibir la noticia de un delito, debera tener en
cuenta para decidir, dictando la disposicion de inicio
formal de la Investigacidn Preparatoria los siguientes

requisitos:

v" Que el hecho puesto en su conocimiento sea delito.
v" Que la accién penal no haya prescrito.

v" Que se haya identificado al autor o participe y

v' Se haya cumplido con los presupuestos de

procedibilidad exigidos para el caso concreto.>®

Como podemaos apreciar, no se requiere que el agraviado

haya sido identificado

Cuando no se ha realizado los primeros actos para

decidir la formalizacion y continuacion de la Investigaciéon

%8 |bid, p. 24
59 HEREDIA R. Elrol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal Penal, 1a ed. Lima. Universidad de San Martin
de Porres 2010, p. 25
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Preparatoria, el Representante del Ministerio Publico
puede optar por iniciar una investigacion preliminar.
Decisibn basada fundamental y exclusivamente en

sospecha simple, la que efectivamente debe verificar.5°

2.2.5. LAS INSTITUCIONES JURIDICAS: ACUSACION DIRECTA Y
PROCESO INMEDIATO EN EL PERU
Ambas, son procesos que fueron creadas a raiz de la vigencia del
NCPP, sin embargo se tiene que el proceso inmediato ya tenia como
base la Ley 28122, el cual regulaba como instruccién de ciertos
delitos a la conclusién anticipada. %t
Asi por ejemplo, la Sala de Apelaciones de Piura considera que en
la acusacion directa no se presentard la disposicién de formalizacion
y continuacion de la investigacion preparatoria; ello en mérito a que
Fiscal es quien debe definir la necesidad o no de una investigacion,
sobre la base de su estrategia de teoria del caso (2009-05313-0-
2001-JR-PE-1 — Sala de Apelaciones de Piura).
En el Distrito Judicial de la Libertad, la acusacion directa se venia
aplicando, asociandola a la incoacion del proceso inmediato, como
si se tratara de una sola institucion procesal.
Es por ello que, el Pleno de las Salas y Juzgados Penales del Distrito
Judicial de La Libertad emitié el Acuerdo Plenario N° 01-2008 (de

febrero del 2008), en el que se estableci6 como criterio que la

6 |bid, p. 25
Slhttp://www.incipp.org.pe/archivos/publicaciones/incipp_acusacion_directa_y proceso_inmediat

o.pdf
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acusacion directa y el proceso inmediato son tramites diferentes.
Asimismo, se determina que la acusacién directa debe tener un
control judicial previo, a cargo del Juez de Investigacion
Preparatoria, mientras que en el proceso inmediato el control judicial
debe estar a cargo del Juez de juicio oral.

A. El Proceso Inmediato:

En nuestro Pais este proceso especial tiene de manera alguna su
antecedente en la Ley N° 28122, la que norma sobre la conclusion
anticipada de la instruccién para ciertos ilicitos penales. El Juicio
inmediato a su vez tiene como base, a los juicios directisimos
“confesion o flagrancia —art. 449” e inmediato (art.453) del Codigo
de Procedimiento Penal Italiano de 1989. Es entonces, un proceso
especial que tiene por finalidad la simplificacion y celeridad de los

procesamientos.®?

v' Derecho comparado
Si pasamos a revisar el Derecho Comparado, tenemos que, en
Argentina se aprob6 mediante Ley N° 13.811 de 2004 el
procedimiento en caso de flagrancia en el Codigo Procesal
Penal de Buenos Aires - Argentina. Asimismo en Venezuela, el
articulo 372 del COPP prevé el proceso abreviado para los

casos de flagrancia. En Costa Rica, el articulo 422 del Cédigo

52 TALAVERA E. Los procesos especiales en el Nuevo Cédigo Procesal Penal. 1a ed. Lima. Seleccidon de
Lectura. INCIPP. 2010, p. 517
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Procesal Penal establece el proceso de flagrancia para los
delitos cometidos en dicho supuesto. En Colombia existe el
juicio inmediato, el cual carece de audiencia preliminar y es
pedido por el Ministerio Publico, pero el juez concede el acceso
al debate, ante el tribunal o ante la Corte de Jurados.®?

En Espafa, la Ley 38/2002, del 24 de octubre, de reforma del
Procedimiento Abreviado, y su complementaria LO 8/2002 de la
misma fecha, implantaron un nuevo procedimiento para el
enjuiciamiento rapido de determinados delitos, es decir, un
procedimiento especial. El articulo 795 de la LE Crim que regula
el llamado “juicio rapido” es adecuado para el juzgamiento de
delitos sentenciados con pena privativa de la libertad no mayor
a cinco afios, o con cualquier otra pena, cuya duracidn no
sobrepase los 10 afios, cualquiera que sea su cuantia y, por otro
lado, que un efectivo policial haya detenido a una persona o la
haya citado. Pero ademas, deberé tratarse de un delito flagrante
0 bien uno de los delitos enumerados en el apartado 2° del
articulo 795.1 de la LECrim, o bien de un delito cuya instruccién

se presuma sencilla. %4

En el caso de Portugal, los articulos 381-391 del CPP regulan el

proceso sumario, entre otros, para los casos de flagrancia, el

8 bid, p. 517
5 TALAVERA E. Los procesos especiales en el Nuevo Codigo Procesal Penal. 1a ed. Lima. Seleccién de

Lectura. INCIPP. 2010, p. 517
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cual responde a las necesidades de celeridad, inmediatez y
eficacia de la reaccion juridico criminal ante la constatacion de
determinadas formas de infraccién penal y que con relacion al
proceso comun conserva su misma estructura, salvedad hecha

de las exigencias propias de su caracter acelerado.

2.3. BASES TEORICAS DE LA INVESTIGACION

2.3.1. EL DISENO CONSTITUCIONAL DEL NUEVO PROCESO
PENAL
En el proceso penal las garantias procesales no se
encuentran expresamente establecidas en el cédigo adjetivo,
ya que, basicamente, se hallan contenidas en nuestra Carta
Magna o en los instrumentos internacionales como la
Convencion de derechos humanos ratificados por el Per(.%®
Ahora bien se tiene que los derechos humanos son
inherentes a la persona, sin los cuales su desarrollo y
realizacibn no seria posible. Por lo cual se encuentran
clasificados por generaciones, tenemos®®
- Derechos humanos de primera generacién: que protegen

los derechos de .libertad.

Derechos humanos de segunda generacion: que tutelan

los derechos econémicos y sociales.

65 SALAS BETETA CHRISTIAN “El Proceso Penal Comun”, Edit. Gaceta Penal, Lima, 2004, p. 19

6 SALAS BETETA CHRISTIAN “El Proceso Penal Comun”, Edit. Gaceta Penal, Lima, 2004, p. 19
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- Derechos humanos de tercera generacion: que velan los

derechos de solidaridad.

- Derechos humanos de cuarta generacién: que protegen

los derechos de la sociedad tecnoldgica.

Siendo asi, los derechos fundamentales son derechos
humanos positivados, es decir, se encuentra contenidos en la
Carta Magna. Por lo que, existen los denominados derechos
fundamentales procesales,- que son aquellos principios
procesales, libertades publicas y garantias institucionales
reconocidos por la Constitucion que se aplican directa o
indirectamente en el proceso, como son la igualdad procesal,

el derecho de defensa, la presuncion de inocencia, etc.

A. Derechos, Libertados Publicas, Principios y Garantias
Procesales
Los derechos -desde un punto de vista subjetivo- son
aquellas facultades que tiene una persona para exigir el
respeto de toda situacion que le favorece.. Un derecho es
una potestad individual de proceder o no conforme a los

limites legales impuestos por una autoridad.®’

Los principios se entienden como proposiciones que

explican el saber o la ciencia juridica. Asimismo se tiene

57 SALAS BETETA CHRISTIAN “El Proceso Penal Comun”, Edit. Gaceta Penal, Lima, 2004, p. 20
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gue los principios procesales son las caracteristicas
principales del proceso, pudiendo coincidir o no con un

derecho fundamental procesal.58

Los principios contenidos en el ordenamiento penal como
normatividad rectora debe ser fundamento o criterio
finalista que oriente, interprete y se aplique al caso
concreto por parte del juez, de los otros operadores del
sistema y la poblacion. Para ello, los grandes referentes
son la Constitucion  Politica, el bloque de
constitucionalidad, los tratados, de derechos humanosy el

Derecho Penal internacional.

B. LOS PRINCIPIOS DEL PROCESO PENAL EN EL NUEVO
CODIGO PROCESAL PENAL
El proceso penal acusatorio es diferente al sistema inquisitivo,
por lo que esta regido por principios conforme a lo estipulado
en el articulo | del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal:
respecto a que toda persona tiene derecho a ser enjuiciado de
manera oral, publica y contradictoria; las partes por un principio

de igualdad.®®

58 Opcit

69 CUBAS VILLANUEVA, VICTOR “Principios del Proceso Penal en el Nuevo CAdigo Procesal Penal”. En:
Derecho & Sociedad N° 25 Disponible en:
http://blog.pucp.edu.pe/blog.pucp.edu.pe/blog/derysoc/2008/06/03/principios-del-procesp-penal-en-el-

nuevo-codigo-procesal-penal. Consultado el 10 de setiembre del 2017
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Tales principios son, entre otros, los siguientes:

» El principio acusatorio:
Se encuentra regulado por el inciso 1 del articulo 356: “La
etapa del juicio es la parte principal del proceso. Se lleva a
cabo en mérito de la acusacion, sin perjuicio de las garantias
y principios procesales reconocidas por nuestra Carta
Magna y los Tratados de Derecho Internacional de
Derechos Humanos aprobados por nuestro pais”. Por lo que
debe considerarse como aquella potestad del fiscal para
emitir acusacion ante el 6érgano jurisdiccional penal, con
fundamentos basados en las fuentes de prueba valida,
contra el imputado del delito plenamente identificado. Sin
acusacion no hay juicio oral. El juez no puede iniciar de
oficio el juzgamiento: “El requerimiento de acusacion debe
ser valida y admitida por lo que produce eficacia (efecto)
vinculante. Se fundamenta en la idea rectora de que sin que
exista previamente el requerimiento de acusacion es
imposible de que se proceda el juzgamiento oral, publico y

contradictorio”.

En mérito del principio de acusacibn se reconoce
plenamente la separacion de funciones para el normal
desarrollo del proceso: al Fiscal le corresponde la funcién

requirente, persecutoria del delito, por ello este ejerce la
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accion penal publica y la carga de la prueba. En tanto que
al Poder Judicial le corresponde la funcion de decidir, la
funcion de absolver o sentenciar; por lo que dirige la etapa
intermedia y la etapa de juzgamiento; correspondiéndole
resolver los conflictos de materia penal, emitiendo las
sentencias y demas resoluciones previstas en la ley.”°

Este sistema supone la actuacién de un acusador activo que
investiga y requiere a un tribunal pasivo, un mediador entre
en parte* que controla y decide, teniendo imparcialidad
judicial. Poniéndose de esta manera fin al caos procesal
existente debido a la equivocacion de roles que se daba
actualmente. ElI Representante del Ministerio Publico que
investiga solo en la fase preliminar, sin norma alguna y sin
plazos acusa con elementos de conviccion que no ha
logrado; asimismo un juez instructor que, por pretender
investigar, no cumple con su funcién esencial de juzgar; sin
embargo sentencia e impone una pena sin previo juicio en
los procesos de tramite sumario que tiene a cargo. Por lo
gue el principio de division de poderes establece que los

jueces tienen funciones netamente decisorias.’*

» El principio de igualdad de armas

70 |dem
L 1dem
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El profesor San Martin, sostiene que es fundamental para
que se lleve a cabo la contradiccidon y “mediante este se trata
de reconocer a todas las partes los medios de ataque y de
defensa, es decir, idéntica posibilidad y carga de alegacion,
prueba e impugnacion.’?

El Cbédigo Procesal Penal respalda expresamente este
principio como norma base del proceso al plasmar en el
numeral 3 del articulo | del Titulo Preliminar: “Las partes
procesales participaran en el proceso con iguales posibilida-
des de ejercer las facultades y derechos previstos en la
constituciéon y en este Cadigo. Los jueces velan por el
principio de igualdad procesal, debiendo para ello evitar

todos los obstaculos que impidan o dificulten su vigencia”

El principio de contradiccion

Esta validamente estipulado en el Titulo Preliminar y en el
articulo 356 del Cédigo Procesal Penal, y se vale en el
reciproco control de la actividad procesal y la oposicion de
argumentos y razones entre los contendientes sobre las
diversas cuestiones introducidas que constituyen su objeto.
El contradictorio se sustenta en razén y conveniencia del
interrogatorio cruzado en la audiencia y el deber de

conceder al sujeto procesal la potestad de indicar el folio a

72 1dem
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oralizar. Siendo que el principio se basa en el normal
desarrollo de todo el proceso penal, pero al momento que
culmina el contradictorio acontece en la contraposicion de
los argumentos formulados en el requerimiento de
acusacion el cual sera oralizado por el fiscal y los alegatos
de la defensa del acusado permitiéndonos conocer la
calidad profesional del fiscal y de los abogados de

defensa.”

El principio de inviolabilidad del derecho de defensa

Este principio se encuentra consagrados por el inciso 14 del
el articulo 139 de la Constitucion. El articulo IX del TP del
Codigo establece que “toda persona tiene derecho
inviolable e irrestricto a que se le informe de sus derechos,
a que se le comunique de inmediato y detalladamente la
imputacién formula en su contra y a ser asistida por un
abogado defensor de su eleccién o, en su caso, por un
abogado de oficio, desde que es citada o detenida por la
autoridad”; es decir, que garantiza el derecho a contar con
un abogado defensor, un profesional en Derecho que ejerza
la defensa técnica. Esta disposicidon tiende a superar las
restricciones al ejercicio de este derecho en el vigente

sistema predominantemente inquisitivo en el que no solo se

73 |dem
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restringe la defensa, convirtiéndola en un derecho opcional
(art. 121 del CPP), sino que se imposibilita su ejercicio a
través del ocultamiento de la informacion contenida en el
cuaderno o expediente, al amparo de una mal entendida
reserva de las actuaciones del sumario. El nuevo Cddigo
configura el derecho de defensa desde una perspectiva

amplia.’

El principio de la presuncién de inocencia

“La presuncion de inocencia ha de desplegar, pues, sus
efectos en la fase instructora, impidiendo que los actos
limitativos de los derechos fundamentales, en general, y la
prision provisional, en particular, no puedan ser adoptados
sin la existencia previa de fundados motivos de participacion
en el hecho punible del imputado y tras una resolucién
motivada en la que se cumplan todas las exigencias del

principio de proporcionalidad”.

Este principio solo puede ser desvirtuado a través de la
actividad probatoria con las siguientes notas esenciales: i)
la carga de la prueba corresponde exclusivamente a la parte
acusadora (Ministerio Publico) y no a la defensa; aquel ha

de probar en el juicio los elementos constitutivos de la

74 1dem
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pretension penal ii) la prueba debe practicarse en el juicio
oral bajo inmediaciéon del 6rgano jurisdiccional, con las
debidas garantias procesales. El juez penal que juzga, solo

queda vinculado a lo alegado y probado en el juicio.”®

El principio de publicidad del juicio

Se fundamenta en el deber que asume el Estado de efectuar
un juzgamiento transparente, esto es, facilitar que la Nacion
conozca por qué, cémo, con qué pruebas, quiénes, etc.,
realizan el juzgamiento de un acusado. El principio de
publicidad esta garantizado por el inciso 4 del articulo 139
de la Constitucion Politica, por los tratados internacionales,
el inciso 2 del articulo I del Titulo Preliminar y el articulo 357
del CPP: “Toda persona tiene derecho a un juicio previo,

oral, publico y contradictorio (...)".7®

El principio de oralidad

Esta plenamente garantizado por el Codigo Procesal Penal
en las normas antes citadas, ya que la oralidad es una
caracteristica inherente al juicio oral e “impone qué los actos
juridicos procesales constitutivos del inicio, desarrollo y

finalizacion del juicio se realicen utilizando como medio de

7> |dem
76 |dem
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comunicacién la palabra proferida oralmente; esto es, el
medio de comunicacién durante el juzgamiento viene a ser,
por excelencia, la expresion oral, el debate contradictorio
durante las sesiones de la audiencia es protagonizado
mediante la palabra hablada”. La necesidad de la oralidad
de la audiencia es indiscutible, en tanto se requiere el
debate entre los intervinientes, por ello esta intimamente

ligado al llamado principio de inmediacién.”’

El principio de inmediacion

Este principio se encuentra vinculado al principio de
oralidad, la inmediacion es una condicidn necesaria para la
oralidad. La inmediacion impone, segun sefiala Mixan Mass,
qgue el juzgamiento sea realizado por el mismo tribunal
desde el comienzo hasta el final. La inmediacion es el
acercamiento que tiene el juzgador con todos los elementos
gue sean Utiles para emitir sentencia.

El principio de inmediacion impide junto al principio
contradictorio, que una persona pueda ser juzgada en
ausencia; ii) en la recepcién de la prueba, para que el
juzgador se forme una clara idea de los hechos y para que
sea posible la defensa se requiere que la prueba sea

practicada en el juicio.

7 fdem
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» El principio de identidad personal

Segun este principio, ni el acusado, ni el juzgador pueden
ser reemplazados por otra persona durante el juzgamiento.
El acusado y el juzgador deben concurrir personalmente a
la audiencia desde el inicio hasta la conclusion, pudiendo

adquirir un conocimiento integral sobre el caso.’®

El principio de unidad y concentracion

La audiencia tiene cardcter unitario. Si bien puede realizarse
en diferentes sesiones, estas son partes de una sola unidad.
Esto debido a la necesidad de continuidad y concentracion
de la misma. La audiencia debe realizarse en el tiempo
estrictamente necesario, las sesiones de audiencia no
deben ser arbitrariamente diminutas ni indebidamente
prolongadas.

El principio de concentracion esta referido, primero, a que
en la etapa de juicio oral seran materia de juzgamiento solo
los delitos objeto de la acusacion fiscal asimismo se tiene
gue el principio de concentracién requiere que entre la
recepcion de la prueba, el debate y la sentencia exista la
“mayor aproximacion posible” por lo que esta destinado a

evitar que en la realizacidon de las sesiones de audiencia de

8 fdem

71



un determinado proceso, se distraiga el accionar del Tribu-

nal con los debates de otro.

Por tanto se tiene que los principios antes indicados rigen el
desarrollo de todo el proceso penal, de la actividad probatoria y
del juzgamiento. También rigen el desarrollo del proceso
inmediato, y de otras audiencias, como aquellas en que se
determinara la prisiébn preventiva, el control del plazo de la
investigacion preparatoria, el control de la acusacién y del
sobreseimiento, etc., a las que se refieren los articulos

271,343,351 del CPP.”®

2.3.2. LA ACUSACION DIRECTA:
La acusacion directa es parte del proceso comun y es un
mecanismo de simplificacién del proceso que busca saltar tramites
innecesarios. Se encuentra normada en el articulo 336° inciso 4
del NCPP y otorga al Fiscal formular directamente acusacion, si
terminada las Diligencias Preliminares o recabado el Informe
Policial cree conveniente que los elementos obtenidos en la
investigacion preliminar establecen suficientemente la realidad del
delito y la intervencion del imputado en su comision. Por lo que

esta facultad procesal se basa en la necesidad de concluir con el

9 fdem
72



conflicto penal, contribuyendo de esta manera a la economia

procesal y la eficiencia del nuevo proceso penal. &

>

>

Base Legal:

Esta establecida en el Articulado 336 del Cédigo Procesal

Penal Peruano, el que sefala “El Fiscal, si considera que las

diligencias actuadas preliminarmente establecen

suficientemente la realidad del delito y la intervencion del

imputado en su comisién, podra formular directamente

acusacion”.8l

Presupuestos:

- Diligencias actuadas que permitan establecer la
materialidad del delito.

- Diligencias actuadas preliminarmente que establezcan la
intervencion del imputado en el hecho.

- Que las diligencias sean actuadas en la investigacion
preliminar (Diligencias Preliminares).

Tramite:

La acusacion directa se plantea en las Diligencias

Preliminares, es decir, antes de la Formalizacion de la

Investigacion Preparatoria.

Se somete a la etapa intermedia.??

80 ROSAS Y. (Diapositivas en Internet). Lima; 2016 (accesado el 10 de mayo del 2017). Disponible en:
http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/864_acusacion_directa-lima.pdf

8 |bid

82 ROSAS Y. (Diapositivas en Internet). Lima; 2016 (accesado el 10 de mayo del 2017). Disponible en:
http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/864_acusacion_directa-lima.pdf
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» Finalidad:
La finalidad de la acusacién directa, tiende a abreviar la
primera etapa, esto es, la Investigacion Preparatoria y que

salte a la fase intermedia para su evaluacion.

» Alcances de la Acusacion Directa conforme al Articulo
336°.4 del Codigo Procesal Penal y distinciones con el
articulo 8°.

La acusacién directa es parte del proceso comun y faculta al
Representante del Ministerio Publico acusar directamente,
siempre y cuando estén presentes todos los presupuestos de
punibilidad y de la persecucién y a su vez se cumplan los
presupuestos de aplicacion establecidos en el articulo 336°.4
Nuevo Codigo Procesal Penal. El Fiscal decide saltar
directamente a la etapa intermedia y prescindir de la etapa de
investigacion formal.

El proceso inmediato es un proceso especial diferente del
proceso comun. Sus presupuestos de aplicacion se
encuentran desarrollados en el articulo 446° del Nuevo Codigo
Procesal Penal. El Fiscal solicitara la incoacion del proceso
inmediato al Juez de la Investigacion Preparatoria. El
requerimiento del proceso inmediato se incoara luego de
terminadas las diligencias preliminares, o hasta antes de

transcurrido los 30 dias de la formalizacion de la investigacion
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preparatoria. El pedido del Fiscal esta sujeto a la decision
jurisdiccional, ya que la exigencia de su ejercicio esta
condicionada a los supuestos contemplados por el articulo
446° inciso 1 del Nuevo Codigo Procesal Penal. Por lo que, el
requerimiento de incoaciéon de proceso inmediato tendra que
ser notificado a las partes procesales, quienes podran optar
por pronunciarse sobre su procedencia.

En caso que no concurran los presupuestos taxativos de
procedencia del proceso inmediato, el Juez de Investigacion
Preparatoria desestimara la peticion del Fiscal. Pudiendo ser

esta apelada.

La Acusacién Directa y la Formalizacion de la

Investigacion Preparatoria.

Si el Representante del Ministerio Publico decide no continuar
con las diligencias de investigacion y pasar a acusar
directamente, el investigado solo podra solicitar la actuacion de
elementos de conviccibn en el periodo de diligencias
preliminares ya que no se pasaria a la etapa de Investigacion
Preparatoria por no ser pertinente, por lo que habria una

formalizacidn de la Investigacion Preparatoria en este sentido.

Ademas, el articulo 336° inciso 4 del Nuevo Codigo Procesal
Penal indica que la acusacién directa podra ser formulada por

el Fiscal, si terminada las Diligencias Preliminares o
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recepcionado el Informe Policial cree conveniente que los
elementos de conviccidén obtenidos en la investigacion crean
suficientemente la realidad del delito asi como la intervencion
del investigado en su comision procedera la acusacion directa,
Cuyos supuestos estan establecidos en el articulo 349 del
Nuevo Cadigo Procesal Penal, que tiene los mismos requisitos
de la formalizacion de la Investigacién Preparatoria sefialadas
en el articulo 336 inciso 1 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal,
por lo que garantiza el establecimiento de los cargos y la

probabilidad de contradiccion.

» Funciones del requerimiento acusatorio en la acusacién
directa.
Conforme a lo previsto si el requerimiento de acusacion directa,
cumple con individualizar al imputado y precisa los datos que
sirven para identificarlo; cumple con satisfacer la imputacion
necesaria seflalando de forma clara y precisa el hecho por el
cual se le atribuye al procesado, con sus circunstancias
precedentes, concomitantes y posteriores, y a la correcta
tipificacion; asi como establece la suficiencia probatoria
precisando los elementos de conviccién que fundamenta el
requerimiento acusatorio; determinando la cuantia de la pena

gue procedera a solicitar y fijando la reparacién civil siempre y
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cuando la parte afectada no se haya constituido en actor civil; y

a su vez ofrece los medios de prueba para su audiencia.

El derecho de defensa de cada una de las partes procesales
queda cuidado con la notificacion del requerimiento para que en
el plazo de 10 dias puedan presentar observacion alguna sobre

el pedido fiscal.

Respecto al procesado, se le posibilita, en virtud del articulo 350
inciso 1 del Nuevo Cdédigo Procesal Penal observar la acusacion
fiscal formal y sustancialmente y, a su vez también podra ofrecer
las pruebas que crea conveniente que deban producirse en la

etapa de juzgamiento.

En el caso de que la parte afectada no se haya constituido en
actor civil, esta podréa solicitar constituirse en actor civil al Juez
de la Investigacion Preparatoria conforme al articulo 1000 del
Nuevo Cédigo Procesal Penal antes de que perezca el plazo
sefialado en el articulo 350 del Nuevo Cédigo Procesal Penal,
en virtud de lo estipulado por la citada normativa en el apartado
1, literal h), conforme al cual las partes procesales podran
establecer en el plazo de 10 dias cualquier otra cosa que
prepare mejor el juicio; asi también, objetar la reparacion civil, o

pedir su incremento o extension, para lo cual tiene que ofrecer
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los medios de prueba adecuados para su actuacion en el juicio

oral.

El Representante del Ministerio Publico en el requerimiento de
acusacion, en merito con el articulo 349 inciso 4 del Nuevo
Cdodigo Procesal Penal, sefialara entre otros aspectos las
medidas de coercion existentes dictadas durante la etapa de la
Investigacion Preparatoria; por lo que podra solicitar su
variacion o también que se dicten otras medidas segun

corresponda.

2.3.3. EL PROCESO INMEDIATO:
SANCHEZ VELARDE explica que el procedimiento ordinario
constituye la normatividad base para cualquier forma de
especialidad procedimental e incluso de los procesos especiales,
los cuales, por el contrario, estdn establecidos para delitos
concretos, asimismo, estan condicionados para circunstancias o
delitos especificos, en los que se discute una concreta pretension

punitiva.83

Asi, corresponde aplicar el proceso inmediato cuando no es
necesaria la investigacion preparatoria, debido a que nos

encontramos, segun el Art. 446°. 4, del CPP-2004, frente a un

83 SANCHEZ VELARDE, Pablo. El nuevo proceso penal. 1a ed. Lima. Idemsa, 2009, p. 368.
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supuesto de flagrancia delictiva, confesion o elementos de
conviccion acumulados durante las diligencias preliminares,
previa declaracion del imputado — no perdamos de vista esta
ltima circunstancia que es la que eleva la cuestion a un punto
algido —; mientras que la oportunidad procesal del requerimiento
sera después de concluida con las diligencias preliminares o,
caso contrario antes de los 30 dias de la formalizacion de la

investigacion preparatoria.8

En conclusion, se tiene que el Cédigo Procesal Penal del 2004,
ha regulado dos tipos de procesos: el comun y los proceso
especiales. Dentro de estos uUltimos se encuentra al proceso
inmediato; el cual, segun el maestro y juez costarricense Alfredo
Araya Vega, este tiene como base un mecanismo que busca
alcanzar una justicia de calidad, esto es, una justicia rapida y

oportuna. &

Por lo que se tiene que en el Perd, igual que Costa Rica 'y muchos
otros paises de Latinoamérica, ha sufrido el embate de la
delincuencia patrimonial que se produce en lugares publicos y de
escasa presencia de personas, causando una enorme alarma

social; en este lado del mundo se piensa que la mejor forma de

84 VELARDE S. El nuevo proceso penal. 1a ed. Lima. Idemsa, 2009, p. 368.
8 ARAYA VEGA, ALFREDO. “Nuevo proceso inmediato para delitos en flagrancia”, Lima:
Jurista. Editores, 2016, p. 33.
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controlar el delito (nunca se podra exterminar) es realizar gran
presencia policial en carros y motos armados hasta los dientes,
pero esto no disuade a ningun delincuente, mas bien se les ha
puesto horario para realizar sus latrocinios. Un ejemplo es el
puerto del Callao que tuvo casi un afio de estado de emergencia
y los homicidios eran cometidos casi simultdneamente cuando la
tropa policial patrullaba en convoyes, como si los jovenes sicarios
se sintieran retados ante la fuerza policial. Desde el punto de vista
de los politicos, ellos (sin saberlo) prefieren utilizar la teoria
retributiva de la pena, aumentandolas cada vez mas, sin tener en
cuenta el principio de proporcionalidad y que el CP sefiala que

tiene una inspiracion preventiva y resocializadora.®®

El proceso inmediato se encontraba ya regulado en el art. 446 del
CPP, donde se indicaba la potestad del fiscal para solicitar la via
del proceso inmediato, pero como este instituto procesal no fue
usado, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial Peruano emiti6 la
Resolucién Administrativa N.° 231-2015-CE-PJ, del 15 de julio del
2015, donde establecié el Plan Piloto en el Distrito Judicial de
Tumbes. Posteriormente se emitié el D. Leg. N.° 1194, donde se
realizaron modificaciones al CPP, entre los que se debe resaltar

el art. 446, donde se establecié la obligatoriedad de incoar el

8 ARAYA VEGA, ALFREDO. “Nuevo proceso inmediato para delitos en flagrancia”, Lima:

Jurista. Editores, 2016, p. 33.
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proceso inmediato y en el art. 447, donde la tramitacion de los
delitos de omision a la asistencia familiar y conduccion en estado
de ebriedad o drogadiccién, debia llevarse bajo el mismo tramite
sin perjuicio de la aplicacion del principio de oportunidad, de un
acuerdo repara- torio 0 terminacion anticipada segun

corresponda.®’

Si bien es cierto, el proceso inmediato nos ofrece una excelente
alternativa para obtener una sentencia rapida, también es cierto
gue su uso en un estado donde los abogados defensores no tiene
el tiempo suficiente para estudiar la carpeta fiscal, no ofrece las
garantias minimas para una defensa eficiente. Esto termina
desnaturalizando esa orientacion del proceso inmediato, lo cual
obviamente repercute en el derecho a la libertad personal de los
investigados, pues de no garantizarse una defensa eficaz,

terminaran siendo absorbidos por el ius puniendi estatal.

Otra critica a este problema (que ahora ha sido morigerado con
la aplicacion del ultimo Acuerdo Plenario) es sobre la obligacion
de los fiscales deben incoar este proceso, bajo responsabilidad
administrativa, la publicacion de las estadisticas ha generado en

algunos titulares de las cortes superiores del pais, como una

8 ARAYA VEGA, ALFREDO. “Nuevo proceso inmediato para delitos en flagrancia”, Lima:

Jurista. Editores, 2016, p. 33.
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especie de “competencia” para ver quien condena a mas
personas; se publica como una especie de “ranking” de los
distritos judiciales donde mas se ha aplicado este proceso.
Cuando en otros paises se esta criticando fuertemente la
aplicacion de procesos muy céleres o el fast justice, aca en Peru
se implementa como si fuera la medida mas importante para
reducir la comision de delitos.®8
A. Los Supuestos de Aplicacién:
- Flagrancia:
La flagrancia esta conectada intimamente al proceso
inmediato, pues su verificacion consolida la estructura del
citado proceso, debido a la inmediatez que se toma con la
comision de los delitos y la pronta respuesta de la justicia
penal, pues mientras mMAas tiempo transcurra menos

posibilidades de éxito se tiene.

El articulo 259 prevé cuatro supuestos de flagrancia, pero
gue la doctrina clasica ha clasificado en tres grupos que son
la flagrancia propiamente dicha, la cuasiflagrancia y la

presuncion de cuasiflagrancia.

8 ARAYA VEGA, ALFREDO. “Nuevo proceso inmediato para delitos en flagrancia”, Lima:
Jurista. Editores, 2016, p. 33.
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El primer supuesto establece que habria flagrancia siempre
y cuando la persona se encuentre cometiendo el hecho ilicito
es decir, cuando el sujeto activo acaba de perpetrar el delito
y es captado. Ambos supuestos forman parte de lo que

clasicamente se conoce como flagrancia propiamente dicha

El texto legal del tercer supuesto inicia precisando que el
sujeto activo ha huido y ha sido individualizado e identificado
durante o inmediatamente después de la confeccion del ilicito
penal punible, sea por la parte agraviada o por otra persona
gue haya observado el hecho, por medio audiovisual, u otros
dispositivos o0 equipos con cuya tecnologia se hayan captado
su imagen y es atrapado dentro de las 24 horas de realizado

el delito.

El cuarto supuesto nos hace referencia al agente que es
descubierto dentro de las primeras 24 horas luego de la
realizacion del delito con efectos o instrumentos procedentes
de aquel o que hubiesen sido usados para cometerlos o con
alguna sefial en si mismo o en su vestimenta que establezcan
su probable autoria o cooperacion en el hecho delictuoso. Se
puede poner como ejemplo, el caso de una persona que
luego de atropellar y matar a una persona huye de la escena

del accidente, pero que luego es encontrado en su domicilio
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con el vehiculo, el cual presenta las abolladuras dejadas por

el impacto con la victima.

- La Confesion:
No debe confundirse la confesion como una circunstancia
modificativa de la responsabilidad penal, por el contrario debe
ser correctamente denominada regla de reduccion punitiva
por bonificacién procesal®®. Esto es muy importante toda vez
que el andlisis de la determinacion judicial de la pena debe
realizarse a la luz de las reformas introducidas por la Ley N°

30076.

En el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 ya se habian

establecido tres ideas basicas sobre la confesion:

a) La confesién es una autoinculpacién del investigado que
consiste en el reconocimiento expreso que establece de

haber realizado el hecho ilicito.

b) Se debe agrupar un conjunto de presupuestos externos
(garantias y sede) e internos (espontaneidad o
voluntariedad y veracidad — a su vez de la comprobacién

con otros supuestos indiciarios).

89  PRADO SALDARRIAGA, Victor. “La determinacion judicial de la penal en la Ley N° 30076”. En: AA.W. Determinacion judicial de la
pena. Instituto Pacifico, Lima, 2015, p. 61.
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c) Setiene que tener en cuenta la sinceridad de la confesion
la cual equivale a una admision veraz, completa,

persistente y oportuna, con un nivel de relevancia.

No existe la confesién parcial, pues toda confesion por

definicion siempre es completa.

Ademas, en concordancia con ello, en el Acuerdo Plenario
Extraordinario N° 2-2012/Cl1J-I 16 (f.j. 8.B) se ha establecido
gue por motivos de simplificacién procesal, la norma para su
procedencia en el proceso inmediato sera la “confesion pura

o simple”.

Por otro lado, el articulo 160 (modificado por Ley N° 30076)
marca las pautas sobre el valor probatorio de la confesion.
Empieza sefialando que la confesion consistira en la
aceptacion por el investigado de los cargos o imputacion
realizados en su contra. Luego delimita claramente cuatro
supuestos: i) Esté acreditado por otro u otros elementos de
conviccion, ii) Sea sefialada libremente y en estado consiente
de sus facultades psiquicas, iii) Este prestado ante el juez o
el representante del ministerio publico en compafia de su
abogado defensor; vy, iv) Sea espontanea y sincera. El no
cumplir con estos requisitos desembocaria en lo que se

conoce como “confesion falsa”, las cuales normalmente son
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obtenidas en circunstancias en que los imputados se

encuentran detenidos y bajo custodia policial.

El articulo 161 (modificado por Ley N° 30076) nos suministra
los insumos referidos a los efectos de la confesion, pues en
efecto, esta declaracion podra tener alegaciones con el fin de
atenuar y apartar la pena. Por lo que el juez podra disminuir
prudencialmente la pena hasta en una tercera parte por
debajo del minimo legal, siempre y cuando se cumplan los

supuestos establecidos en el articulo 160.

La norma citada sefiala que el indicado beneficio no se aplica
en los siguientes casos: i) flagrancia; ii) innecesaria de
admision de cargos en merito a los elementos probatorios
presentados en el proceso; vy, iii) cuando el investigado

presente la condicion de reincidente o habitual.

Elementos de Conviccion Acumulados:

La norma hace mencion a una formula de la que debe
entenderse que dichos elementos han sido recabados hasta
antes de los treinta dias de la investigacién preliminar.
Recuérdese que estos elementos, de aprobarse la incoacion
del proceso inmediato, pasardn a formar casi
automéaticamente las columnas de la acusacion dentro de las
24 horas de emitirse la resolucion correspondiente. Por ello,

prefiero denominarlos “elementos de alta conviccion”, toda
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vez que deben tener en el 6érgano persecutor la méas alta
probabilidad de llevar su teoria del caso a una audiencia de
juicio inmediato. Notese que ademas, dichos “elementos de
alta conviccidon” formaran las lineas maestras de una eventual
sentencia condenatoria, por tanto, cuando la norma nos
remite a elementos de conviccion acumulados, debe
entenderse que el fiscal debe tener una propuesta acusatoria

sélida y convincente.

- Excepciones de Aplicacion del Proceso Inmediato

Bajo lo previsto en el articulo 446.2, quedan exceptuados los
casos de complejidad estipulados en el articulo 342.3, donde
sean necesarios ulteriores actos de investigacion. Esto quiere
decir, que como se expuso, no todos los casos de flagrancia
son de simple resolucion, pues el Ministerio Publico debe
realizar una proyeccion objetiva responsable respecto a la
causa, y precisamente este apartado permite excepcionar el
proceso especial cuando por su complejidad se requiera una
mayor investigacion.

Asimismo, es importante resaltar que las excepciones de
complejidad no se aplican al tipo penal de omisién de
asistencia familiar y del delito de conduccion de vehiculo

motorizado en estado de ebriedad y drogadicciéon®°,

0 A FLORES, René. “El proceso inmediato: analisis del Decreto Legislativo N° 1194”. En: Gaceta Penal '& Procesal
Penal. N° 78, Lima, 2015, p. 217. 8
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En efecto, sefiala el articulo 342.3 consigna siete supuestos

de complejidad:

a)

b)

d)

Complejidad probatoria. Siempre y cuando se solicite la
actuacion de una cantidad realmente significativa de
actuaciones de investigacion. Podemos poner como
ejemplo el delito de extorsiobn agravada que requiere
recabar documentos, declaraciones, realizar
allanamientos, adopcién de medidas limitativas de
derechos, etc.

Complejidad delictiva. Comprenda la investigacion de
numerosos delitos. Aqui podemos citar los casos donde
se cometen delitos en contra del patrimonio, contra la
vida, el cuerpo y la salud, en contra de la tranquilidad
publica, y otros.

Complejidad subjetiva. Involucra una cantidad importante
de imputados agraviados. En este supuesto podriamos
referirnos a los clasicos delitos masa donde existe una
multiplicidad de victimas y que comiunmente se relaciona
con el delito de estafa

Complejidad por organizacién criminal. Busca investigar
delitos realizados por imputados que formen parte de
bandas u organizaciones delictivas. Como bien se sabe

agui se hace necesaria la aplicacion de técnicas
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especiales de investigacion, intervencion de las
comunicaciones, video vigilancia, procesos especiales de
colaboracion eficaz, proteccion de testigos, etc.

e) Complejidad técnica. Esta establece la realizacién de
pericias que necesitan la revision de una documentacion
o de dificiles analisis técnicos. Este es el caso de los
delitos ambientales donde se requiere un informe
altamente técnico. También se pueden incluir la mayoria
de los delitos de cuello blanco®. Lo mismo ocurre en el
delito de colusion donde normalmente se recurre a una
pericia contable a fin de determinar el monto aproximado
del perjuicio al Estado. Finalmente podemos citar los
delitos informaticos donde se debe recurrir al manejo de
pericias de analisis muy complejo.

f) Complejidad territorial. Necesita realizar gestiones de
caracter procesal fuera del pais. Aqui por ejemplo
podemos tener casos donde se necesite solicitar via
cooperacion judicial internacional, informacion necesaria
para el proceso.

g) Complejidad por personas juridicas. Debe revisar la
gestion de personas juridicas o entidades del Estado.

Aqui por ejemplo encontramos varios delitos

91 ARAYA VEGA, Alfredo. Ob. cit., p. 314.
89



econdmicos, entre ellos, fraude en la administracion de

personas juridicas.

Aqui, la Corte Suprema en el Acuerdo Plenario
Extraordinario N° 2-2012/CI1J-116 (f. j. 9) ha sefalado
acertadamente que la complejidad no necesariamente esta
vinculada a la naturaleza del acto de investigacion es decir a
lo complicado y/o extenso del mismo, sino también a las
diferentes condiciones materiales establecidas a la ejecucién

del acto.-%2

. El Proceso Inmediato y la Formalizacion de la
Investigacion Preparatoria.
Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 446 inciso 1
del Nuevo Cddigo Procesal Penal, el Representante del
Ministerio Publico puede requerir la incoacién del proceso
inmediato en dos momentos:

0] Después de culminada las diligencias preliminares y
(i) Antes de los 30 dias de haber formalizado Ila

Investigacion Preparatoria.

En mérito al primer supuesto, estaremos ante un Proceso
Inmediato incoado sin la respetiva formalizacion de la

Investigacion Preparatoria.

92 MARCIAL ELOY PAUCAR CHAPPA “ El Proceso Inmediato: Supues. tos de Aplicacidn y procedimiento- El

Nuevo Proceso Penal Inmediato”, Primer Edicién Octubre del 2016, pag. 155/166
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A distincion del Ultimo supuesto, se tiene que tener en cuenta
gue en el Proceso Inmediato, debe existir necesariamente la
formalizaciébn de la Investigacion Preparatoria con las
implicancias que esta tiene, es decir, que se notifiqgue esta
disposicion al investigado a fin que tome conocimiento de la
imputacién realizada en su contra y pueda preparar su
estrategia de defensa, o en todo caso interponer los medios

de defensa técnicos que considere adecuados.

- El Proceso Inmediato y la Etapa Intermedia.

Se tiene que dentro de la estructura del proceso comun, una
de las finalidades mas importantes que debe establecer la
etapa intermedia es controlar los resultados de la
investigacion preparatoria.

Sin embargo a ello, el Juez de la Investigacion Preparatoria
ha de realizar en este proceso dos controles. Son los

siguientes:

a) Primer Control: En mérito del articulo 448° inciso 1 del
Nuevo Caddigo Procesal Penal, el Juez de Investigacion
Preparatoria, realiza un control antes de pasar a inicio el

proceso inmediato.
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b)

Este primer control permite al Juez de la Investigacion
Preparatoria decidir si procede o no la realizacion de un
proceso inmediato, para lo cual es necesario que dicha
autoridad judicial constate el cumplimiento de los

presupuestos de aplicacion del proceso.

Asimismo, de conformidad con el articulo 448° inciso 1 del
Nuevo Cédigo Procesal Penal, la autoridad jurisdiccional
corre traslado a las partes procesales de dicho
requerimiento por un plazo de tres dias y debe optar, en
un plazo igual, si acepta o rechaza el requerimiento fiscal.
Sobre ello cabe precisar que, en merito a los principios de
contradiccion, inmediacion, oralidad y publicidad, asi como
para evitar la indefensién, que inspiran el NCPP, puede
ser, optable, atento a las circunstancias de la causa,
realizar una audiencia para el Proceso Inmediato, que se
seguird conforme a los pazos establecidas de manera

general por el articulo 8° del Nuevo Codigo Procesal Penal.

El Segundo Control: A cargo del Juez Unipersonal, es el
de la acusacion fiscal, para ello es necesario referir que en
virtud del articulo 349° del Nuevo Codigo Procesal Penal
tal requerimiento debe cumplir con los requisitos que

condicionan su validez, y que le toca controlar al juez de
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juicio oral, quien procederd a dictar el auto de
enjuiciamiento en virtud a lo establecido en el articulo 448°

inciso 2 Nuevo Cédigo Procesal Penal.

Momento de aportacion de medios probatorios en el
Proceso Inmediato.
El problema que se suscita en mérito al proceso especial
inmediato es que al no tener esta fase intermedia, no tiene
un momento especifico en el que el imputado y las deméas
partes procesales presenten la aportacion de medios
probatorios, por lo que el imputado ingresaria en
desventaja al juicio. Asimismo, que no hay opcién para que
las partes puedan constituirse como tales.

Cabe entender que se le permite que las partes puedan

ofrecer medios de prueba al inicio del juicio oral, en virtud

a lo establecido en el articulo 373° del NCPP, lo que se

condiciona de manera Unica a determinados supuestos, tal

y COMo:

i. Que el elemento de conviccién sea nuevo y que haya
sido conocido con posterioridad a la audiencia de
control.

ii. Que el elemento de conviccidn no haya sido admitido en

audiencia de control en la etapa intermedia.
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Siendo asi se tiene que estas consideraciones no tienen
porque afectar el principio de imparcialidad, el cual debe
ser garantizado por el juez asi sea un tercero entre las
partes, ya que es la regla en base a la cual la presentacion
y admisiébn de la prueba debe realizarse en la fase
intermedia la cual no puede ser entendida como absoluta
y menos aln en un proceso especial que se rige por pautas
propias. Por lo que, queda garantizado el derecho a la
contradicciéon a que se someteran los medios probatorios

ofrecidos por las partes procesales en el juicio oral.

2.3.4. LAS DIFERENCIAS DEL PROCESO INMEDIATO Y LA
ACUSACION DIRECTA:
La confusion es ver a la acusacion directa como una remision al
proceso inmediato, lo cual no es correcto. Asi, para NEYRA
FLORES se tiene que en la acusacion directa el Representante
del Ministerio Publico con los resultados obtenidas de las
diligencias preliminares acusa y prescinda de formalizar la
investigacion preparatoria, a diferencia del proceso inmediato en
donde el fiscal antes de acusar formula un requerimiento, para
que el juez de investigacion preparatoria acepte su solicitud de

proceso inmediato.%?

9 FLORES N. Manual del nuevo proceso penal & litigacién oral. 1a ed. Lima, Idemsa, 2010, p. 439
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Se advierte que en la acusacion directa si existe un control por
las partes de la acusacién en consecuencia, nuestra opinion y
critica es que la acusacion directa no colisiona el principio de
legalidad procesal ni con la garantia constitucional del proceso
predeterminado por la ley, toda vez que la acusacion directa
forma parte del proceso comdn. No obstante, sera la estrategia
procesal que el fiscal adopte, la que finalmente aquilatara

determinar qué via seguir.%

2.4. MARCO CONCEPTUAL

En la presente investigacion son necesarios conocer los siguientes términos:

Proceso Penal Comun: Es el mas importante proceso de los
procesos, toda vez que dentro de este se encuentran todos los delitos
y agentes. Con este ya no existe la division de los procesos penales
en razon a la dificultad del delito, ya que sigue el paradigma de un
proceso de conocimiento o cognicién, el cual debe partirse de indicios
y obtener un estado de seguridad. Este tipo de proceso sefiala una
primera etapa de investigacion, una segunda fase esta destinada a
precisar la hipotesis delictiva adecuadamente sustentada y teniendo e
cuenta todas las formalidades especificadas por ley, para terminar en

la tercera etapa de debate o juzgamiento.

% |bid, p. 439
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Para la tercera fase del proceso es necesario tener en cuenta la
gravedad del delito criterio por el cual se tenga en cuenta la jurisdiccion
del juez unipersonal o juzgado colegiado, dependiendo el delito si esta
conminado con un minimo o con una pena privativa de libertad no

excedente de seis afios.%

Flagrancia: La flagrancia est4 conectada intimamente al proceso
inmediato, pues su verificacion consolida la estructura del citado
proceso, debido a la inmediatez que se toma con la comisién de los
delitos y la pronta respuesta de la justicia penal, pues mientras mas
tiempo transcurra menos posibilidades de éxito se tiene.®

El articulo 259 prevé cuatro supuestos de flagrancia, pero que la
doctrina clasica ha clasificado en tres grupos que son la flagrancia pro-
piamente dicha, la cuasiflagrancia y la presuncién de cuasiflagrancia.
El primer supuesto establece que habria flagrancia siempre y cuando
el imputado es descubierto en la efectuacién del hecho delictivo es
cuando el sujeto activo comete el hecho incriminado y es descubierto.
Ambos supuestos forman parte de lo que clasicamente se conoce
como flagrancia propiamente dicha.®’

El texto legal del tercer supuesto inicia precisando que el sujeto activo

ha escapado y luego ha sido identificado durante o inmediatamente

9 SUMARRIVA C. Derecho Procesal Penal, 1a ed Lima, Egacal, 2013 p. 121

% CHAPPA P. El proceso Inmediato Supuestos de Aplicacién y Procedimiento. Seleccién de Lectura del
Nuevo Proceso Penal Inmediato, 1a ed, Lima, Gaceta Juridica 2016, p 155

97 CHAPPA P. El proceso Inmediato Supuestos de Aplicacion y Procedimiento. Seleccién de Lectura del
Nuevo Proceso Penal Inmediato, 1a ed, Lima, Gaceta Juridica 2016, p 155
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después de la realizacion del hecho materia de investigacion, sea por
la parte agraviada dentro de las 24 horas de efectuado el hecho
incriminado.®®

Se puede poner como ejemplo, el caso de una persona que luego de
atropellar y matar a una persona huye de la escena del accidente, pero
que luego es encontrado en su domicilio con el vehiculo, el cual

presenta las abolladuras dejadas por el impacto con la victima.

- La Confesion:
La confesion supone un reconocimiento de la comisién del delito por
parte del imputado, el que ademas, debera ir acompafado de otros
elementos probatorios corroboratorios que hagan innecesaria la

investigacion preparatoria o su continuacion.®®

- Elementos de Conviccion Acumulados:
La norma hace mencion a una férmula de la que debe entenderse que
dichos elementos han sido recabados hasta antes de los treinta dias
de la investigacion preliminar. Recuérdese que estos elementos, de
aprobarse la incoaciéon del proceso inmediato, pasaran a formar casi
automaticamente las columnas de la acusacion dentro de las 24 horas
de emitirse la resolucion correspondiente. Por ello, prefiero denomi-

narlos “elementos de alta conviccion”, toda vez que deben tener en el

% Ibid, p. 155
9 CHAPPA P. El proceso Inmediato Supuestos de Aplicacién y Procedimiento. Seleccién de Lectura del

Nuevo Proceso Penal Inmediato, 1a ed, Lima, Gaceta Juridica 2016, p 156
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organo persecutor la mas alta probabilidad de llevar su teoria del caso
a una audiencia de juicio inmediato. Notese que ademas, dichos “ele-
mentos de alta conviccion” formaran las lineas maestras de una even-
tual sentencia condenatoria, por tanto, cuando la norma nos remite a
elementos de conviccion acumulados, debe entenderse que el fiscal

debe tener una propuesta acusatoria sélida y convincente.1%

2.5. MARCO FORMAL O LEGAL

La presente investigacion se basara legalmente en los siguientes articulados

de la norma vigente siguiente:

Constitucion Politica del Peru:

El Debido Proceso: El debido proceso es un derecho constitucional y
fundamental, por lo que forma parte de los derechos humanos. El
debido proceso se lleva a cabo segun la norma preexistente y a cargo
de los jueces indicados por la ley. Este prohibe que a un imputado se
le cambie de la jurisdiccion sefialada previamente por la ley. Y por
ultimo se le juzgue por juzgados creados especialmente, sea cual
fuese su denominacion. Siendo asi se tiene que el debido proceso es
conocido a nivel supranacional. Por otro lado la tutela jurisdiccional,
hace referencia a una opcién juridica de proteccién que el estado
otorga a todo sujeto de derecho que participa o no dentro de un
proceso. La constitucién sefala que la jurisdiccion es predeterminada,;

quiere decir que cada proceso iniciado, hay un procedimiento

100 CHAPPA P. El proceso Inmediato Supuestos de Aplicacidn y Procedimiento. Seleccidn de Lectura del
Nuevo Proceso Penal Inmediato, 1a ed, Lima, Gaceta Juridica 2016, p 157
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especifico de cuyos limites el juzgador estd imposibilitado de no
realizarlos; atribuciones establecidas en el inciso 3 del articulo 139° de

la Constitucion Politica del Peru el cual establece:

Articulo N° 139: Son principios y derechos de la funcion jurisdiccional:
3. La observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional. Ninguna
persona puede ser desviada de la jurisdiccion predeterminada por
la ley, ni sometida al procedimiento distinto de los previamente
establecidos, ni juzgada por érganos jurisdiccionales de excepcion
ni por comisiones especiales creadas al efecto, cualquiera sea su

denominacion.

El Derecho de Defensa: Es el principio a defenderse de una denuncia
de un tercero o acusacion ya sea en la via policial, fiscal o judicial,
mediante la presencia de un abogado defensor. Este principio a su vez
se descompone en el derecho a ser escuchado, derecho a optar por
un abogado defensor y si corresponde el caso de contar con un
abogado de oficio y con una defensa eficiente, facultades establecidas
en el inc. 14 del art. 139° de la Constitucion Politica del Peru el cual

sefala:

Articulo N° 139: Son principios y derechos de la funcién jurisdiccional:
14. El Principio de no ser privado del derecho de defensa en ningun

estado del proceso. Toda persona sera informada inmediatamente
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y por escrito de la causa o las razones de su detencion. Tiene
derecho a comunicarse personalmente con un defensor de su
eleccidn y a ser asesorado por este desde que es citado o detenido

por cualquier autoridad.

Codigo Procesal Penal Peruano:

La Acusacion Directa: Esta regulada en el inc. 4 del art. 336 del

Cdédigo Procesal Penal Peruano del 2004 el cual establece:

Articulo 336: Formalizacién y continuacion de la Investigacion

Preparatoria:

(..
4,

‘)

El Fiscal, si considera que las diligencias actuadas preliminarmente
establecen suficientemente la realidad del delito y la intervencién del

imputado en su comision, podra formular directamente acusacion.

El Proceso Inmediato: Esta sefialado en el art. 446 del NCPP el cual

establece:

Articulo 446: Supuestos del proceso inmediato

1.

El Fiscal podré solicitar la via del proceso inmediato, cuando: a) el
imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito; o, b) el
imputado ha confesado la comision del delito; o, c) los elementos de
conviccion acumulados durante las diligencias preliminares, y previo

interrogatorio del imputado, sean evidentes.

2. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, sélo sera

posible el proceso inmediato si todos ellos se encuentran en una de
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las situaciones previstas en el numeral anterior y estén implicados
en el mismo delito. Los delitos conexos en los que estén
involucrados otros imputados no se acumularan, salvo que ello
perjudique al debido esclarecimiento de los hechos o la acumulacion
resulte indispensable.
e Decreto Legislativo N° 1194: Proceso Inmediato en los casos de
Flagrancia:

e Articulo 2°.- Modificacion de los articulos 446, 447 y 448 del Codigo
Procesal Penal, aprobado por Decreto Legislativo N° 957, en los
siguientes términos:

"Articulo 446.- Supuestos de aplicacion
1. El Fiscal debe solicitar la incoacion del proceso inmediato, bajo
responsabilidad, cuando se presente alguno de los siguientes
supuestos:
a) El imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito,
en cualquiera de los supuestos del articulo 259;
b) El imputado ha confesado la comision del delito, en los
términos del articulo 160; o
c) Los elementos de conviccion acumulados durante las
diligencias preliminares, y previo interrogatorio del imputado,
sean evidentes.
2. Quedan exceptuados los casos en los que, por su complejidad,
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 342,

sean necesarios ulteriores actos de investigacion.
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3. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, sélo es
posible el proceso inmediato si todos ellos se encuentran en una
de las situaciones previstas en el numeral anterior y estén
implicados en el mismo delito. Los delitos conexos en los que
estén involucrados otros imputados no se acumulan, salvo que
ello perjudique al debido esclarecimiento de los hechos o la
acumulacion resulte indispensable.

4. independientemente de lo sefalado en los numerales anteriores,
el Fiscal también deberd solicitar la incoacién del proceso
inmediato para los delitos de omision de asistencia familiar y los
de conduccién en estado de ebriedad o drogadiccion, sin perjuicio
de lo sefalado en el numeral 3 del articulo 447 del presente

Cadigo.

102



CAPITULO Il

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1. METODOS DE LA INVESTIGACION
La metodologia son procesos para guiarnos al acceso a la realidad. La
metodologia es una ciencia que establece una estrategia de
investigacion,'®? Y en mi proyecto utilizare diversos métodos los cuales

me ayudaran a encaminar mi proyecto y estos son:

A) Métodos generales de investigacién
e Método Cientifico:
Se establece como un proceso ordenado de pasos que hace uso
la investigacion cientifica para verificar la extensiéon de nuestros
conocimientos. Por lo cual podemos concebir en el método
cientifico como una seria de procedimientos formado por reglas y

garantl’as coherentemente concatenados.

101 Sixto Arotoma Manuel, Metodologia de la investigacién.p.126.
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El presente se utilizara en la presente investigacion ya que a través
de la observacion, induccion, hipoétesis, prueba de hipétesis a
través de la demostracién de recoleccion de datos se podra
determinar la teoria que se presenta en este proyecto de tesis
respecto a que la acusacion directa es la mas adecuada de ser
utilizada por el Representante del Ministerio Publico, ya que
garantiza derechos constitucionales como el debido proceso y

derecho de defensa a diferencia del proceso inmediato.

B) Métodos Especificos de la Investigacion:

Método Analitico Sintético:

Se utilizé este método en la interpretacion de las normas juridicas,
ya que se analizo los hechos o fendmenos establecidos con los
fundamentos sefalados dentro del marco conceptual, asumiendo

categorias de sintesis.

C) Métodos Particulares de Investigacion

Método Sociolodgico:

Este método se aplica de bases cognitivas y técnicas de
investigacién para recabar datos y sacar conclusiones sobre
los hechos que circundan.

Es decir en la presente investigacion se aplicara dicho método ya
gue me basara en los antecedentes normativos de la norma que
abarca el proceso inmediato y la acusacién directa a fin de poder
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concluir cual de estos mecanismos realmente garantiza los

derechos constitucionales del procesado.

3.2. TIPO Y NIVEL DE INVESTIGACION

3.2.1. Tipo de investigacion
Es el de caracter basico ya que a través de la recoleccién de datos
se podra profundizar los conocimientos ya existidos respecto al
tema de la acusacion directa y el proceso inmediato asimismo se
podra identificar a través de los antes indicadas instituciones,
cuando opera su aplicaciébn en el proceso asimismo se lograra
determinar que la acusacion directa es la mas adecuada ya que
garantiza derechos constitucionales del imputado.

3.2.2. Nivel de investigacién

> Nivel Explicativo:

Segun Rogelio Llanos, hace mencién de que este nivel requiere
un conocimiento previo de la teoria, los métodos y técnicas de
investigacion, por lo que se trata de realizar un proceso de
destacar aquellos elementos o aspectos relacionados que son

considerados basicos para comprender el proceso.10?

Mediante este nivel de investigacion aplicada al presente trabajo
se podra determinar la importancia de cada uno de los

mecanismos de simplificacion materia de la presente

102 Rogelio Llanos; J. Métodos de investigacion. P 185
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investigacién asimismo se podra explicar a través de sus

semejanzas y diferencias el ambito de aplicacion de cada uno

de estos dentro del proceso penal y a su vez poder advertir que

el mecanismo mas conveniente de ser utilizado por el Fiscal es

la acusacion directa en vez del proceso inmediato, ello ya que

este Ultimo garantiza derechos constitucionales.

3.3. DISENO DE INVESTIGACION

M = Muestra

O = Observacion — Resultados

3.4. POBLACION Y MUESTRA
3.4.1. Poblacion

Esta conformada de la siguiente manera:

Es EXPLICATIVO — CAUSAL, conforme al siguiente diagrama:

PERSONAS CANTIDAD PORCENTAJE
Fiscales
Provinciales por 4
corporativa
Fiscales  Adjuntos 8
por corporativa
Total de Fiscales de 50,0%
las 6  Fiscalias
Provinciales 72
Penales
Corporativas de
Huancayo
Abogados litigantes
habilitados en Junin 3,013 50,0%
TOTAL 3,085 100%
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3.4.2. Muestra
Se realizara la encuesta a los diferentes Fiscales de las Fiscalias
Provinciales Penales Corporativas de Huancayo asi como a los

abogados litigantes habilitados en Junin en materia penal.

DETERINACION DEL TAMANO DE LA MUESTRA

CONSIDERANDO EL UNIYERSO FINITO

FORMULA DECALCUL

E 27N
e L2

Clonige

£ el deconbianes [comespandients cantadla devalares e £)

= Potcentaf delapoblacian que tiene ol aibuto deseado

Q= Porcentaf delapoblacianque no tiene el atbuto deseado by
Mota:cuzndono hayindicaciande s poblacon gue posee o na
el irbuto, se asume Sl parapy 0% para g

M= Tamano deluniversn (B conoce puesto gue s it

e: Enordeestimacionmanma aceptads

ne Tamafiodelamugsh
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INGRESODE DATOS

Velores de confianzatabla 2

/= 196 05 19
p= 5% 0% 15
Q= % 0% 17
N= 3.08b 0% 1.7
e h% 0% H

% 15

TAMANO DE MUESTRA
n= N3

3.5. TECNICAS DE INVESTIGACION

3.5.1. Técnicas e instrumentos de recolecciéon de datos

A) Técnicas de recoleccion de datos

Analisis Documental

De acuerdo con Quintana, el origen del tema o problema de
investigacion; asi como los documentos fuente pueden ser
diversos: personalizados, reglamentados o agrupados,

formal o informal.

A raiz de ello es posible tener informacion para llegar al
encuadre que sefala, béasicamente, precisar los
acontecimientos rutinarios asi como los problemas y cultura

objeto de investigacion.
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Por lo que en el presente trabajo se analizara los diferentes
textos, conjuntamente con las leyes respecto al proceso
inmediato y la acusacion directa como mecanismos de

simplificacion en el Cédigo Procesal Penal.

e EIl Cuestionario:
Se prepara un cuestionario con preguntas referidas al tema,
a fin de que sean respondidas por fiscales y abogados del
ambito penal. Este cuestionario contendra diez preguntas a

las variables.

B) Instrumentos de recoleccion de datos
La entrevista y el cuestionario a los Fiscales del distrito fiscal
de Junin asi como a los abogados y usuarios que recurren a la

via penal.

3.5.2. Técnicas de procesamiento y andlisis de datos
El procedimiento a seguir en la recoleccion de datos, estara sujeta
a pruebas pre-establecidas estadisticamente; tales como:
e Frecuencia Absoluta
e Frecuencia relativa
Por otro lado para presentar los datos se utilizara:

e Diagramas de superficie como los circulares
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CAPITULO IV

4.1. PRESENTACION DE LOS RESULTADOS

4.1.1. PRIMERA HIPOTESIS ESPECIFICA

RESULTADOS DE LA INVESTIGACION

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del

debido proceso en el codigo procesal penal del 2004 a diferencia del

proceso inmediato cuando establece plazos adecuados.

TABLA N° 1: El Proceso Inmediato como Garantizador de

Derechos Constitucionales

Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido Si 20 28,6 28,6 28,6
No 33 47,1 47,1 75,7
Algunas veces 17 243 24,3 100,0
Total 70 100,0 100,0

Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia penal y
Fiscales Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales
Corporativas del Distrito Fiscal de Junin del 16/08/2017 al 21/08/2017.

Elaborado por la investigadora.
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Frecuencia

Si

Mo

Algunas veces

GRAFICO N° 1: El Proceso Inmediato como Garantizador de
Derechos Constitucionales

Se preguntd a los integrantes de la muestra si ¢ Consideran que el

proceso inmediato garantiza los derechos constitucionales como el

debido proceso y el derecho de defensa del imputado?, donde el

47.1% manifesté que no, el 28,6% considera que si y el 24,3% cree

gue algunas veces. Resultados que se muestran en la Tabla N° 1y

Gréfico N° 1.

TABLA N° 2: Conceptualizaciéon del Proceso Inmediato

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje vélido acumulado
Valido Proceso especial,
célere y eficaz de
obligatorio cumplimiento 41 58,6 58,6 58,6
que vulnera derechos
constitucionales
Proceso especial
garantista de derechos
constitucionales, célere 29 L4 aLd 100.0
y eficaz
Total 70 100,0 100,0
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Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia penal y
Fiscales Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales
Corporativas del Distrito Fiscal de Junin del 16/08/2017 al 21/08/2017

Elaborado por la investigadora

Frecuencia

Proceso especial, celere y eficaz de Proceso especial garantista de
obligatorio cumplimiento que vulnera  derechos constitucionales, celere y
tlerechos constitucionales eficaz

GRAFICO N° 2: Conceptualizaciéon del Proceso Inmediato

Se pregunto a los integrantes de la muestra: ¢ Como conceptualizan
al proceso inmediato?, donde el 58.6% manifesté que es un proceso
especial, célere y eficaz de obligatorio cumplimiento en casos de
flagrancia que debido a su rapidez vulnera derechos constitucionales
y el 41,4% cree que el proceso especial, garantista de derechos
constitucionales, célere y eficaz. Resultados que se muestran en la
Tabla N° 2 y Grafico N° 2.
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TABLA N° 3: La Acusacion Directa como Garantizador de
Derechos Constitucionales

Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido S| 43 61,4 61,4 61,4
Algunas veces 27 38,6 38,6 100,0
Total 70 100,0 100,0

Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia
penal y Fiscales Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales
Penales Corporativas del Distrito Fiscal de Junin del 16/08/2017 al

21/08/2017

Elaborado por la investigadora

Frecuencia

38,6%

Algunas veces

GRAFICO N° 3: La Acusacion Directa como Garantizador de

Derechos Constitucionales
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Se pregunt6 a los integrantes de la muestra si ¢ Consideran que la
acusacion directa garantiza los derechos constitucionales como el
debido proceso y el derecho de defensa del imputado?, donde el
61.4% manifestd que si y el 38,6% cree que algunas veces.

Resultados que se muestran en la Tabla N° 3 y Grafico N° 3.

4.1.2. SEGUNDA HIPOTESIS ESPECIFICA

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho de
defensa en el cédigo procesal penal del 2004 a diferencia del proceso
inmediato cuando le permite a la defensa del imputado preparar su
defensa técnica y aportar con medios de prueba que respalden su
teoria del caso.

TABLA N° 4: Derechos que garantiza la Acusacion Directa a
diferencia del Proceso Inmediato

Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
Valido Derecho a la defensa del
imputado 20 28,6 28,6 28,6
Derecho al Plazo Razonable 14 20,0 20,0 48,6
Derecho a una debida
motivacion de resoluciones 4 57 57 54,3
judiciales
Todas las anteriores 20 28,6 28,6 82,9
Ninguna 12 17,1 17,1 100,0
Total 70 100,0 100,0

Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia
penal y Fiscales Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales
Penales Corporativas del Distrito Fiscal de Junin del 16/08/2017 al
21/08/2017

Elaborado por la investigadora
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28,6%

Frecuencia

17,1%

Derecho ala Derechoal Derechoauna Todas las Minguna
defensa del Plazo debida anteriores
imputado Razonable  metivacion de
resoluciones
judiciales

GRAFICO N° 4: Derechos que garantiza la Acusacion Directa a
diferencia del Proceso Inmediato

Se preguntd a los integrantes de la muestra respecto a: ¢ Qué derechos
garantiza la acusacion directa en el debido proceso a diferencia del
proceso inmediato?, donde el 28.6% manifestdé que es el derecho a la
defensa del imputado, el 28,6% considera que son tanto el derecho de
defensa del imputado, derecho al plazo razonable y derecho a una debida
motivacion de resoluciones judiciales; el 20,0% cree que es el derecho al
plazo razonable; el 17,1% precisa que ninguno y el 5,7% indica que es el
derecho de una debida motivacion de resoluciones judiciales. Resultados

gue se muestran en la Tabla N° 4 y Grafico N° 4.
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TABLA N° 5: El Proceso Inmediato es Inconstitucional

Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
V Cuando vulnera el plazo para
a preparar una debida defensa del 14 20,0 20,0 20,0
| imputado
i Cuando vulnera el plazo
d razonable que debe tener un 19 27,1 27,1 47,1
O proceso penal
Cuando vulnera los derechos de
defensa del imputado, debido 21 30,0 30,0 77,1
proceso y de igualdad de armas
No considero que el proceso
inmediato sea inconstitucional 16 229 229 100.0
Total 70 100,0 100,0

Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia penal y
Fiscales Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales
Corporativas del Distrito Fiscal de Junin del 16/08/2017 al 21/08/2017
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Elaborado por la investigadora

25

20

15

Frecuencia

plazo para
E_reparrar una
debida defensa del
imputaco

plazo razonakle
cue debe tener un
proceso penal

30,0%

22,9%

derechos de
defensa del

imputado, debido
proceso y de
igualdad de armas

T T
Cuando vulnera el Cuando vulnera el Cuando vulnera lusho considero gue el
proceso inmediato
sea inconstiucional

GRAFICO N° 5: El Proceso Inmediato es Inconstitucional

Se preguntd a los integrantes de la muestra respecto a: ¢ Cuando

consideran que el proceso inmediato es inconstitucional?, donde el

30.0% manifestd que es cuando se vulnera la defensa del imputado,

el derecho del debido proceso y de igualdad de armas entre el fiscal

y la parte de la defensa, el 27,1% considera que es cuando vulnera

el plazo razonable que debe tener un proceso penal; el 22,9% no

considera que el proceso inmediato sea inconstitucional y el 20,0%

indica que es cuando vulnera el plazo para preparar una debida

defensa del imputado. Resultados que se muestran en la Tabla N° 5
y Grafico N° 5.

TABLA N° 6: El tiempo para garantizar el derecho de defensa en
el Proceso Inmediato

Porcentaje Porcentaje

Frecuencia Porcentaje valido acumulado
Valido Insuficiente 26 37,1 37,1 37,1
Inadecuado 21 30,0 30,0 67,1
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Adecuado 14 20,0 20,0 87,1
Optimo 9 12,9 12,9 100,0

Total 70 100,0 100,0

Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia penal y Fiscales
Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales Corporativas del Distrito
Fiscal de Junin del 16/08/2017 al 21/08/2017

Elaborado por la investigadora

30

20

Frecuencia

10

Insuficients Inadecuado Adecuado Optimo

GRAFICO N° 6: El tiempo para garantizar el derecho de defensa
en el Proceso Inmediato

Se preguntd a los integrantes de la muestra respecto a: ¢ El tiempo
para garantizar el derecho de defensa en el proceso inmediato?
Considera que es: el 37.1% manifestd que es insuficiente, el 30,0%
considera que es inadecuado; el 20,0% considera que es adecuado
y el 12,9% indica que es Optimo. Resultados que se muestran en la
Tabla N° 6 y Gréafico N°6.

TABLA N° 7: Proceso por el cual optaria el Fiscal en un caso

practico
Porcentaje | Porcentaje
Frecuencia | Porcentaje valido acumulado
V Acusacién Directa como parte del
, ., 45 64,3 64,3 64,3
a proceso comun
_| Proceso inmediato (facultativo) 25 35,7 35,7 100,0
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i Total

d 70 100,0 100,0
0]

Fuente: Encuesta formulada a los Abogados litigantes en materia penal y Fiscales
Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales Corporativas del Distrito
Fiscal de Junin del 16/08/2017 al 21/08/2017

Elaborado por la investigadora
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35,7%
T
Acusacion Directa como parte del Proceso inmediato (facultative)

Proceso comun
GRAFICO N° 7: Proceso por el cual optaria el Fiscal en un caso
practico

Se preguntd a los integrantes de la muestra respecto a: Si no se
hubiera promulgado el decreto legislativo N° 1194 que obliga a incoar el
proceso inmediato en los casos de flagrancia (en un caso de omision a la
asistencia familiar o de conduccion de vehiculo motorizado en estado de
ebriedad) ¢Por cuél de los siguientes procesos optaria?; de los cuales el
64,3% manifesté que optaria por una Acusacion Directa como parte
del proceso comun y el 35,7% indica que es optaria por un Proceso
Inmediato (facultativo). Resultados que se muestran en la Tabla N° 7
y Grafico N°7.

4.2. CONTRASTACION DE LA HIPOTESIS:

4.2.1. PRIMERA HIPOTESIS ESPECIFICA
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HGo: La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del
debido proceso en el codigo procesal penal del 2004 a
diferencia del proceso inmediato porque protege el derecho de
defensa del imputado y el debido proceso, ya que para el 47,1%
de los Abogados litigantes en materia penal y Representantes
del Ministerio Publico Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias
Provinciales Penales Corporativas del Distrito Fiscal de Junin
encuestados el proceso inmediato no garantiza los derechos
constitucionales como el debido proceso y el derecho de

defensa del imputado

HGa1: La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del
debido proceso en el codigo procesal penal del 2004 a
diferencia del proceso inmediato cuando establece plazos
adecuados, ya que para el 58,6% de los Abogados litigantes en
materia penal y Representantes del Ministerio Publico
Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales
Corporativas del Distrito Fiscal de Junin encuestados el proceso
inmediato es un proceso especial, célere y eficaz de obligatorio

cumplimiento que vulnera derechos constitucionales.

HG2: La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del
debido proceso en el cédigo procesal penal del 2004 a
diferencia del proceso inmediato cuando le permite a la defensa
del imputado preparar su defensa técnica y aportar con medios
de prueba que respalden su teoria del caso; ya que para el
61,4% de los Abogados litigantes en materia penal y Fiscales
Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales
Corporativas del Distrito Fiscal de Junin encuestados la
Acusacién Directa garantiza los derechos constitucionales como

el debido proceso y el derecho de defensa del imputado.

Célculo de la Chi Cuadrada

120



El nivel de confianza que se utilizo para la prueba de hipétesis es del
95%.EI calculo de la Chi Cuadrada como una prueba no paramétrica,
se realiz6 utilizando el software SPSS V21, obteniéndose los

siguientes resultados:

Tabla N° 08. Estadisticos de contraste de la Primera Hipdtesis Especifica

¢ Como conceptualiza usted el proceso inmediato?; ¢Considera usted que el
proceso inmediato y la acusacion directa garantizan los derechos
constitucionales como el debido proceso y el derecho de defensa?

Valor gl Sig. asintotica (2 caras)
Chi-cuadrado de Pearson 44,6352 2 ,000
Razén de verosimilitud 54,562 2 ,000
Asociacion lineal por lineal 8,449 1 ,004
N de casos validos 70

a. 0 casillas (0,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento minimo

esperado es 7,04.
De los resultados obtenidos en la Chi Cuadrada y mostrados en la Tabla N°
08, se aprecia que al 95% de confianza y con 02 grados de libertad:

X2calculada= 44,635 y X?1apia= 8 449

POT IO tantOXZCalculada = 44,635 > X2Tabla = 8,449

En conclusion, al 95% de confianza y teniéndose que Sig = 0, siendo ésta
< 0.05; se rechaza la hipétesis nula planteada y SE ACEPTA LA
HIPOTESIS DE INVESTIGACION, afirmando que:

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del
debido proceso en el cédigo procesal penal del 2004 a diferencia

del proceso inmediato, cuando establece plazos adecuados.

4.2.2. SEGUNDA HIPOTESIS ESPECIFICA
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HGo:

HGa:

HG:2:

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho de
defensa en el cédigo procesal penal del 2004 a diferencia del
proceso inmediato porque protege el derecho de defensa del
imputado y el debido proceso, ya que para el 28,6% de los
Abogados litigantes en materia penal y Representantes del
Ministerio Publico Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias
Provinciales Penales Corporativas del Distrito Fiscal de Junin
encuestados la Acusacion Directa a diferencia del proceso
inmediato garantiza tanto el derecho de defensa del imputado,
derecho al plazo razonable y derecho a una debida motivacion

de resoluciones judiciales.

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho de
defensa en el cédigo procesal penal del 2004 a diferencia del
proceso inmediato cuando establece plazos adecuados, ya que
para el 30,0% de los Abogados litigantes en materia penal y
Representantes del Ministerio Publico Provinciales y Adjuntos
de las Fiscalias Provinciales Penales Corporativas del Distrito
Fiscal de Junin encuestados el Proceso Inmediato es
inconstitucional cuando no garantiza el derecho de defensa del
imputado, el derecho del debido proceso y de igualdad de armas

entre el fiscal y la parte de la defensa.

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho de
defensa en el cédigo procesal penal del 2004 a diferencia del
proceso inmediato cuando le permite a la defensa del imputado
preparar su defensa técnica y aportar con medios de prueba que
respalden su teoria del caso, ya que para el 37,1% de los
Abogados litigantes en materia penal y Fiscales Provinciales y
Adjuntos de las Fiscalias Provinciales Penales Corporativas del
Distrito Fiscal de Junin encuestados el tiempo para garantizar el

Derecho de Defensa en el Proceso Inmediato es insuficiente.
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HGs: La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho de
defensa en el cdédigo procesal penal del 2004 a diferencia del
proceso inmediato cuando le permite a la defensa del imputado
preparar su defensa técnica y aportar con medios de prueba que
respalden su teoria del caso, ya que para el 64,3% de los
Abogados litigantes en materia penal y Representantes del
Ministerio Publico Provinciales y Adjuntos de las Fiscalias
Provinciales Penales Corporativas del Distrito Fiscal de Junin
encuestados; si no se hubiera promulgado el decreto legislativo
N° 1194 que obliga a incoar el proceso inmediato en los casos
de flagrancia (en un caso de omision a la asistencia familiar o
de conduccién de vehiculo motorizado en estado de ebriedad),
hubieran optado por realizar una Acusacion Directa como parte

del proceso comun,

Calculo de la Chi Cuadrada

El nivel de confianza que se utilizo para la prueba de hipétesis es del
95%.EI calculo de la Chi Cuadrada como una prueba no paramétrica,
se realiz6 utilizando el software SPSS V21, obteniéndose los

siguientes resultados:

Tabla N° 09. Estadisticos de contraste de la Segunda Hipo6tesis Especifica

¢, Que derechos garantiza la acusacién directa en el debido proceso a
diferencia del proceso inmediato? * El tiempo para garantizar el derecho de
defensa en el proceso inmediato. Considera que es:

Valor gl Sig. asintética (2 caras)
Chi-cuadrado de Pearson 35,4742 2 ,000
Razoén de verosimilitud 40,531 2 ,000
Asociacion lineal por
) 3,090 1 ,079
lineal
N de casos validos 70

a. 16 casillas (80,0%) han esperado un recuento menor que 5. El recuento

minimo esperado es 0,80.
De IDe los resultados obtenidos en la Chi Cuadrada y mostrados en la Tabla

N° 09, se aprecia que al 95% de confianza y con 02 grados de libertad:
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X2Calculada= 35,474 Yy X2Tapla= 3,090
POI‘ IO tantOXZCalculada = 35,474 > XZTabla = 3,090

En conclusion, al 95% de confianza y teniéndose que Sig = 0, siendo ésta
< 0.05; se rechaza la hipotesis nula planteada y SE ACEPTA LA
HIPOTESIS DE INVESTIGACION, afirmando que:

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho de
defensa en el cédigo procesal penal del 2004 a diferencia del
proceso inmediato cuando le permite a la defensa del imputado
preparar su defensatécnicay aportar con medios de prueba que

respalden su teoria del caso.
4.3. DISCUSION DE RESULTADOS
4.3.1. PRIMERA HIPOTESIS ESPECIFICA

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del
debido proceso en el codigo procesal penal del 2004 a diferencia del
proceso inmediato cuando establece plazos adecuados; esta
hip6tesis ha sido corroborada ya que se ha podido determinar en
merito a las encuestas realizadas que en la institucién juridica del
proceso inmediato no se respeta el due proceso legal, toda vez que
esta no es equitativa para ambas partes (Fiscal y Abogado de la
defensa del imputado), toda vez que en un caso de flagrancia ambos
no tienen la misma igualdad de armas respecto al plazo para armar
su Teoria del Caso en caso del Fiscal y su defensa en caso del

Abogado Litigante.

4.3.2. SEGUNDA HIPOTESIS ESPECIFICA
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La acusacion directa garantiza y simplifica mejor el derecho del
defensa en el cadigo procesal penal del 2004 a diferencia del proceso
inmediato cuando le permite a la defensa del imputado preparar su
defensa técnica y aportar con medios de prueba que respalden su
teoria del caso.

Podemos deducir ello ya que se ha comprobado que el tiempo que
establece el proceso inmediato para preparar la defensa del imputado
es insuficiente, poniendo de esta manera en desigualdad al Fiscal y

el Abogado Litigante.

4.3.3. HIPOTESIS GENERAL

La acusacion directa garantiza y simplifica mejor derechos
constitucionales en el proceso penal a diferencia del proceso
inmediato porque protege el derecho de defensa del imputado y el

debido proceso.

Ello teniendo en cuenta que el nuevo proceso penal propuesto,
resalta por garantizar los principios basicos de un proceso penal el
cual defiende los derechos humanos y protege la seguridad
ciudadana. Siendo asi es necesario enfatizar que, este nuevo
proceso penal, confronta los intereses colectivos con los individuales,
siendo discutidos estos durante su desarrollo. Motivos por los cuales
el Estado debe resguardar a la persona de una incriminacion injusta

y de una privacion incorrecta de su libertad. De esta manera, el
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investigado podra tener oportunidad suficiente para ejercer su
derecho de defensa pues el objetivo del Derecho Procesal Penal no
es la pena de una persona, presumiblemente culpable sino la decision
frente a una sospecha; por lo que el sistema del modelo de proceso
penal tiene como finalidad constituir un proceso Unico para todos los
ilicitos penales perseguibles por el ejercicio de la accion penal, que
da inicio con la etapa preparatoria de la investigacion teniendo como
director al fiscal; sin embargo se tiene que dicha finalidad no es
cumplida por el proceso inmediato ya que al ser esta implementada
mas por fines politicos hace ver que en los casos de flagrancia y cuasi
flagrancia se estan llevando de manera eficaz y justa sin embargo se
ha comprobado que ello no es asi ya que se estan imponiendo penas
gravisimas vulnerandose de esta manera el derecho de defensa y
plazo razonable que debe tener el imputado; contrario sensu que no
se daria con la acusacion directa que actia bajo los mismos
supuestos; siendo que esta seria utilizada por los Representantes del
Ministerio Publico de las Fiscalias Provinciales Penales Corporativas
del Distrito Fiscal de Junin sino se habria promulgado el Decreto

Legislativo N° 1194.
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CONCLUSIONES

» La acusacion directa no colisiona el principio de legalidad procesal, ni la
garantia constitucional del proceso predeterminado por la ley, toda vez que
esta forma parte del proceso comun a diferencia del proceso inmediato que
si bien esta diseflado como un instrumento eficaz para simplificar los
procesos engorrosos ante suficientes indicios de cargo sin embargo este
desmedra los derechos fundamentales del imputado ya que no respeta las
garantias y principios rectores del sistema procesal penal acusatorio debido
a que los plazos son demasiados cortos y afectan el status de inocencia que
toda persona debe tener; llegandose a dicha conclusién ya que de la
encuesta realizada el 47,1% de los encuestados considera que el proceso
inmediato no garantiza los derechos constitucionales del debido proceso y
derecho de defensa, siendo que el 58,6% considera a este ultimo como un
proceso especial, célere y eficaz de obligatorio cumplimiento en casos de
flagrancia que debido a su rapidez vulnera derechos constitucionales;
asimismo el 61,4% de los encuestados manifiesta que la acusacion directa
si garantiza los derechos constitucionales de debido proceso y derecho de

defensa.

» Lareforma al proceso inmediato da mayor celeridad a los casos donde existe
flagrancia, confesion o0 existan elementos suficientes durante la
investigacion, sin embargo se deja de lado el derecho que tiene la defensa
a disponer de un plazo razonable para preparar la defensa del imputado

arribandose a dicha conclusion ya que el 57,2% de los encuestados
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considera que a diferencia del proceso inmediato la acusacion directa
garantiza el derecho de defensa del imputado, derecho al plazo razonable y
derecho a una debida motivacion de resoluciones judiciales siendo que el
30% cree que el proceso inmediato es inconstitucional ya que vulnera el
derecho de defensa del imputado, el derecho del debido proceso y de
igualdad de armas entre el fiscal y la parte de la defensa precisando un
67,1% que el tiempo para garantizar el derecho de defensa en el proceso

inmediato es insuficiente o inadecuado.

La Acusacion Directa a pesar de ser un proceso comun también es un
instrumento de simplificacion procesal que actia bajo plazos céleres y
eficaces que no vulneran los derechos del imputado, ni tampoco vulnera las
garantias y principios del proceso penal acusatorio, llegando a dicha
conclusién ya que de planteado un caso practico bajo los supuestos del
articulo 446 inciso 1 del Cédigo Procesal Penal el 64,3% optaria por realizar
una acusacion directa como parte del proceso comun siempre y cuando el

decreto legislativo N° 1194 no haya entrado en vigencia.
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RECOMENDACIONES

» Se debe declarar la inconstitucionalidad en parte del decreto legislativo
N°1194, toda vez que al obligar a los Fiscales a que incoen el requerimiento
de proceso inmediato en los supuestos de aplicacién estipulados en el
articulo 446 inciso 1 del Codigo Procesal Penal y en los casos de omision a
la asistencia familiar y conduccién de vehiculo motorizado en estado de
ebriedad, se vulnera lo estipulado en el articulo 158 de la Constitucion
Politica del Peru que sefala la autonomia con la que cuenta el Ministerio
Publico, por lo que se debe modificar dicho decreto siendo opcional la
incoacion del proceso inmediato en los supuestos de flagrancia mas no en

los casos de omision y conduccion.

» Se requiere la elaboracion de un protocolo de actuacion para la investigacion
en caso de Procesos Inmediatos, que contengan puntos especificos de la
funcion fiscal en la proposicion de pruebas a fin de que estas no se

incorporen si han sido obtenidas vulnerandose los derechos fundamentales.

» Se debe utilizar la acusacion directa en los delitos de omision a la asistencia
familiar y conduccion en estado de ebriedad ya que estos no estan basados
en la innecesaridad de actos de investigacion por lo cual se desnaturaliza el

proceso inmediato

129



BIBLIOGRAFIA

. ALFARO R. El Proceso Penal Aplicado — conforme al Cadigo Procesal Penal
del 2004,1a ed. Lima: Gaceta Juridica; 2012

. ALZADORA VALDEZ, Mario, Derecho Procesal Civil, Teoria General del
Proceso Editorial Sesator, Lima, 1974

. BUFFONE, Rosalia Emilia “El Valor probatorio de la confesion en el Proceso
Penal, Primera Edicion, Lima 2011

. CALDERON SUMARRIVA ANA “Derecho Procesal Penal”’, Primer Edicion
Lima 2013.

. CONSTANTE CARLOS AVALOS RODRIGUEZ, “Mecanismos de
Simplificaciébn Procesal en el Codigo Procesal Penal del 2004, Primer
Edicion, Lima Junio del 2014

. CHANAME ORBE, RAUL, “DICCIONARIO DE DERECHO
CONSTITUCIONAL", Edit. San Marcos, Lima - Pert del 1993

. CHAPPA P. El proceso Inmediato Supuestos de Aplicacion y Procedimiento.
Seleccion de Lectura del Nuevo Proceso Penal Inmediato, 1la ed, Lima,
Gaceta Juridica 2016

. CUBAS VILLANUEVA, VICTOR “Principios del Proceso Penal en el Nuevo
Cddigo Procesal Penal”. En: Derecho & Sociedad N° 25 Disponible en:

http://blog.pucp.edu.pe/blog.pucp.edu.pe/blog/derysoc/2008/06/03/principios-

del-procesp-penal-en-el-nuevo-codigo-procesal-penal.

. GALILEO GALILEI MENDOZA CALDERON “El Nuevo Proceso Penal

Inmediato — Aplicacion dogmatica del Proceso Inmediato interpretacion del

130


http://blog.pucp.edu.pe/blog.pucp.edu.pe/blog/derysoc/2008/06/03/principios-del-procesp-penal-en-el-nuevo-codigo-procesal-penal
http://blog.pucp.edu.pe/blog.pucp.edu.pe/blog/derysoc/2008/06/03/principios-del-procesp-penal-en-el-nuevo-codigo-procesal-penal

Decreto Legislativo N° 1194”; 1ra Edicion Lima Octubre del 2016: Gaceta
Juridica

10.GHIRARDI, Olsen, “La Estructura Logica del Razonamiento Judicial”. En
Derecho y Sociedad N° 13, Lima, 1998

11.HEREDIA R. Elrol del Fiscal en el Nuevo Codigo Procesal Penal, 1a ed. Lima.
Universidad de San Martin de Porres 2010

12.HERRERA GUERRERO MERCEDES, BAZALAR PAZ VICTOR MANUEL,
DANIEL MAYTA REATEGUI, RUDY ANGELICA CORDOVA ROSALES,
MIGUEL ANGEL FALLA ROSADO, A. FLAVIO SAAVEDRA DIOSES, “El
Proceso Inmediato”, Primera Edicion 2017

13.LANDA ARROYO CESAR Y OTROS, “NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL
COMENTADOQO?, Edit. Ediciones Legales E.I.R.L, Lima - Pert del 2015

14.MAVILA LEON, ROSA Y OTROS, “NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL
COMENTADO?”, Edit. Ediciones Legales E.I.R.L, Lima - Pera del 2015

15.LLANOS; J. ROGELIO. Métodos de investigacion, Tercera Edicion, Lima 2012

16.0RE GUARDIA ARSENIO, -“EL NUEVO PROCESO PENAL INMEDIATO:
Flagrancia, confesion y suficiencia de elementos de conviccion”, Edit. Gaceta
Juridica, Octubre del 2016

17.RAMOS HEREDIA CARLOS “El rol del Fiscal en el Nuevo Cédigo Procesal
Penal”, Primera Edicion, Lima Octubre del 2010

18.ROSAS Y. (Diapositivas en Internet). Lima; 2016 (accesado el 10 de mayo del
2017) Disponible en:

http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/864acusacion d

irecta-lima.pdf

131


http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/864acusacion_directa-lima.pdf
http://www.mpfn.gob.pe/escuela/contenido/actividades/docs/864acusacion_directa-lima.pdf

19.SALAS BETETA CHRISTIAN “El Proceso Penal Comun”, Edit. Gaceta Penal,
Lima, 2004

20.SALAS ARENAS JORGE LUIS Y OTROS, “El Nuevo Proceso Penal
Inmediato - Flagrancia, confesion y suficiencia de elementos de conviccion”,
Primera Edicion, Octubre 2016

21.SILVA VALLEJO, José Antonio. El Derecho Procesal en la Edad Media,
Editorial Cuzco, Lima, 1998

22.SIXTO AROTOMA MANUEL, Metodologia de la investigacion, Primera
Edicion, Lima 2010

23.TALAVERA E. Los procesos especiales en el Nuevo Codigo Procesal Penal.
la ed. Lima. Seleccion de Lectura. INCIPP. 2010

24. http://www.incipp.org.pe/archivos/publicaciones/incipp_acusacion_directa_y

proceso_inmediato.pdf

132



ANEXOS



ANEXO 01: MATRIZ DE CONSISTENCIA DEL LA TESIS “LA ACUSACION

DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS

CONSTITUCIONALES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A

DIFERENCIA DEL PROCESO INMEDIATO”

PROBLEMA OBJETIVO HIPOTESIS VARIABLES E METODOLOGIA DE LA
GENERAL GENERAL GENERAL INDICADORES INVESTIGACION
¢Porque la | Determinar por | La acusacion | VARIABLE Métodos generales
acusacion directa | qué la acusacion | directa garantiza | INDEPENDIENTE | Método Cientifico
garantiza y simplifica | directa garantizay |y simplifica | :
mejor derechos | simplifica  mejor | mejor derechos Métodos especificos
constitucionales en el | derechos constitucionales | X: Método Analitico
proceso penal a | constitucionales en el proceso La acusacion Sintético
diferencia del | en el proceso | penal a direct
proceso inmediato? penal a diferencia | diferencia del recta Métodos particulares
idnerLediato proceso ip;]rrc::;%sigto Indicadores: Método Sociolégico
porque protege X1. Garantia de TIPO DE ]
doforea. | del | derechos sisica
imputado y el constitucionales
debido proceso NIVEL DE
PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS INVESTIGACION
ESPECIFICOS ESPECIFICOS ESPECIFICAS | VARIABLE Explicativo
¢Cuando la | Analizar cuandola | La  acusacion | DEPENDIENTE: .
acusacién  directa | acusacién directa | directa garantiza DISENODE
garantiza y simplifica | garantiza y |y simplifica | Y1: INVESTIGACION
mejor el derecho del | simplifica mejor el | mejor el derecho Explicativo — causal
debido proceso en el | derecho del | del debido | El ~ Proceso )
codigo procesal | debido proceso en | proceso en el | Inmediato POBLACION Y
penal del 2004 a | el cddigo procesal | cédigo procesal . MUESTRA
diferencia del | penal del 2004 a | penal del 2004 a | 'ndicadores:
proceso inmediato? | diferencia del | diferencia  del Poblacion
proceso inmediato | proceso Y1.1.  Plazos | | o5 72 Fiscales
inmediato Sumarios Provinciales y Adjuntos
Analizar cuando la | cuando .. | habientes en las 6
¢ Cuando la | acusacién directa | establece plazos Y1.2. Reduccion | Fiscalias Provinciales
acusacion directa | garantiza y | adecuados de Etapas Penales Corporativas de
garantiza y simplifica | simplifica mejor el Y2: Huancayo y los 3,013
mejor el derecho de | derecho de | La  acusacion : abogados habilitados del
defensa en el cédigo | defensa en el | directa garantiza Derechos colegio de abogados de

procesal penal del
2004 a diferencia del
proceso inmediato?

codigo  procesal
penal del 2004 a
diferencia del
proceso inmediato

y simplifica
mejor el derecho
de defensa en el
codigo procesal
penal del 2004 a

diferencia del
proceso
inmediato
cuando le

permite a la

defensa del
imputado

preparar su
defensa técnica
y aportar con
medios de
prueba que

respalden su
teoria del caso

Constitucionales

Indicadores:
Y2.1. Debido
Proceso

Y2.2. Derecho de
defensa

Junin

Muestra

Sera segun formula de
71 personas entre
fiscales y abogados

TECNICAS DE
INVESTIGACION
Técnicas e instrumentos
de recoleccién de datos:
- Andlisis documental

- Cuestionario

- Entrevista

Técnicas de
procesamiento y analisis
de datos:
- Seleccién y
clasificacion de datos.

134




PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS

ESPECIFICOS ESPECIFICOS ESPECIFICAS
¢En qué medida la | Analizar en qué | La  acusacién
acusacion directa | medida la | directa garantiza
garantiza y simplifica | acusaciéon directa | y simplifica
mejor el derecho del | garantiza y | mejor el derecho
debido proceso en el | simplifica mejor el | del debido
cédigo procesal | derecho del | proceso en el
penal del 2004 a | debido proceso en | cédigo procesal
diferencia del | el cadigo procesal | penal del 2004 a

proceso inmediato?

JEn qué medida la
acusacion directa
garantiza y simplifica
mejor el derecho de
defensa en el cédigo
procesal penal del
2004 a diferencia del
proceso inmediato?

penal del 2004 a
diferencia del
proceso inmediato

Analizar en qué
medida la
acusacion directa
garantiza y
simplifica mejor el
derecho de
defensa en el
codigo  procesal
penal del 2004 a
diferencia del
proceso inmediato

diferencia del
proceso
inmediato.

La acusacion
directa garantiza
y simplifica
mejor el derecho
de defensa en el
cédigo procesal
penal del 2004 a
diferencia  del
proceso
inmediato.

- Codificacion y
tabulacién de los
datos.
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ANEXO N° 02: CUESTIONARIO DE ENTREVISTA

LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS
CONSTITUCIONALES EX EL. CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERENCIA DEL
PROCESO WMEDIATO
PRESENTACION:

Buenis das. Gorno parts de m tesis on [a Focultad de Derscho y Srervias Polticas de s Universidad
Ferusra s Andes, estoy reslizanco ung imveshgecion acerca ¢e |8 Acusacion Diecta com
Garantis y SepHicacin de Derechos Constitucionales en & COdo Processl Pendd cel 2004 &
dersncia o6 Proceso Ieedislo Le mformackn Drindeda 60 esla enbevsta €6 Ce cardler
confdencial, $0k vira UIZE PrE 0% pAOpoRIDs 08 @ INVesHigacion. ASrageaco U CORDORCON

NCIO

Enticad. Funcion:
Persona entrevistacy’
Expariencia:
PREGUNTAS:

1. LO.thmnumwmmpidaswmmmtnyh
Beusasiin Grecty”?

Z ¢Mwﬁwdmmmylammamtammim
BMares y2 Gue SCA5N DaJO oz MISMOE SupURSIOS 0% R0icanen”?

5 & cbvariamos B axistencia del decreo gsiativo N* 1154 y Rvers que elegr ent's rayizar o
PRCUETITIED 06 PrOSRS0 INMEiALs © S0 Y:ed=n dIfRCIy 6N UN CAs POr GemEIC ce Cmysin
3 & auistancis familar (Por cudl os Rstas optania y por gue?

4 Crme usted que @ proceso Inmediant deoids @ s OHAN3a vinerd derschos consthucrraies
om0 9 CADIdD (roceRs Y Bl Jerecho de deferia del moutado™ ¢ Si o No? | Por qua?

5 ;Croe uswec que b utieRcion del fequerimini 0 Scurachn diecta ha quicadd destasads,
& Merko 3 & GNPEMa &N vIENTia del decrato legeslathe N* 41847 | i 0 N7 ¢ Por qué?

136



ANEXO N° 03: ENCUESTA

Favex pers Eromes
PRRUANA PACULTAD DF DEREDAD ¥ CRENCIAN
06 ANDEST SOLMEAS
TITULD OF TENS
o LA ATUSACION DIRECTA COMOD GRRANTIA Y SN LFCACION DF
* DERZCHOE CONSTITUCONALES BV EL CODIC0 PROCESAL PEINAL DEL
= 2008 A DFERENCIA DEL PROCESD NNSDIATO™

PRESENTACION. Busr 0. tOme panie OF v 1098 & Deretne. 0%y Teadlancs von SNCINET  SOMORaon wu DoRDO e,
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ANEXO N° 04: RESPUESTA POSITIVA A LA SOLICITUD DE ENCUESTA

z"‘_"‘x

s

TN g:) : ‘/ﬂd{-ﬂ \
E rwiidenetan % ot le Hisogplos ﬁ%r/rd(-m !
Edistrtte SFioeel e, fivnin

N° 2681-2017-MP-PIJFS-JUNIN
Huancayo, 16 de agosto del 2017

VISTO Y CONSIDERANDO:

El escrito (Reg, 10376), presentado por dofia Angela Beatriz
Condori Suasnabar, mediante el cual solicita se le brinde las faciidades a efectos de que realice
encuesta por intervako de 05 minutos a los Fiscales Provinciales y Adjuntos Provinciales de las
Fiscalias Provinciales Penales del Distrito Fiscal de Junin,

Que, en ese senfido coresponde a esla Presidencia de la
Junta de Fiscales Superiores de Junin, en aras de incentivar la investigacion juridica, es
menester AUTORIZAR la realizacion de encuesta

Que, en uso a las facultades conferidas por los incisos 1°, 3,
9° del articulo 87-A adicionado por el articulo 2° de fa Ley N° 29286, que modifica fa Ley
Orgénica del Ministerio Piblico, y a los incisos a, ¢) del articulo 77° de la Resolucion N® 067-
2009, que aprueba el Manual de Organizacion y Funciones del Ministerio Piblico,

SE RESUELVE: :

Atticulo Primero: AUTORIZAR a dofia Angela Beatriz
Condori Suasnabar, |2 realizacion de encuesta a los Sefiores Fiscales Provinciales y Adjunios
Provinciales de fas Fiscalias Provinciales Penales del Distrito Fiscal de Junin; debiendo respetar
escrupulosamente las diligencias y fiempo de los mismos

. ; Aiculo_Segundo: INSTRUIR a .los Sefiores Fiscales
Provinciales y Adjuntos Provinciales, brindar las facildades del caso, si asi o fienen a bien,

Articulo Tercero: ENCARGAR 3 la Administracion Distrital de
Junin las demas acciones posteriores que ke compete dentro de sus facultades.

REGISTRESE, COMUNIQUESEY ARCHIVESE.
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ANEXO N° 05 EVIDENCIA DE ENTREVISTA A LOS FISCALES
PROVINCIALES Y ADJUNTOS DE LAS FISCALIAS PROVINCIALES
PENALES CORPORATIVA DE HUANCAYO

LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS
CONSTITUCIONALES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERENCIA DEL
PROCESO INMEDIATO

PRESENTACION:

Buenos dias, Como parte de mitesis en la Facultad de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad
Peruana los Andes, estoy realizando una investigacion acerca de la Acusacion Directa como
Garantia y Simplificacion de Derechos Constitucionales en el Cédigo Procesal Penal del 2004 a
diferencia del Proceso Inmediato. La informacion brindada en esta entrevista es de caracler
confidencial, solo serd utilizada para los propdsitos de la investigacitn. Agradezco su colaboracion,

INICIO

Entidad: g Funcion:
Persona entrevistada:

Experiencia:
PREGUNTAS:

1. ¢{Qué concepto le merece a usted las instituciones juridicas del proceso inmediato y la

LT T . LI - -
o odiefo _@s U 7géc»ﬁo especlal _y Ja acgociin
L &5 U __procese  <omun / /
[

2. (Consiera usted que el proceso imnediato yla aousacién directa son dos instituciones

similares ya que actian aplicacion
S/ .yaua %. b%o‘xa as n'm:no ggpuaf‘)za (;/
20licach . Tsin embeige c%: maccen_s)_difdimde_en c[
/Pep J

3. Siobviariamos la existencia del decreto legislativo N° 1194 y tuviera que elegir entre realizar un
W&mhMMo«mdemmwwamm

maa familiar ¢ Por cuél de estas optaria ué? ,
‘oﬁ S oer ,J o?tw“(d:n 9 recta ygf,?' qwr X Sloue en c/rJo,.g/,{;
oo/ mt’m oMol 7 !

4 ¢Creoustedqwelpmmolnmsdabdeb-doa su celeridad vulnera derechos constitucionales

como e debido dellmputado? S|o i Por qué?, |
) ,w ro ¢ p/& No y 9?‘3 %A'/"’JM)&

a ’plIM gnd_faric dof cap 7

5. Cree usted que Ia utilizacion del requerimiento de acusacion directa ha quedado desfasado,

n e e d la enlnda en vngencna del %@Wﬁ;}) 12? {41,84 o"No;:’}(;:P}qué?(/c /

0 ecreto o zj/’ﬂ[-"/u‘m.;' Se )72’/@):
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LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS
CONSTITUCIONALES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERENCIA DEL
PROCESO INMEDIATO

PRESENTACION:

y Ciancigs Poticas de ls Universicad
Wmmm.mmtmmumnnmmam de la Acusacion Dvects como
Garantla y Simplificacin de Derechos Constitusonaies en e Coogo Processl Penal o8l 2004 &
dlerencls del Proceso lnmediato Latﬂonnac-dnbrmdadsmmmmasdecm’me
wmu.mmwumonmmoedeu PVRSlgacon. AQrasezeo Su Corboracion.

::::t ”'noy)uu Funcion: ?&’Iu

Persona entrevislada:
Fu M.SE-/‘ o m lico,

Experiencia:

PREGUNTAS:

1. (Qué concepto le mefece § lat Instituciones juridicas del proceso mmedisto y @
sousacién drecis? {0 Y OuENOS

3 sWnanmwmwwWoN‘ 1184 y tuviera que elegr antre realkzar un
mlmmoewoominmodiuoodcmaéndim:mmcasowmlodcomim

,?g ssistencia ‘amiar <,°ol.cui gc estae oplaria y por qué?

4 ;Cres usied que & proceso InMedaio debiso @ U celendac vulners derscnos constlucionales
: Ji ‘0NO7¢PU(W¢°
g AL | erAl G .

-

5 (Cree usteo que & ilzation del requérimients te scusacion drects Na quedadd deshsaua..

mm‘malamﬂammmw o lpgslative N 11847 'S“ONO'.'(,POIQM'I
e L g: ;g;& #Eﬁdlﬂ o,b Lo,
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LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS
CONSTITUCIONALES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERENCIA DEL
PROCESO INMEDIATO

PRESENTACION:

muc:ompmommmuFmoooomnoyommmsmwmu
Peruana los Andes, mmummmwmahmmﬂ Directa como
Garantia y Sergiifcacion de Deeschos Consitucionsles & o Codgo Proogsal Penal del 2004 &
mwmmuwmmmmsuuoowmu
confisencal, a0 serd utitzacs para 10§ propositos de 18 ivessgacian. AQIa082C0 SU COlDOMBCIHN

INICIO /

Funcion:
M.MW M&J/Iw
F.mﬂm:ltM
PREGUNTAS:
1. (Que conceplo ¥ MRERO }-,}:__-,..- uridicas del_proosso inmediato y I8
o dire A #, z//.-‘;'.' /7% s, /// ,;f/ ‘, x

/W';z'_ : i m/ ,;/, :
e 4 VAT R m' ’, T
WAL 77 £ wwo, wla/mm/ WD 17 & Wy
. 3 &wﬂuhmimwmmmw1194ywvmq.ndewmwuwun
mmm&mmlwodammdmwmcmwmdomm

57

- ¢C¢umuquoolumrmdmdwdoawca06MGMnmdomhocommm
. imputado? Sa No",,Pnrqm

R,

5, (,Ctooumouuwumwmmmmooemxmmm hamdowm
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LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS
CONSTITUCIONALES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERENCIA DEL
PROCESOC INMEDIATO

PRESENTACION.

Busnos dlas, Como pars de mi lesis o I8 Facultad o5 Derecho y Cencias Politras o8 & Universcsd

Paruwa 106 Andis, &5ty realizando una investigacion scsrca de li Acusacdn Directa como
Garantis y Smpificacion de Derechos Constitucionales en ef Codgo Processl Fengt del 2004 §
dierencia ol Proceso Inmediatd La indormaciin Drindaas en R ANTevisa & O Carpiler
confidencial 2010 seth LIZATY para 106 proposiles de '8 IMWSIGACION AQTRCeZED Su CORDOMCIN

wICIO

Enidat,_Miasdorio Qublio  Funcion FuscelFrevincial

Persona enfrevistada __J v A."ﬂ“ “grd‘gcs ~ Moseao

Expenencia:

PREGUNTAS:

1 (Oué concapto ' merece 8 Lsted las instituoones juridicss o8 prockso inmediaio y 12
Bousacion dracty? 436 A ML Nl :
al s qﬁlldﬁ perd P [ o Aqgieag| &m‘,,;
(AT LT s p Fyl TG ' Y it o 4)0“( el

:jtmp“ rir Ore Goarclis,

2 (Corsdera usid Que @ proceso Inmeciato y ls acusaocn drecta =00 dos nstiluciones

m Balo 105 mysmos supuGios de apication”
"“.ya“ « e ' rhw oe' -wghng,;v-gé ole Za

necendsd ool cade Coliligencine proliisacsd)

3 S obvariamos 2 sxistencia o8l oscrato kgsistivo N' 1154 y luviers que ¢eor entre rualzy un
recuenmien]o de HrOCSSC INMBdISID 0 Of SABACON AINCID &N UN RS0 POT BeADIC 08 amsKn

UWNWB'PNM“ Ha% DpLAY 7
4 JA amg“‘ fﬂﬂd““ 20 “)“W‘Q-E‘e. U#gm-“- l‘ﬁi‘

4 JCros usied que ¢ proceso inmedino debido & B COMNCAC vulners Oemechot CONStVCONESS
£oma & ebido (roces) y 61 deracho 06 defensa del Imputado? as_iol‘l_ouﬂoru"‘m
4 7 ), [ .

o

¢ Croe ustec que B UtRZaCION 06 TeduerriGnis de BCUSHGON Grects ha IGO0 destisads,

enuﬁwuemoammtwdmwmmn: 1947¢Saom7a'9at"
IR e 3¢ (14 e wiide o 4

bt .. LG ncﬂ*‘

f lipionel o3
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LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS
CONSTITUCIONALES EN EL COMIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERFNCIA DEL
PROCESO INMEDIATO

PRESENTACION:

Entidad: Funcion:

2. ¢Considers usted que el proceso Inmedisto y la acusacin directs 50N dos nsstusiones

N A e o e oan UFslENens

UMA_ &5 uN comun Y L0700 @5 un
Pecal.

3 Ol obwiarianmos ls exisincl del decreio Iagisatvo N* 1194 y luviara que slagir entre reakzar un
W«m%o“md&mmmmwwum

T B K ave s Mvaes
ACANTIAS

4. (Cree usied que @ proceso inmediato debido a su celendad vulners devechos consttucionales

T‘m VMMM_WM%LM
AGAL  SE KECORTA

No? Qué?
; W A0
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LA ACUSACION DIRECTA COMO GARANTIA Y SIMPLIFICACION DE DERECHOS

CONSTITUCIONALES EN EL CODIGO PROCESAL PENAL DEL 2004 A DIFERENCIA DEL

PROCESO INMEDIATO

PRESENTACION:

Buenosdlas.ComopuudemnesisonlaFacultaddoDerechoyCiendasPollﬂcasdehUn'w«sldad
Peruana los Andes, estoy realizando una investigacion acerca de la Acusaciin Directa como
Garantia y Simplificacion de Derechos Constitucionales en el Codigo Procesal Penal del 2004 a
diferencia del Proceso Inmediato. La informacion brindada en esta entrevista s de caracter
confidencial, solo serd utiizada para los propdsitos de a investigacion. Agradezco su colaboracion.

INICIO

Entidad: Funcién:

Persona entrevistada:

Experiencia:

PREGUNTAS:

1.

r

¢Qué concepto le merece a usted las institucio juridicas del proceso inmediato y la

m; Z';?'mcgjg ?Wdﬁf (u;lma TnstVuesin | [‘C;g?l&rg ke %v;zA/a
geio ] / [ gy o

_cfapt gkl ¢, Gagdc W &5 2 LUy
i Wes Jy?'"*" ) (87078 ye e / e

¢Oonsilera ustey que 8 proceso inmediato y la acusacion directa son dos Instituciones

sim ue actiian bajo los mi ossu,msbsdo b

_BEQ?S;}W Difeat m?i s J'Ufouﬂ o

Si obviarlamos la existencia del decreto legisiativo N° 1194 y tuviera que elegir entre realzar un
requerimiento de proceso inmediato o de acusacion directa en un caso por ejempio de omision

la agistencia familiar ¢ Por cudl de gstas que?
Wﬂ " geosdcen MY&: Gud sefiB Un procde
adea oo T 7

LCmuqudquoimMMawMMmmmmm
el
0

TW proceso %%&Wnsom (,Pomf'-?
77 g

(Cree usted que la utilizacion del requerimiento de acusacion directa ha quedado desfasado,
en merito a la entrada enyvigencia del fativo N° 11947 2 91 0 NO? ¢ Porqué?
B ]!37404 ¢ 9 42% se ﬂ)ﬁﬁé_ 75_,,_4./,«53 T0u %ﬁm:,f, La e %/e ae,
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ANEXO N° 06 SENTENCIA CON UNA ACUSACION DIRECTA

o RIE

W -

IR AL !’: '\ '...L* “..'l'l\ '.‘\‘

DFl PERLU

Cuarto Juzgado Penal Unipersonal de Huancayo
Corta Supernior de Justicia de Junin
ACTA DE AUDIENCIA
EXPEDIENTE: 01336-2016-1-1501-JR-PE-01
JUEZ: Dra, JENNY MARIBEL BAZAN ESCALANTE Y
ESPECIALISTA: Abog. OLIVER JOSE ZANABRIA MESIAS
IMPUTADO: ELVIS RONAL REYMUNDO ESTRADA
DELITO: LESIONES LEVES
AGRAVIADO: JHON ELVIS LEIVA CARBAJAL
FECHA DE LA AUDIENCIA: 06 de Marzo del anc 2017.
HORA DE INICIO: 08:30 AM

INDICE DE REGISTRO DE AUDIENCIA

Siendo las ocho y treinta de la manana ded dia sels de marzo del ano dos mil
deacisiata, se constituye la sedora Juez del Cuano Juzgado Penal Unipersonal
de Huancayo Dra. Jenny Maribel Bazin Escalante a interviiendo como
Especialista de Sala de Audencla ol Abog. Olver José Zanabra Meslas, en la Sala
ade Audlenceas N'(4 de la Corte Superior de Justici a de Junin, ubicado an of Jr.
Fama del Riego N° 400, Tercar Piso, distrito de B} Tambo - Huancayo, para
conocer |a AUDIENCIA DE JUICIO ORAL en &l proceso
en ks segukios contra  ELVIS YL

ESTRADA por of deMo de LESIONES LEVES en agravio de JHON ELVIS
LEIVA CARBAJAL. Se doja constancia que la presente audiencia sSers
registrada mediante awdio, cuya grabacin demostrarda el modo como se
desarrcllara o pragente juicio conforme asi lo establaca al inclso 2, dal articulo
361° del Codigo Procesal Pengl, pudiendo acceder 8 & copia de dicho
registro, por tanto se solicita procedan oralmente a Identificarse para que
conste en al registro, y se verifique & presencia de los intendnientes
convocados a este juicio,

VERIFICACION DE LA PRESENCIA DE LOS INTERVINIENTES:

L MINISTERIO _PUBLICO: Abog. MARIELA ANDREA RAMOS TUPAC
YUPANQUI - FISCAL ADJUNTA DE LA SEXTA FISCALIA PROVINCIAL
PENAL CORPORATIVA DE HUANCAYQ, con domicilio procesal en el Jr
lcabal Flores de Oliva sin, 3era. Cuadra, El Tambo - Huancayo. Casilla
electrinica: 67074, calular 955870330,

2. ABOGADO DEL AGRAVIADO CONSTITUIDO EN ACTOR CIVIL:
GALINDO -SANTOS FERNAMDEZ, identificado con CAJ N 1780, caslla
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ehacirinica 12449, correo electrénico santosgalindo?7 @hotmail.com

3 AGRAVIADO: Sr. JHON ELVIS LEIVA CARBAJAL, identificado con
DN 4384 7908, con domicilio en Pgj. San Francisco 230, Huancayo,

4,  ABOGADO DE LA DEFENSA PUBLICA POR EL IMPUTADO; Abog.
AUGUSTO HERNAN POMA GUERRA con Ragistro del llustre Colagio de
Abogados de Junin N°934, con domicio procesal en el Jr. Julio C. Tallo 441,
Pabellon Intedor, of. 203, El Tambo, cas#la wdical 57781. Celular:
$A57485718,

5. AGCUSADO: ELVIS RONAL REYMUNDO ESTRADA, wentiicado con
DNI 47889875, nacido en Huancayo el 08 de mayo de 1993, edad 23 anfos,
soltero, grado de istruccion estudante universitano, domiciliado en Psj. El
Triunfo 135, Ocopilla — Huancayo, hijo de Cipriana y Jhony Roberto. Celular:
AB4545078.

08:32 hes, En este acio la sefiors juez def@ constancia que &l acusado estd
presente por lo que se procede a su identificacion respectiva.

IDENTIFICACION DE LOS ACUSADOS:

v ELVIS RONAL REYMUNDO ESTRADA, dentilicado con DNI 47839875,
nacido en Huancayo ef 08 de mayo de 1993, edad 23 anos, soltaro,
grado de Instruccdn estudiante universitano, domiciliado en Psj. El
Trunfe 135, Qcopdla — Huancayo, hijo de Cipdana y Jhony Roberto.
Celular; 9B4545078.

La senora Juez declara instalada la Audiencla, .-~

DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:
ALE TURA D TANTE 0 PUBLICO:
(registrado en audio y video).
DE APERTU ADOD VIL: sefiats v =0kcta

como reparacion cive & suma de S/, 5,00000. (registrado en audio y video).

LEGATO LA ICA DEL A : Solioka la
conclusdn antapada de uicio oral
LECTUR CHOS:

08.46 s, La senora Juez, pone en conccimiano dei acusado ks dwarsos derechos
atorgades por la Constiluciin y la Ley Pracesal, entre ellos & gozar oo & presuncidn de

nocanca misntras no e damuesine su culpabilidad, & un julcio, @ sar asishdo poe sU
abogado dafansor, a na aulo NCAMINans y a guasdar SRendio = considara que no debo
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responder. Asimismo se do hace da conoomiento respacto a la ligurs de la Conclusion
Anticpada de proceso (registzado en audio y video),

ADMI AZO D 3

La sefiora Juez pregunta o acusado s acepla los cargos lomuados por la saforia
fepresentanta dal Minkterio Pdbiico, asi come s responsabibdad civi

08.47 hrs. El acusad pravia consuita con sy abogado dalensor safalan que. SLACEPTA
08 hachos objeto de acusaciin liscal

A alectos de que lleguen a un acuerdo Abogado Detensor v Reprasantante del Mnisteno

Pabiico ge suspende la aydiencia.
08,58 hirs, Se reanuda |3 gudiencia..

La sedora Juez consulta & 1a sefiorita Fiscal respecto a los acuerdee antbados con g
defanss therca:
v La sefiorlia Fiscal sefals que, soicita b pana de sois
mesdas ¥ vainte dias.
v Abogado del Actor Civil, & monto a reparar sscende a
S/ 2.500.00 la mi=ma que serd pagada on dos cuolas, ke prmara hasta ef 31 de
marza de 2017 por & suma de S, 1,250.00; y ka segunda hasta el 28 de abr | an i
=uma de 5/ 1,250.00.
v Abogado del acusado, sefaki quo 2908 san los acwerdos
arribados. Sefala su conformidad  Asimsmo acusado y agravacdo  ostan
conformes ¢on ke asverdos armbados.

Sefalando |a confomidad con ko sefalado por la sefiorta Fiscal s pannes procasales
presantss, acusadoe, delensa tacnica y agravada.
09.00 hr=. La sefora Juez emitird la Sentencia de Contormidad:

ENTENCIA =C-2017 - IENTE N° 6-1-1 -
01 IPERSO AYO.

470, JUZGADO PENAL UNIPERSONAL DE HUANCAYO
JUEZ: DRA. JENNY MARIBEL BAZAN ESCALANTE
IMPUTADO: ELVIS ACNAL REYMUNDO ESTRADA
DELITO: LESIONES LEVES

AGRAVIADO: JHON ELVIS LEIVA CARBAJAL
RESO ' o

Huancayo, seis de marzo
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Del ano dos mil diecisiete.-

VISTOS y OIDOS, dol presente Cuaderno dé Debates y de o8 actyados en la
Audienca do Juicke Osal de la lecha, en o proceso penal saguido conlra of acusado
ELVIS RONAL REYMUNDO ESTRADA, por al dalta de LESICNES LEVES en agravio
de JHON ELVIS LEIVA CARBAJAL

RESULTA DE LO ACTUADO.

1. Planteamiento del caso.

1.1, Pretensiones de las partes.

a. En cuanto a su premisa féctica: £l Ministerio Piblico mputa el dalito de Lessones
Leves Dolosas pravisto y sancionade en al aticulo 122 del Cidigo Penal cordra o
acusado ELVIS RONAL REYMUNDO ESTRADA ya que con facha 13 de abrl te 2045
siendo 135 cuatro de & mafiana aproxmadamante en crcunstancias que el agraviado
Jhon Elvis Lona Carbajal se encontraba 3l frontls de su domiciio uicado por
inmediaciones del Pasaje El Triundo, sectar Ocopila ~ Huancayo, sostuvo un impase
con ol acusado quien es su vecino colndante, producto de dicho Impase se genero
una greaca fica en plena via pablica, siendo qua el acusado ocaslond lasiones al
agravado estabkcidas en el Cetficado Médico Logat N 4482 do focha 14 de atxil da
2015 y también en &f Carificado Médco Legal N°06 504, Post Factum de fecha 05 de
unio de 2015, en el que concluyen gque ki atencidn facultativa que necestaba el
agraviado era de cnco dias y su incapacidad médica legal fue de quince tdas, testigos
de estos hechos segin al Ministario Piblco n 1a acusackin drecla sena el sanor
Wison Fidal Soto Huaman y Ana Hnostroza Mingjosa madre del acusado, gn atencitn
al cuantum fepresentado por el cenficado médco legal el Ministeno Piblico ha
subisumido estos hochos an el aticuo 122 ded Codigo Penal.

b. En cuanto 8 su premisa probatorin: =efiald que probara su lecria del Caso
mediante los medios probatorioe ofrecidos durants la audiencla de control de
acusackin consistents tanto en testmoniales, documantales, y periciales  Asimismo
=0 pratansién penal fue do ocho mocos con pans privatva do la ibertad en caldlad de
suspendida, asl como noventa dias multa,

C. En cusnto @ 1@ reparacion civil: El aclor cwil durante sus alegatas promatio
demastrar la responsablidad def acusado y que esta darla lugar a una reparaciksn civil
de S/. 5,000.00,

1.2. Teoria del Caso del acusado: El abogado expraso que su patracinado no vaga
los cargos formulados por & Minsterio Pubiico y que habiendo ya sido instrado sobre
las medidas altemnativas de resclucidn de confliclos se acogerd a @ conclusion
anticipada de U0 oral en su oportunidad y también solcild ka suspension de esta
audencia a fin de conferenciar con & representante del Ministeno Rabhico y o
abogado del Actor Civl,

1.2. Acuerdo sobre la Conclusion Anticipada del Juicio Oral

Lwego de fa remitn sostenkla entre o acusado, su abogado y la seforlta
represantante del Ministero Pabico, parte agraviada, propuseron e siguiente
acuerdo;

a. Pena: SEIS MESES CON VEINTE DIAS, Inclulda la reduccién de un séptimo que o
favorace al acusado por acogerse & la conclusidn anticipada del juicK oral. En cuanta
a Ia catdad de la pana han solcitado que la pena sea de caracler suspendda, por el
pericdo do prusba equivalente a la misma pana, y can las reglas oo conmunta que m
patrocnada créa convenentsa. Con respecto a los dias multa siendo qua & ercle
intaror oscia eatre sesanta y noventa dias, ha partids def mado de asto tercio infenor
equivalente a setenta y anco dias & o5 que tambidn k& han reduckio ol sépimo par
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acogerse el acusado & la concusn anticpadga, dardo como resulledo 8 sesera y
sps dias mula equivalentes a S/ 7.08 ya que han tenido an consderscon s S/
850,00 que s la aciual remuneracion minima vial 3 los que divedidos antra ks rainta
dias que coraspande al mes y ol 25% de estos esulta asos S/ 7.08 mukplicados
astos por 08 sesanta seis dias multa da un equivalente de &) 467 50 a ser pagacks
an gl plaza de diez dias a partr de bs fecha a favor del Estado.

b. Reparacién Civil: cor respacto a & Aeparacion Chl se quedo que es1a s6a por la
suma o S/, 2,500.00 debiendo pagar ol acusado & |a parta agraviada en dos cuckas:
% prmess de SV, 1,250,00 hasta e 31 ge marzo de 2017 y la segunda de &, 1,250.00
hasta ol 28 de abvil do 2017, Skando el pago 08 esta mparaciin civi aplcada como
rega de conducta. Y que an caso de incunpimianto sa ravacara la suspension de &
pana efectivizandose sagin K previsto en ¢l articulo 59 del cep

Una vez consultado al agravado sobee este acuardo safiak que estaba aonlome con
o pxtrema de & reparmciin e, en el memo sentido 53 consullo & abogado defen so¢
del acusaco, al propio acusado quienes senalarca su contomidad, SsiMismo pravia a
aste acuerdo, 8 acusado solcito scogarsa a la conclusita anticipada, par lo que S& v
axpadir sentencia de conormidad.

2. Supuestos juridicos aplicables §] ¢E50.

2.1, Regulacion y naturaleza de ka Conclusion Anticipada del Juicic Oral.

La Conclusion Anticipada del Juicke Oral s encuentra ragulada en el articulo 3F2°
inciso 2) def Codiga Procesal Penal (CPP)' y ademds por lo sefialado en el Acuardo
Plenado N° 05-200B/G)-116, que constituye Doctrina Legal vinculants para tado
magistraco del Perd, en cuya vidud la conformicad dol acusado con 18 Imputaciin en
su contra. felava de achscin probatora akguna, limitando @ funcdn del Juex Al
control de lagalidad el acuerdo propueeto, @ -an su caso- 6a 8 Acusacken sceptada’.

2.2, Requisitos de la Conclusion Anticipada ded Jutclo Oral,
La Conchision Anticipada del Juicie Oral solamente procedera si el Juez cumplo
previamente con su "deber de instruccién™, ¥ que la pena propuasta en el Acuerdo, o

(') i virtiad 2 @2, una vee que el acwsada acepta Jos cangs formulados pur e Muistario Piblco y b
np--dmaalmp«ﬂw.-luzmmm--wthmmhdomnmmwque
commgonda ¥ case, en tanto o dcusado renundd 3w dereche & un Juido Piblico v a ajercer su defenss
repumamhuhmwnhabhwnyal.mmuhmmdem-mmwnda
Cabe Pdita que estamuu'ﬁndnmw&wmmmlmﬂhm*wmm:me
acusado, 9 defersn y of Minkterio Pab¥co, en yo ceia lic pares citadas pregondein al Juex del
Jungeesienno un acverdo on o quo conste un pedido de pesa reparackie ol aceptatos por el
scusado, ¥ que podrd ser aprubade por dicho magistrado; éie sepundo spuesto & canoddo como ks
“conforovdod preminda”, tal y como 1o 1 recogido o Acwardo Plenario N 05-2008/CH 116, & mésmo
ue Lomtiiuye Doctrina Lepal de cbsanancia obiigators par 10005 bos Moeces del Pl

(") Conforme 1o resefado en o Auerdo Prenario N 05-J00K/C) 116, cunndo ol scsedo o coge a b
figura @ & Conchsiém Anticipada ded Juiio Oral, elecila un acio unibitural do disposicn de w
pretenside, 1o que imglics 1a renuncia a su derwcho 4 & actuacion de peuskas v 3 un Mco Mibles;
shmdo a5, *.los hevhus no se confipwnn o portis de Ie acthidad probetont o ks partes.”, Una que
“_wienen defnidon..pov (0 acusarian con fu phus acepéociin e impatod y 57 defersn”, Por Lnto, &
wenterch de confomidad, no pueds sprecia rngin modio de prusba, ao 5010 por no habers atiado,
dnp porque of Wanamiento del scusado No wLeiz2 A vakorr tampoco W6 actos de Irptigacdn,
eadstinndo md sea “pradeterminanag dr by smnenca” A

(" ) La Conchesitn Antacipada del Jukio Oral solmenic procederd s ¢l Juee el EVSITORE CETn 9
“delver de ausnu-(uw"'. infiorstando ol 02isa0 13 naturseea 02 |8 aowoacion aceptacs, de b limiusion o

restricesda de sus dereches y e b imposicion de urs sancida peaal y avil Por Gamo, luego de complice
1l e, o fin de expedir semencia de comfoeimadad se dotor aprocian -éu omer uirmines ot s daya
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&0 la Acugacion -sagun al case- se ofa a parametros basices de leqalidad, 1o gue
inclye la tpicidad de la conducta ambuida al acusado”

3. Sobre los requisitos pera la procedencia de s Conclusidon Anticipada.

3.1, Cumplimiento del Deber de Instruceldn,

El acusado fue debldamants nstruido por 8 saflora Juez suscrita sobre sus derechos
al Inbarkor del proceso, sobire |a restriceidn a los mesmos que mplca la aceptackin de la
acusacitn, y sobre s elecios de de ta Conclumon Anticpada dal Jucio Oral, ¥ se
pudo advertir que e=ta persona se encuantra an pleno uso 08 sus tacullades mantales
y qua ha comprandkio 8 cabeldad 8 Informacitn recibida, & mema que ha sido
axpresada libremante y sin vicio alguno, y scbire tado realizando la consulta pravia con
@l abegado dedensor desigrada por dehe acusado,

3.2, Control de legalidad del acuerdo propuesto.

a, Calificacion Juridica de los hechos: El delto pravisto y sancionado en @l artsculo

122 dal Codge Penal describe of deiito de lestones leves doloeas. Los hachas materia

da teorla del caso del Minsterie Publico narrados previamente so encuadoan

perlectamente en & articula 122, por lo qua so verllica que axiste una subeuncion

tipica, pridica y cupable sabre kas hechas sobee @ condkicta Incriminads al scusacio

b. Sobre la pena.

« Quantum: Se ha determnado on que esta dabar comaspondar a la pena

privativa de la libetad de seis meses con veinte dias y de acuerda a o vwartida
par asks jzgacdo no sa verifica crcunstancias modilicatarias calificadas o
prvikegaxias do responsabdicad que parmita | pena basica del delto maters
dal proceso eslablecido an of articula 122 del CP, adomis da 1as ya sefalacas
par @l Ministano Poblico en cuanto 8l acusado no cuenta con antecedentes
panales, &5 decr se trata de un agente pnmario. También & pena de dias
multa eopuasta por s partes se encuentrs dentra del margen Sagal
estableckio an of articidn 122 gal Cadign Panal, an conenmdansi enn al aticoln
41,42 Y 43 del CP, en cuanto a su dataminackin,

« Cardcter de la pena: las parles han propuesio imponer una pena con calidad
de suspendida, o que & Juzgado estima acorde con lo regudado por al articulo
57 det CP, en tanto la pena a Imponer no supars s 04 anoe. El agente es
pramano.

b. Sobre la reparacion civil: respocto al monta propuesio como raparacion civil, el
Juzgado consdera qua 4sta 56 rige por & Principo DiEpositvg, por 0 que axistiando
conformiciad con el actor ovil y el agraviado se debe aprobar en este exbremd, tamo en
al monto, en la forma y plazo de pago.

presastindo o libee y wolumars socpraciin de los cangus v Ia plera copoeidad de quien clecodas tal
poopEKInn

("} Apete. ¢l anticulo 3727, imise 3) del Cédigo Procesal Pesal eatsblece que % & artir de Kis hochos
tesenize vy scuptados, ol Juer advierte Que esie MR CUTURSENCH MeouMIlE O cximene de
resporsalxlidad, dictand semencia e cos 1&misos, y adeasia. en vietied sl Pracpio de Lagalidsd. podrd
Uigorer conlinée <l Juicin Oral yi considern que by proa propeesta 1o <o ¢l o 1os poarknietos memimos
e logalidnd, poosio que ¢l Juex 00 puede cosvertios en us a0 edininteador &l sceerds, ya que m
ervm en ba pereepeife de dos hechos, v en ol gjorcicon de |a defonra tbenica no le mpide acwar o lavor del
LIRTIS T VAT BTN M
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¢. Sobre las costas: No cbstante ol acusado se ha somalido a una conclusn
anticpada de juico ol por fo gue no se ks deba Nas costas,

4, ion.

Asi descritos %08 hechos, al Juzgado conskiera que 88 han cumpldo loe requisitos e
fondo y de forma nacesanos para la procedoncia de la Condusian Amticpada dol
Juicn Oral que e solicita, y en consecuencia se debe mponar k1 pana y reparacein
civil contenida en al acuerda presentxdo a este Juzgado en la Audiencla de Jucio Oval
recpectea. POR ESTAS CONSIDERACIONES, de conformidad con el acuardo de
pena y reparacion ol oxprasado en ka awdiencia de Jucio Oral del dia de la focha v
en aplicacion de lo peenisto en @l aticulo 139° inasas 1), 2),4), 5), 10), 12)y 14) de 5
Constitucidn Paolitica ded Perts; asi como las anticulos 237 297 36% 57, 58"59° 41°
42° 43"y 122°dsl Codigo Penal v de los articulos 372 y 399 del Decreto Logislang
N* 957 dal Codigo Procasel Penal, administranda (us taa @ nombre de la Nacion, el
Cunto Jurgade Penal Unipersonal de la Cone Supedor de Justcia de Junin
RESUELVE:

1. APROBAR el acuerdo de CONCLUSION ANTICIPADA arrbada entre kas
partes. :

2. CONDENAR al acusado ELYIS RONAL REYMUNDO ESTRADA, dentificado
con DNI 47888875, nacido en Huancayo o 0B de mayo de 1993, adad 23 afas,
sallero, grado de instrucckin estudkante universiteno, domicliado en Psj. E
Trunto 135, Ocopdla - Huancayo, hip de Cpriana y Jhony Robarto, como
aulor ded dedito Contra la Vida of Cuorpo y la Salud en la modakdad de
Lesiones Leves doksas pravista y sanconada en of articuk 122 det Cadgo
Penal, en agravio Jhon Elvis Leiva Carbejal, imponiéndole la pena privativa de
I Ibartad de SEIS MESES CON VEINTE DIAS en calidod de SUSPENDIDA
por el periodo de pruebs de TRES ANOS con determinadas regis de
conducta, qua 56 Indcara en o sucasivo. Y al pago de dias mults equaakents a
la suma de 5/. 467.50 (Cualrociantos sesenta y sicte nuavas soks con S0V100
cAntimoe) que deberd ser pagado en el plazo de daz déas a partir de la techa
par o acusado a favor dal Estad,

3. Establecar como penodo da prucha of eguivalente & la misma pena privativa de
la Ibertad, es docir SEIS MESES CON VEINTE DIAS y reglas de conducta s
sigukMes.

- Reparar las consecuencas gal delto con el pago integro de la reparacicn
civk 56g0n al cronogama sigulente y el page de los dias multa, baga
spercitimiento de revocansa la suspansion de |a pena y efectivizarse ests
confome ko prave al aticulo 59 del Cédgo Penal.

- Fijar la suma lotal de S/ 2,500.00 (DOS MIL QUINIENTOS NUEVOS
SOLES) como monto de Reparacién Civil gue & santencado o debe
pagar a la parte agraviada en dos cuolas equivalentes a S, 1,250.00 cada
una. la primera debe sor pagada hasta el 31 de marzo de 2017 y la
sogunda hasts of 28 de abril de 2017, bajo aperchimento en caso de
neumpimiento de akjuna de astas cuolas de procedernse con la ravedaciin
do la suspension da la pana y I sfachvizaciin de esta,

4, SIN COSTAS paa los acusados por haborse acogklo 8 W condusdn
Aantcipada de jucio e
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5. ORDENAR fa inseripcidn de la presente - fesolucion en el registro
correspondiente a cargo del Poder Judicial.

6. ORDENAR que, consentida o ejeculoriada sea esta decision so REMITA ¢l
presente proceso al Juzgado de Investigacin Preparatoria competente, para
l0s efectos del articulo 489°del Codigo Procesal P enal. NOTIFICANDOSE.

09.25 hrs. La seiora Juez prequnta a [as partes respecto a la conformidad de [a
sentencia emitida;

Y Ministerio Pdblico, ijo conforme,
v Detensa Técnica del Agraviado y Agraviado, dijeron conforme.
v Defensa Técnica del Acusado y Acusado, dijeron conforme.

RESOLUCION NUMERO TRES.-
Huancayo, seis de marzo
Del aiio dos mil dieciséls.

Estando a la conformidad por as partes procesalos on cste acto se exonera del plazo
para Impugnar en consecuencia SE_DECLARA CONSENTIDA LA SENTENCIA

emifida en la fecha ordenando se proceda a su ejecucion en la forma como ya se ha
mencionado.

7/ La audiencia ha concluido,

Gon lo que termina la presente dilgencia fimando la Sefiora Juez Unipersonal DRA,
JENNY MARIBEL BAZAN ESCALANTE y o Especialista de Sala de Audiencia Abog,
Oliver José Zanabria Mesias encargado de la redaccion del acta, como lo dispone el
aticulo 121° del Codigo Procesal Penal de lo que doy Fe, Diigencla que queda
registrado en audioy
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ANEXO N° 07 SENTENCIA DE UN PROCESO INMEDIATO

f
1* JUZG, UNIPERSONAL - FLAGEANCIA, OAF Y CEED - SEDE CENTRAL.

EXFEDIENTE L DIAS4-2016-78- 1 508 JR-PE-03,

JUEZ | RAFAEL RODRIGUEZ LIZANA,

ESPECIALISTA : MIGUEL BALDEON SANARRIA

MIMISTERIO FUBLICO ; SEXTA FISCALIA FROVIKCIAL PENAL DE HUANCAYO,
INPUTADD : EBEN JESUS MOYA MURDZ

DELITO L OMESION DE ASISTENCIA FAMILIAR

AGRAVIADD { MOYA HUAYNALAYA, BENJAMIN SEHASTIAN

SENTENCIA N° 302 -2016-1JUP-CSJJU/PJ,

RESOLUCION N* 09,-
Husancaye, diecisiete de noviemhre
el ano dos mil dieciseis,

VISTOS y OIDOS: En audiencia publica la causa penal N* 1334-2016-
781501 -JR-PE-03, seguido contra EBER JESUS MOYA MUROZ, por ¢ delito
Contra La Familia, en la modalidad de Omision o le Asistenclia Famillar, ¢n
apravio de BENJAMIN SEBASTIAN MOYA HUAYNALAYA representado por su
madre LIDIA NANCY HUAYNALAYA ROMERO, ilicilo previsto y tipificedo en
el Articule 149°, primer parrafa del Codige Penal, v CONSIDERANDO:

I.- PARTE EXPOSITIVA.
En la fecha se convocd s la Audiencia de Juicio Inmediato en ol presente
proceso, la cual habiéndose instalado validamente, el abogado del imputado
solicité la realizacson de la audienca de TERMINACION ANTICIPADA, antes
que la representante del Ministerio Publico, pueda oralizar su requerimiento
acuactorio, per lo que, corndo traslado a dicho Ministesrio, sobie Ju sulicicud de
Ia parte imputada, aceptd dicha solicited en relacion al proceso penal seguido
contra EBER JESUS MOYA MUROZ, por la comision del delito contra la
Familia, en la modalidsd de Incumplimiento de Obligacion Alimentaria; en
agravio de BENJAMIN SEBASTIAN MOYA HUAYNALAYA, ilicito previsto,
tipificade y sancionado en el Articulo 149° del codigo penal; tramitmda la
causs conforme a su naturalezal, gue se desarrolld conforme al registro de

L justicis restaurative ex entendida como un process donde s paries iovolucnudas e un
conflicto odiginado por la comiside de un delito, remiebven, colectivaments, reparindoss koo
dadion ocasonadons por b comision del ilicite penal, en eae sentido In swdnpodn | en ol sisloma de
msticla petal, de mecanismon alternativor deba ser flexitile, on docir, que deben de Babeer tules
mecani=mon, tante EXTRA PROCESO jcomo par cpmeple, lnx centros de mediactan pen al, que
permiten quo ol condbcts sea Tesueito, soo legar a un procesn pennl), o bien INTRA PROCESO,
es dedr, dentro del procmn pesal, ¥, en este Qltimo caso, o legssador debie procursr que me
apilquen, las diferentes fises del process penal jcdaro estd, antes de la exhibiddn de prachas y
dictado de seotencia, porgue al darse la misma, ys ks pares obtuvieron su respuests al
confhicto. Exta flexitilidad no se contrapone con b ratio essendi ded procesa penal, propes de un
sistema ucustceio con tendenca adversanial; debido que. esta ratio essendk, descaran e || La
respuesta g un confiicto penal ccurrido; 23 Al sometimiento del conflicto penal & un jicto oeal,
oon los principlos y garantisios proccsales que se requacren; y 3 La posibilidad de las partes
de auto coempomer o) conflicto a través de mecanisents  consenmmlox 0 altermatreos,
“MECANISMO  ALTERNATIVAS DF RESOLUCYON DEL CONFLICTO PENAL Y LOS NBVOS
PROCESOS PENALES EEPECIALES ~ Morssal prachioo para st gpl¥oackin e o) nuein procese
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sudio y video, ef Juex cerrd ¢ debate de la audiencia habiendo arribado la
representante del Ministerio Publico asi como el imputado ¢n un acuerdo
respecto a ls pena y @ la reparacion civil.

II,-PARTE CONSIDERATIVA,

PRIMERO: LA TERMINACION ANTICJPADA  Constituye un procesa
especial que importa ia aceptacion de responsabilidad por parte del imputado
respecto al hecho punible y la posibilidad de neguciacidn acerca de las
circunstancias del hecho punible, ls pena, la “reparacion civil ¥ lfus
consecuencas accesonas; la misma que requiere el Lransito de diversas etapass
las misma que debe ser verificada en audiencia, donde el Juez doberd realizar
ol control de admisibilidad y procedencia’.

El procesa por s naturalez €s premial, por lo mismo ¢l imputado sc
beneficia con la reduccion de un sexto de la pena concreta o final, la cual es
fija y automatica; por otro Inda, cabe la pesibilidad que o imputado también
e beneficie can la reduccion de una tercera parte de In pena, ciopers, ¢8ta
reduccion estia sujeto al cumplimiente de wna determinada circusss tancia
vinculads con la confesion sincera, el cual debe ser evaluado por el juez
teniendo en cuenta las circunstancias de exclusion de la confesidn sincesa que

preve la norma.

SEGUNDO: Que, en el delito cantra In familia en la modabidad de
incumplimiento de obiigacion alimenticin, tiene como comportamiento panible
¢l omitir 1a observancia de la prestacion alimenticia ordenada por resalucion
judicial, estos deberes de tipo agigtencial que le son otorgados a los padres con
sus descendientes, de acuerdo & o previsto en el Articulo 102 del codago del
nino y adolescentes?; De lo expuesto =o infere que, ¢l Jelito wencionada ac
consuma cuando ¢l Infractor incumple dolosamente s obligacion alimentana
judicialmente declarada, no obstante ¢8LAT debidamente notificade con Ja

respectiva liquidaclon par pensiones devengadas.

TERCERQ.- De la procedencia del praceso de tesminacion anticipada,
luego de la aceptada la incoacion del proceso especial nmedialo, corresponde
senalar, que el tramite de este ultino proceso s¢ encuentra regulado en ¢l
Articulo 446° al 448° del Cadigo Procesal Penal (modificade por el Dec. Leg. N
1194): [...) cugyp propasito consiste en ehminar o reducir etapas procesales y

penal®. PERA GONZALES Omcar, ALMANZA ALTAMIRANG Frank, AENAVENTE (HORRES
mmmapmwmmawumymm i 627

HROCEDIMIENTOS ESPECIALES, PROBLEMAS DE APLICACION. Gocotn Juridica & Procesul
Fenal  Junio 2011, La terminackin snlicipeda on una nstitacion de cudo extrangezo, que
consta del acoerdo mmdmuMuyunmmmmoﬂdembnMdd:dmo
wlgunos cargos que se focmulan, siencdo un precedimionto de canicler premaal permite al
encausado Ia ebtencitm do beneficlos on la disminucon de la penp, wa fusdamento o d
priscipio ded consenso, que €8 Gstintn sl de los procesas ordinarios que se baasn - en d
pio de cicilidad y contradicora,

SROJAS VARGAS, Fidel, *lurispradencia penal y grocesal penal® 1999.200. Idenis 2002, Lims
I'ng, 454
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aligerar el sistema probataro para lograr una justicia célere, sin mengua de su
efectividad; i, segundo, en el reconocimiento de gue la socedad requiere de una
decisidn rapida, a partir de la nockin de evidencia deliction o prueba evidente, &
que @ su wiz explica la reduccion de etapas proceseles o de periodos en su
desarrolic (. ), no prohibs la realizacion de un acuerdo de termimacion
anticipada.

CUARTO: DE LOS HECHOS IMPUT 8¢ atribuye

al imputado EBER JESUS MOYA MUROZ la comission del delito de omision de
asatencia alimentaria, en agravio de su hijo BENJAMIN SEBASTIAN MOYA
HUAYNALAYA, dada que ¢l caso de autos la imputacion concreta os que existe
una ebligaciin alimentaria establecida a través de una demands en contra del
imputado ¥ & favor de la menor agraviada ¢l cual dio como resultado una
sentencia ¢n el Expediente 0909-2012, seguido por la madre representante
LIDIA NANCY HUAYNALAYA ROMERO, contra el imputado EBER JESUS
MOYA MUROZ, ¢n el cual se establecid la suma de $/.190,00 soles, como
pension alimenticia a favor del menor agraviado por Resolucion N* 08 de fecha
27 de diciembre de 2012 que obra a fojux 18/24, estublectda ante ¢ 2*
Juzgado de Pax Letrado del Tambo, y que fue declarada consentids por
Regolucidn N* 09 de fecha 04 de marzo de 2013 que obra a fojas 25, luego se
realiza la ligusdacion de pensiones devengadas del perfodo de 01 de julic de
2013 al 30 de noviembre de 2014, ¢l cual dio como resultado la suma de
5/.963.73 soles, y que por Resolucion N* 21 que obra a fojas 33 de fecha 26
de diciembre de 2014 fue aprobado, v Resolucion N° 24 de fecha 17 de
septiombre de 2015 que obra a fojas 35, fue requerido al imputade para que
cumpla con pagar en el plazo de tres dias bajo apercibimiento de emitirse
copias al Ministerio Pablico, que obra a fojas 26 obra lo notificacson al
imputado, ¥ a fojas 37 obra la Resolucin N* 25 de fecha 05 de octubre de
2015, downde se hace efectivo el apercibimiento ¥ $¢ remite copias certificadas
al Ministerio Pablica. El procesado EBER JESUS MOYA MUROZ cludis su
responsabilidad, declardndose de esta manera (ncurso en ls comisiom del
delito contra La Familia en la modalidad de Omision a ta Asistencia Familiar,
cuyo hecho imputado se encuontra tipificado en los alcances del Articulo 149°
del Codigo Penal material,

QUINTO.- DEL ACUERDO DE PARTES.- Del cuadermno de debates v %o
scontecido en la audiencia poblica, se advierte que &l - Ministerio Pablico vy el

imputado asesorado por su abogado, armbaron al siguiente acuerdo:

u) De ka Penu - La pena a imponerse sen la pena concreta v final incluido
la reduccion del sexto que le favorece al procesado por acogerse a ls
Terminacion Anticipada del proceso, que sea de DIEZ MESES DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD en cjecucion SUSPENDIDA por el periodo de
prueba de un afio, tiempo durante el cual e sentenciado debera cumplir

—

‘Fundamento 7, del Aruerdo Plenano Extracedenano N* 2-2010/CL.1 16,
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las reglas de conducis previstas en el articulo 58°% inciso 4* y 7% del
Cadigo Penal,

b)) De la Reparacidon Civil- Las partes acordaron gue e monto de la
reparacn civil serd Ja suma de DOSCIENTOS CON 00/100 SOLES (S/.
200.00), &l mismo que deberd de ser cancelada por el imputado, en el
plaza de 20 dias de celebrada la presente de audiencia, es dear hasta el
OF7 de dicembre del 2016.

SEXTO - ANALISIS DEL ACUERDO.- El acuerdo asumido por las partes

debe mor obgeto de eveluacdn por parte del Jues, valoracion que comprende o)
conocimiento del imputsdo EBER JESUS MOYA MUROZ, de los alcances y
consecuencias ded acuerdo arnbado, la concurrencia de evidencia suficiente, ¢l
Ambito de la callficacion juridica del hecho, asi comoe las clreunstancias en que
gcurrieron, la legalidad de la pena que debe comprender 1as clrounstancias
modificativas de responsabilidad, 1a razonabilidad ded monto resarcitorio v 1as

consecuencias accesonas del hecho,

a) Control de legalidad.- Lo expresado en audiencia por el Ministerio
Pablico, sobre los hechos y tipificacion del hecho imputado y la aceptacon
realizada por €l imputado con activa participacion de su abogado, permite
afirmar que los hechos imputados JESUS MOYA MUNOZ,
consltituye un acte licito bajo e nomenuns de Omision A La Asistencia
Familiar, previsto por ¢l Articulo 149° del Codigo Penal, Lo descrito antes
se halla carrobarado con lo oralizado por la representante del Ministeno
Publico, y aceptado por el imputado en audienoa y ks clementos de juice
acopiados durante la investigacion preparatoria.

Sobre la pena:

v JAdvertimos que la pena basica tal y conforme Jo establece ¢l antsculo
149% del Codigo Penal, es no mayor de tres afios o con prestacin de
sorvicio comunitario de veinte s cincuenta y dos jornadaz, por lo
que la pena propuesta por las partes se encuentra dentro de dicho
margen, Asamismo s¢ ha sustentado on andiencia los critenoes gue
ac consideraron para determinarla,

Sobre el caricter de la pena a Imponerse: 2

¥ Para ejercer el control de legalidad respecto a Ja imposicion de la
pena se debe tener en cuenta ks responsabilidad y la gravedad del
hecho punible cometido, vn cuanio no sean especificamente
constitutivas  del  heche  pumble o modificatonas de  la
responsabilidad penal, por ko que en el presente case resulta
pertinente analizar las siguientes circunstancias:

Circunstancias agravantes y/o atenuantes |Art, 46° del Codigo Ponal);

- S8 00s X - 4

N lacarosca de satscodentes panakee; . =t
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teniéndose en cuenta log referentes circunstanciales previsios en
los articulos 45* y 46" del Codigo Penal, en el caso de autos se
expresa la naturalezs dolosa del hecho, la ponderacién de bienes
juridicos, los medios utilizades por el agente, en base a clie la
obligacion del Juzgador para exponer v ramonar Ja motivacin
acogida para impener lag penas, reside en ln necesidad de gue e
sentenciado sepi porgque se e castiga de tal modo, como también
para hacer constar, cuales han sido la Greunstancias (gravedad del
hecha y personabidad del procesado) tomadas en cuenta pars
ohtener el resultado de ka aprobacion del acuerdo respecto & Ia
pretensian penal sosterndo entre las partes.

v Asimismo en el presente caso ks partes durante la realizacion de la
audiencia lus partes han propucsto que la pena a imponerse tenga
el caracter de suspendila’, y que este juzgado considerm gque
RESULTA PROCEDENTE acceder a dicho pedido ¢n tanto se
cumply_con los_requisitos del articulo §7° del godige penal,
puesle que la pena no supera los 04 anos de prvacion de la
libertad, ef acusade no tiene condicdén de reincidente o habitual y
el Juzgado considera especialmente que esta medida le impedira
cometer nuevo delito, en tanto las condiciones personales del autor
v la madalidad de comision del delito obgeto de proceso asi Jo hace
previsible.”

b} Control de Razomabilidad - La accion persecutons del Estado, se
sustenta en ba posibilidad de reprimir la conducta de personas que han
incurndo en ilicitos, pero, la represion pena cstd sujeto a una sene de
cirounstancing que la propia ley penal precisa, wiendo el precemo de
terminacion anticdpada uno de los casos espectales, ademas de concurrir
los presupuestos de punibilidad y perseguibilidad, pues, en la actuacidn
del imputado no deben concurrir circunstancias de justificacion que
excluya la responsabilidad penal y que este sea perseguible de obco;
entonces, siendo premial la naturaleza del procedimiento, la pena a
impanerse debe ser calculado tomando en cuenta las razones provistas en

.

Oue i Wen In naturakes de ln acoon. b medalidad de Hhecho pupihie y la personaliced ded
agente bacen prever que 1 suspension de M efecuciio o la penn le ampedind cossclor U nGovo
delite, tumbitn o o6, que ol plazo de b mosma debe guardar propaccionabdad can tal
determnncion v o fines; en el camo de nutea resulta convenlente disminus el plazo de prucha
peordo con los cementos cancurrentes que hacen viablo la suspennon de ln crecadin de ln
penn”. EJECUTORIA SUPREMA DEL 23/1/1. EXP. 1638-2000. Jurisprudincia Poral. Taller de
Duogmitica Penal. Junsta Editores 2006 Lama . p. 201,
* *Capiculo IV: Surpenside de la Bjecuin de la Pene Regaisites. El juer puede siapender
egocuelin de In perss sicmpre que se redna ks requisitos sigaiente: 1) Que ks condena se refiecn
b penn privative de Ja Bbertad mo mayor de cuntro shos. 3| Que b asturaleza del hecho pumible,

0 precesal ¥ In personiabdad del agente, permitan nforie al juex gae agquel no
volverd o cometer nuevn delte. B3 promestico fawseuble sobre 1o conducta futusa del candenado
que formude In sutocidad judicial requicre de debuda motwacitn, 3) Que o agenie no tengs la
cothicion de rancidente o habitusl
TSALINAS SIOCHA, R. Derecho Penal Parde Keponal p. 910
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los Articulos 45% y 46° del Cadigo Penal, sin que ello implique vainerar el
principio preventivo de la pena

©) Principio de Proporclonalidad - No constituye ung equival encia
matematica o estrictamente material, sino, una relacian valorativa en la
que s= pondera ung secie de factores de acuerdo al caso #n concreto, que
on contexto implica una equivalencia entre ¢l dafio causado por el delity o
la afectacion de bienes jutidicos v la sancitn a Imponerse.

a) Homologar el scuerds implica ¢l contro! del quantum de Ia pena ¥ la
reparacion civil, actividad jurisdiceional que debe estar dirigido a evitar
cualquier exceso sea esta de manera positiva o negativa, no obstante  ello
debe primar ¢f principio de proporcionalidad, es decir la pena & imponerse
debe ser equivalente al dafo causado,

b) Lo detallado precedentemente, permite afirmar que cstd acreditads la
comision del dedito contra la Familia en 14 modalidad de incumplimiento
de obligacion alimenticia y la rosponsabilidad penal del unputado EBER
JESUS MOYA MURNOZ; por otro lado, teniendo en cuenta la penilidad
minima y méxima prevista pot ol tipo penal imputado, sumado a ello, se
debe tener premente que al momente de aplicarse Ia pena se debe
fundamentar de modo sufickente v explicito los “*motives de la
determinacién cualitativa y cuantitativa de la pena*. ademis se debe
tener en cuenta que los fsctores centrales para Ia individualizacion e 1a
pena se relacionan con el grado de reprochabilidad gue cabe hacer al
agente por su procedes antijuridico (culpabtlidad del agente); v con el
grado de desvalor que merece la conducta antijuridica realizada
lantifuridicidad del hechol A<imismo, sw advierte que loe indicadoron
que sirvan para todo ello (circunstancias) no deben ser componentes
tipicos ni circunstancias especificas. Con ello se evita la doble valoracion
de un misma indicador o circunstancias (incompatibilidad); previamente
se debe: 1) Identificar la pena bisica, como el espacio punitivo en base a la
pena fijada en 1a ley para el delito {pena conminads); 2| Dividir el espacko
punitiva de la pena basica en tres partes (tercio inferior, tercio intermedio
y tercio superior); siendo en el presente caso de acuerdo al Articulo 45°
del Codigo Penal, nos encontramos dentro del tercio inferior; sleado asi la
=ancion scordada de suspension de la pena, por of plazo de prueba de un
ano, es proporciconal a Ja afectacidn del bien juridico protegido, pucs se
parte del extremo minime previsto por ley, al cual debe aplicarse la
reduccion de una sexta parte conforme a lo dispuesta por el 471° del
Cadige Procesal Penal.

¢} La aplicacidn de una condena con pena privativa de libertad o= en
principio efectiva, siendo facultad del juzgador suspender su ejocucion
cuando 80 dan los requisitos exigidos por el articulo cincuenta ¥ siete del
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Codigo Penal®, en consecuencia es faculiad discrecional de! juzgador,
suspender la ejecucitn de lu pena o dictar Ia reserva de fallo condenatario,
Ia que debe uplicarse con prudencia ¥ cautela que cada caso wments,
teniende en cuenta para ello la personalidad del agente, la modalidad,
naturaleza y gravedad del ilicito penal®; y atendiendo a los fines de 1a pena
y la sancdén que de comresponder al acusado, acorde al quantum de Ia
pena que establece nuestro ordenamiento penal, atendiendo & la forma y
circunstancias del evento delictive y al reproche eocial que se tiene  por
esta clase de delitoz, en aujecion a los principlo de gradualidad y
proporcionalidad de la pena, cansidero atendible imponerle una pena
privativa de libertad con cardcter suspendido,

d) Se debe tener en consideracion que en el presente caso no se presentan
arcunstancins apravantes, sino por ol contrario atenuantes debado & que
el acnsado carece de antecedentes penales y judiciales; por tanto, la pena
suspendida por e periodo de prueba de un aflo propuesta por Ja
representante del Ministeno Pablico, es proporcional con s hechos
ilicitos atribuidos al acusada.

e) Para fijar ¢l monto de la reparacion civil se debe tener presente no solo
la indemnizacion de los dafos y perjuicios ocasionadaos, sino también ta
restitucion del bien y si no es posible el page de su valor, es decir implica
la reparacion del dano y la indemnizacion de los perjuicios materiales y
morales, y éstia en funcon de las consecuencias directas ¥ necesartas que
el delito generd. Por otro lado, el monto deberd ser determinade no
teniendo en cuenta la gravedad o del tipo penal instruido, sino teniendo en
cuenta la gravedad del heeho en la propiedad y persona del sujeto pasivo.
f) La obligackin de reparar los danos v pegjuicios nace con 1a gjecucion de
un hecho tipico, ésta no se determina en proporcidn 4 la gravedad del
delita, como acurve con la pena; sino a partir de los efectos producidos por
¢l mismo; por lo que ¢l Articulo noventa ¥ tres inciso segundo del Codigo
Penal, establece que fa reparacion civil comprende I indemnizacion de los
danos y peruicios, incluyéndose tanto los danos morales come materiales;
sin cmbargo, ademas de Jos criterios citados para graduar Ja reparacion
civll tambeén se tene en cuenta, loz condiciones economicas del agente y
los electos generados por u accidn,

gl Conforme a la normatividad penal ¥ jurisprudencis nacional las reglas
de conducta previstas en el Articule 58 dol Cadigo Penal, son impuestas
cuando se impone una sentencla condicional, constituyende esta una
atribucion exclusiva del juez penalie

'Eprutorin Suprema, Reoarmn de Nulidad No. 209-2004 Madce de Dios de fecha 25/05) 2004
Binlogo con Is Jurispeudencin, OQuoeta Juridicn, 2005 pag, 191

‘Eouturia Supremas. Recurss de Nulidad No, 2011963 BArequiga de fecha 18)08) 1004,
ROJAS VARGAS, Fudel c INFANTES VARGAS, Alberty *Cédigo Peoal® deastis afos de
jurtaprudenca sistemnatsads Tomo | Parte General, phg, 677,

UTRIBUNAL CONSTITUCIONAL. Exp. Nu. 4373-2009.HC/TC. “Dede tenatrse prasenda, como g
fo ha senafado o Tridenal Constituoonal en o senfenca recaida an el Expediente N * 1428 2002
HO/TC Pundamento 2\ gue ke exgenaa def pago de fo repuracie el dado oosenade por
romeisiin del’ delifa, como repin de conahecta cuyo daadrerivancna derisuris en o sevocanion de fn
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POR ESTAS CONSIDERACIONES, DE CONFORMIDAD con ¢l acuesdo de
pena y reparacion civil propuesto  por las partes, y en aplicacdn de lo
previsto en ¢l Articulo 139°, inciso 1],3),4), 5), 10|, 12) y 14} de ja Constitucion
Politica del Perd; 23°, 29°, 367, 45%, 45"-Ay 149 del Codigo Penal; y de los
Articulos 372° y 399" del Decreto legistativo 957°, el Decreto Legislativo
1194*, y administrando justicia 4 Nombre de la Nacidn:

FALLO: APROBANDO via TERMINACION ANTICIPADA DEL PROCESO cl
acuerdo arribado entre las partes, el Ministerio POblico, el imputado y s parte
agraviada, en los témunos sigaientes:

PRIMERO.- COXDENAR al procesado EBER JESUS MOYA MUROZ,
identificado con DNI N® 20006487, nacido 05 de febrero de 1969, en el distrite
de Lircay, provincia de Angaraes, y departamenio de Huancavelics, con grado
de instruecion técnica tercer afo, soltere, hijo de don Méximo y dofa
Maximiliana, con domicilio real segin requerimiento fiscal en ¢l Pasaje
Cahulde N33 E] Tambo-Husncayo-Junin; como autor del delito Contra la
Familia, en la modalidad de OMISION A LA ASISTENCIA FAMILIAR, en
agravio de s menor hijo, BENJAMIN SEBASTIAN MOYA HUAYNALAYA, en
consecliencia ¢ le impone UN ARO de pena privativa de libertad con cargeter
de ejecucion suspendida, que debe asumirse como pena concreta parcial En
aplicaciin del Articulo 471" del Codigo Procesal Penal, que regala la
Terminacidn Anticipada del proceso, le corresponde L reduccion de un sexto,
estableciéndose en DIEZ MESES, come pena concréfa final, con caracter de
jecucion SUSPENDIDA! . FIWO en UN ARO ol periodo de prueba, tiempo en
el cual el sentenciado deberd de cumplir las sigujentes reglas de conducta: 1)
Reparar ¢l dafo ocasionado por el delito, cumpliy con su pago fraccionad. En
el presente caso, ¢l sentenciado debera de cancelar €l monto de DOSCIENTOS
CON 00/100 SOLES {S/. 200.00), por concepto de reparaciin civl, que
debera de =1 cancelado par el imputado como fecha mixima, hasta el SIETE
DE DICIEMBRE DEL ARO EN CURSO. 2) No cometer nuevo defito doloso -
ademdz de ks establecides en # Codige Penal como o que dio ongen al
presente proceso penal, es decir no volver & incurrir en el incumplimiento de
pago de las pensiones mensuales alimentickas fijadas en el Expediente Nro.

swspensiin de Ja peng, tane aswdare an e dioko oblguooin nowex gie naluraleza o, por cuanto,
al enconfrarse demtrn def dsleio dol desecho penal se nstituge en wna condioidn panc o
gecuidn de la pena, consecucmtemente, no e que s priviage ol enripuengenio def erari
nacnal o o candoter disuason de fa pena en desmadeo de fn Dbertad ndividaal de! conadenaddo,
sno, fundementaloerde, &2 prog el pader 1 : 0% prirglus gor
datrds de oo sUbBacen. como som eof control i regulociin de ooncduday de acuerdo con ceriox
salbores i Dleres jrtdivos que  sw conxaderan dignos de ser tutelados 18

la facultad jurischcronal del Jugadar de suspender condiconalmente i ejecandn de | pena,
debe pplicarse com b peudencin ¥ cautels que cada ciso umesice, entobleciensds ol Art. 57" ded
Cocdign Persad que ¢l Juez poede suspender & cjecucitn de la pena privatien ce e libertod
cusnde ¢St N0 $63 Menor de custre adow, wi Ik naturalezs del hecho y la personalidad del
ugente hiceran prever goe no mmeterd noevo delito,. KN N 4292006 HUANUCO, AVALOS
HODRIGUICZ. M. Movkrnae Tendensas Dogmdtiogs en lo Jurisprudencia Penc de da Corte
Suprema. p. 190,

I LIS GO L aas LU
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0909-2012-0-1513-JP-FC-01, tramitado ante el Segundo Juzgado de Paz
Letrado de EI Tambo; 3) Obligacion de seguir tratamiento o programas
laborales y educativos al interior del Establecimiento Penitenciario en el que se
halla, & fin de internalizar conceptos y criterios de la familia y patria potestad
que generen en el sentenciado conciencia, @ fin de evitar incurrir en nuevos
delitos dolosos, como el que dio origen al presente caso, es decir ¢l de omitir el
pago de pensiones alimenticias, Todo ello bajo expreso apercibimiento de
REVOCARSE la suspension de la pena (articulo 59° numeral 3 del Codigo
Penal), y ordenar su internamiento al establecimienta penitenciario para el
cumphmiento de la pena completa,

SEGUNDO.- FIJO por concepto de REPARACION CIVIL la suma de
DOSCIENTOS CON 00/100 SOLES (S/. 200.00), monto que € sentenciado
EBER JESUS MOYA MUNOZ, deberé de cancelar mediante Deposita Judicial
en el Expediente N° 1334-2016, como fecha limite hasta el SIETE DE
DICIEMBRE DEL ANO EN CURSO.,

TERCERO.- Habiendo adjuntado las Constancias de Depésitos
Judicials N° 2016038104772 y N° 2016036108965, realizado por el
sentenciado EBER JESUS MOYA MUNOZ, por el monto de NOVESCIENTOS
CINCUENTA Y TRES CON 00/100 (S/. 953.00) y UN CON 00/100 SOLES
(8/. 01.00) que obra a fojas 38 del cuaderno de debates, por concepto de
liquidacion de pensiones alimenticias devengas, DISPONGO que se ENDOSE
y/o ENTREGUE, a la representante legal del menor agraviado, previa solicitud
y acreditacion como tal, debiéndose dejar la constancia correspondiente de su
entrega en autos,

CUARTO - Dispongo, que consentida o ejecutoriada que esa la presente
sentencia: 1) Se remitan Boletin y Testimonio al Registro Nacional de
Condenas de la Corte Superior de Justicia de Junin en la forma prevista en la
normatividad vigente; 2) Se remita todo lo actuado al Juzgado de Investigacion
Preparatoria para la ejecucion de la presente sentencia, para cuyo efecto se
remitan los oficios correspondientes. Notifiquese.- A las partes procesales,
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ANEXO N°
VALORACIONES POLITICO-CRIMINALES E

DEL D. LEG. N° 1194

08: ARTICULO RESPETO AL PROPOSITO
IMPLICANCIAS FORENSES

ESPECIAL

El proceso inmediato: valoraciones
politico-criminales e implicancias

El autor evalia los recientes prayecios de ley que prefenden incorporar la respon-
sabilidad penol de las personas juridicas en el Codigo Penal, examinando las notas
esenciales de dichas propuestas: sus supuestos de aplicacién; las exclusion de las
personas juridicas de Dereche Piblico, los elementos que fundamenton, atention o
excluyen dicha responsabilidad fenfatizando en el compliance penal); la autonomia
de la responsabilidad penal individual y corporativa; entre otras aspectos.

MARCO NORMATIVO

VTN TIAN AR A A 8 §

+ Cedipo Perel: art 106,

T —— AN DA N ———— SRy b g

I. Introduccién

A propdsito de la proxima entrada en vigen-
cia a nivel nacional de la seceidn [ del libro
Quinto del Cdadigo Procesal Penal (de aqui
¢n wlelante CPP), y de las modificaciones
reakzada a través del D, Leg. N? 1194 de los
articulos 446, 447 y 448 del CPP que regu-
lan 21 proceso inmediato, el presente articulo

forenses del D. Leg. N° 1194

Ana Cecilia HURTADO HUMILLA* / Luls Miguel REYRA ALFARO**

J

tiene por objetivo anslizar la nueva regula.
cién del proceso inmediato y sus nuevos su-
puestos de aplicacidn, asl como las implican-
cias forenses de su aplicacion

De esta ferma, principalmente se pretende
reflexionar sobre la obligatoriedad de la in-
coacion del proceso inmedizto y la viabili-
dad de la aplicacidn del proceso inmediato
en los delitos de omisién de asistencia fami-
liar y de conduccién en estado de ebriedad o
drogadiccida

Finalmente, abordaremos el andlisis de lo
que implicari Ia realizacidn de una audiencia

.-‘;L‘;Jg.l-lil—d:l Estudio Caro & Ascciados. Investigador del Ceatro de Estudios de Derecho Penal Econdmico ¥

de |2 empresa (CEDPE). Abogada par la Universidad National Mayor de San Marcos, Egresada de b Macstris
en Derecho de In Universided Alcalé de Hesares (Madrid, Espafia). Becerin Cervantes e fa Universided Alcals
de Hesares (Madnid, Espaia). Estuding de Maostria ea Dececho Penal en 1s UNMSM

**  Abogado Director & Caro & Asocindos. Gerente de Opersciones ¢ investigedor del Centro de Estudios de De-
recho Penal Eccndmico y 42 1s Empresa (CEDYE). Abogado por e Universidad de San Martln de Poeres (Pen)
Doctorando en Derecho Penal y Politicn Criminal por 2 Universidad de Granada (Espafia). Experto uaiversita
rio por Is Universidad Nacicoal de Educacitn » Distancia-UNED (Espaiin).

INMEDIATO:
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ANEXO N° 09: ARTICULO RESPECTO A LA CELERIDAD PROCESAL EN
CASOS DE FLAGRANCIA O CONFESION

NUEVO PROCESO PENAL

ANALISIS

Celeridad procesal en casos
de flagrancia o confesion

A proposito de la Res. Adm. N° 231-2015-CE-PJ
y el Decreto Legislativo N” 1194

e

‘ 3| - Victor ARBULD MARTINEZ*
Y,

o ; | J ) 3 ey i J AU ISTok ” ]
El autor .;.»";,'r'.'.-.' la implementacion de JuZgadas ge flagrancia deacing, pues, 4 su j

' s N - . Y
o penai alienda awenas cases empicando

clo, debid disponerse que cuslguier ju

’ 3 3o g % ) ! [ S o ahonfrate el
todos lox mecanismoys de simplificaci II?."n1.'4"..‘A",';-'.'..‘.'.‘-‘.'.':'. No olisiante, valora posint
10y /

vemente la regulacion del nuevo proceso inmediato, ef cual dota de un procedinienio

adecuado a los casos de flagrancia, posimiiando, @demas, que ias paries oplen |

] y o L Py I - =T 4 e
GINOS MECAUIMOS COMO ¢i prinlipla ae opovikniGaa, €1 GCWCrdG reparaiorio v ia ic

: X :
pnacion anhicipada

MARCO NORMATIVO protedimiento, pues nos tc;‘i::,(r; por el prin-

i Loy qpio de legalidad procesal
« Godgo Procesal Penal de 2004: arts. 446, 447 y 448 2 o ok

* Aesobion Agristatva N°321-2015C6-Phpdssim. | Para adelantar, eslimamos que cualguier

juzgado penal de turno debe ser competente
para aplicar un procedimicnto de flagran-
cia, esto es, al que le comresponda hacerlo
aleatonamente, conforme al Codigo de Pro-

1940 o al Chdigo

I. Problema

' 1 : y cedimien Penaleac A
Analizar la viabilidad de la Resolucion cedimientos Fenales de

Administrativa N° 231-2015.CE-PJ (ds] 18
de julio d¢ 2015), emitida por ¢l Conscjo
Ejecutivo, el cual ha establecido en la Corte
Superiar de Tumbes va proyecto piloto de
“juzgados de flagrancia”, con la objecion de

un consejero respecto de Ja creacion de estos

Il. Consideracion previa

Siempre pensamos que la posibilidad de
resolver los casos rapidamente en situa-
ciones de flagrancia se debia ajustar a un

Procesal Penal de 2004, De alii que darle
exclusividad a alpunos organos jurisdiceio-
nales no nos parece conveniente, pues ile-
ramos a eswablecer esnecialidades que no
EQMOS 4 cslabiecer especiaidades que no
justitican su creacton, Los juzgados se crean

0 conviesten en razdn de necesidades

. Procedimientosde simplificacion
en el Codigo de Procedimientos
de 1940

a) El principio de oportunidad: Tuvo ori-
gen en ¢l CPP de 1991, aplicable a delitos
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A cueshomes plaaieadas, ol juez penal
mnmdmam
Samenio v otacion A e, de manera
amadiag v ol

4B e se realiza ¢o sesionss conti-
muas @ iminterrumpidas basta su conclu-
sice. Bl juez peoal que instale e juicio
no puede conocer otros hasta que cul-
mine &l ya iniciado. En 1o no previste
on esta seecidn, se aplican las reglas del
procese comiln, en tanto sean compat-
bles con la naturaleza célere del proceso
inmediato”.

Consideramas que ¢sta noama visee 8 cubric
un vacto detectado en la aplicacion de la
Resolucion Administrativa N°® 231-2015-

' los
.Mmﬂmu m

S embargo, queda la posibilidad de que
taumiNén s¢ yuston nomatvamente las otras
salidas, come el privipio de opornaidad, la
RIIMNACION 06N ¥ la reuncia de pla-
208 por los inreresados, va Qe operan en base

Al cvasenso. Serd I realidad la que aes dard

las sedaies para ajustar estos mecanismas.

VIl Conclusiones

2} La Resoluciva Administrativa N* 231~
S018-CE-PJ, pese a sus buonas inten.
ctones, e dictd st procedimientos de
simplificackin adecuadus, en la bisqueda
celeridad y desvanga provesal

b) El Decreto Legislativo N° LIS cabee, poc
abora, os vacios en ¢l procesy inmediato

coadyuva en la gjecucica de la Resolu-
;hmm&nﬂ”ul-ﬁlml

¢) Se hace ecesario ajustar o3 oti0s mecd:
nismos de s mhm

175



ANEXO N° 10: ARTICULO RESPECTO A EL PROCESO INMEDIATO A
PROPOSITO DE LA INCONSTITUCIONALIDAD DEL DECRETO

LEGISLATIVO N° 1194
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UR'SPRL‘I)I-N('M PENAL Y PROCESAL PENAL """

Comentarlo
relevante del autor

Eercer |z axdie penal por la eds-
leetia de un hecha paniblke peeo
1l e s verfiquen bs elemen-
1o suticentes que wooilen auna
persana oo £ es incna b 2ceinn
de maaerz arkilrana,

) Boukbo ectre ganntis y ehicactn
qoe prefende ondenr el respatc
de va derechos tundamentakes ded
imputedo cea by eficocia en b pe
eorc bl el deato pon et e e
dopanes ntegrangze del sistena de
admunistraciin e bl

¢h Rezomaides del procesa paual,
G equ signifiz e o iyt G
sdministmeidn e justicia, dadn
QUE CUEALE DO CREASHR TEEUrE
para ln persezucita del delite,
debe codcentihr 22 arancidn &n
fa sulucidn de sousas casus de
grea savergnduis ¥ que cisan
profinda mylestar soeisl, micn-
tras qué tquelios cass gee o
su0 relevamtes possdes ser suls-
vionadas a pactic de neecanis-
meg de segeciacion previsios
legalmense, nspetazle en todo
mumento les dereckos de 1y vie
f comm e irnpitade,

) Coofiguracian del precesn pezal
sapfin 13 Constiturién, que
implize que e neevo muedelo
de proceso se erige en vsiricls
observancia de Ja disnuesto por
Jo8 peingijp s v derzchos funda

trutechas infermacionales que e
wan parte def Desocho pacxital

Nas preguniamcs 3i pueds Waber e
s e I persevacidn del delita 0
e i case de fagrancia, por ejeok
plo, hay un emor en b persoun ¥, <8
e, oo existen Jos suficientss ebes
meston de convizeidn yue vincolen
al detenido cor ol becho pecible, B3
g s licho proceso cetd desty-
wadn al Tracaso, Par e fado, e
nifn es el e por ipenade a by
3 Navicta @ woa pencne quo renls
inozezte para of fiscel o v procesn,
Fnteniss, ¢f sistemu acisatoro ya no
5 mits garanlisty, sinc ixguintive,
sy e presams b eespansabifidad
del cos 25 detenico en fagzansi,
gesr de que una de 25 araciaial
candel preva modelo peasd wosa
torio % juetamente go¢ so delimits hy
fawhn del Miaszon Pablico tanto
de frgsmo persecziter del delito coma
e peobar el hecha punible ¥ 5¢ vie-
culiiiy con o procesido

Ryt dde eatan capsekrislics, o ol
Cidizo ®rocenl teml de 1591, Arse
10 O Gsedlisd sl e we dife
mvzesan dv maneez el las funclones
geasatutan y e juegimiento: o0 el
mia a funzien del Mirietero Biklico,
oocosditndole b esedea s 1 inves-
igacacan, l cempocsabilicad et ¢jer
aacin ek Ix seeiiin pemd, vl diber de
lacampa de a ponglia y 1 kasanan,
ia funzide jurisdiccional se meseva g
lus xeces, qoianes tenan 2 5 g la
fs: inleamedhy y o pcio anal,

51 gl vjezeigic de la accitn penal
s respunsebilidad del Miristerie

ek s cousapacos én nuesny | Puklizo, jcémo ura norma puede

Consuiucivn Folitics 450 somo

ahlizar al italar de |a secudu penal

por in sedaladn en fos diversos | a0 jusldas ug preceso en casp de

URE GUANLLA, Arsenin: Ml de Lot Prvesed Sen Refleore, Lima, 201, p 1)

1 STC Eap N 00002004 AATC, flidsrans (2
6 ST Exa Nt 8167008 PHIOTC, fuadamends J0.
" -

flagr ancin ol €l fiacel l:mih‘.crn e
o0 hisy mificientes indivivd o rl:mm.
toy e comyiceidn que viacusen il
anpotade con el hechn prnibie?

0 PUBLICO COMO
I ERaANISHO AUTONONO
[l Ministeria Pablico ed Ll orga-
nisto sutdnamo, coya fueesdn prin-
cipal es I pessecusice del delito. B3
el titular de 1z acuide penal, Evideas
Jenente, 2814 obligaco o incoer la
weién penal coando existe us hecha
punible do gersecazitn piblica y s
verifican elemantos de juicio vafi-
crentes jue vinealwn & impetedo con
dizho delo,

Pensar lo conlourio, ef decir, ejer

cor | exitn penal por iy sxistencia
de un hecho punible peeg sia s se
virdiguen les elensentos suficientes
que vinzulen a uoa persina con €1 e
inooar T aceion de ranerd achitans

Ex caanto &l prssipio de miendcicn
e b sobetrarsadid, o Trikueasl Cous-

tite i b sefialado gue o pricc-
oo de interdiczidin de la xbditramedad
e Ui prigeipie penersl que sepone
ua limite = by potessed de aczuessin
ae o8 deparoy el Eeade o que
gicanzs, par lo taeae, al Miniveriv
Pl & 106 que se les axime e
B0 4% canbetan netok arbilranos. Do
conseauenciz, la incowcion & un pro

cest panal po posde ser lnuzanisle
parineisizneia de causy prabenls

El Tribuzal Cansttucional® by sefie
ko que el fisead vebwon =0 pring
procuunda sucenduets vulvere princi
pouts constvacicnnles que prosiben.

) Las astividades caprichosas,
vapas ¢ wlidadas desds una
perspeciivi juridea,
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I L dectsiones despeicas thini

was y errentes de ledn fuente o
leettimidnd

¢) Lo que es contranio a 1o nrissi-
pios &2 razosbilidad [ropar-
Comalidad jurdica.

Cabe preguntanss si nesulta rzonable
qua sz obligue al Ministenn Pablics
A Lcoar un procesa inmediata que
e como consesuencia formular
I acusacidn g elementos de ¢op-
viceiom de! heche v de su vincula-
file con el detanido en flapraacia.
Camo Io seials César San Martin®,
i Constiueifa mstituye ol Manste-
ro Pliblico come wn orgmnismo -
numo de Derecho Constitucional
¥, core fud, fuera de log alcance; y
fagica institncional del Gobienso, del
Coergresn y de lea tribugales

Sefialy el autee que cuenta con inde-
pardancia infenia y s ietegraciéa al
ordenamienta judicial permite con-
figuzar un sistema de fiscales con la
st matenal suliciente para reali
zar investigaciones odjetivas y 2je-
083 4 dizectivas de oteos poderss,
Fsta es, existe una discrecionalidad
dol Mimsterio Pbhiea de incoar I

20idn penal, claro esth que debe ser
razonuble va el enteadido de que esté
abligado o Bacerdo cumnda un hechi
s punihle v existan fandacdos cle
menlos de conyioacion e s comisicn
vl vinculacadn del nvestigado cen
dicka delito. 51 no g2 dan sos le-
mentas esn - discrecicoalidid se aon-
vierte en arbalricis,

“ct0 se condice con lo sefalade
en ef arvfcuio 61 del nueve Codigo

:'"m:l'::r.l Penal, que sefials que &
Decal actta en el proceso peral com
indspendencia da criterio. Ade-
GG S0 Bet05 3 6 criteria alyjesivo,
lgiéndhose inzzamente por a Consti

ticun y Ia ey, Es decir, poe ung Jav
1w <e pueide establecer e e que =
ciso e flagmancia ya existen hos pee

Supestes para incoar b accion peal
¥y on conde, suplic ¢! criteno obrstivo
con el que aetéan los fiszakes,

Lomo o expeess Amenia Oné Guar-
A, las pestumas clisices delerdian
i Lanceo G0 peendn en sentic con
creto, considerahan qee |n seeida en
un derecho pibheo subetiv que
otcgabs al accionante la pasibili
Cal ée exigir una tatel jurisdiccional
conera. Bl misme mitor 3e5als que
A posedn doctrinal modermy define
<& arcesdn e sentico absractn, ssfa-
fando que B interpesicin de Ls acerin
sl ctoegn al seciozante ¢l éereche a
cue el proceso se porga en marcha,
s cesarmlle ¥ recaign en um senfen-
ol Boefoct, el derecho de aecio
nar del Minsterio Piblico s2 produce
cuzydn este decide formalizar jmves-
Lgacshn preparstos, s 1 acsiin
penel tiznie unn caracteristiza espeeial,
i qug permite que el Esisdo, i g
vés del cegno perszcutor del éelitn,
come &5 ¢ Minisieria Pablico, haga
st del iy Iperiun pard incoar un
proceso pensl pos 1 conssics de un
liechn con relevancia peral que 1o 3
mds que un hecho o, Justamente
can Ly acusacién fiseal se perfecciona
el derecho o sjercicia de acexin, cuya
pretensiin & La imposicion de uns
condena y ds forma scemihla uns
pretergitn cavil
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Comentario
relevante del autor,

Enfonces, una inlerpretacion cors:
litutional 82 13 modificator:a alien-
te a esa garanhia que s& 42 3 las
personas de no ser samebidas a
un procaso penal por imperio cé
Und DR Sin que eigla causa
penbable, El Onico case 2n ol que
se obliga al Ministerio Piblice 3
incoar 1a acciea es por el articy-
lo 100 de Ja Conslitucié=, y no
ixiste clrit posibilidad.

5i bien es cierta que este ejercicie
de la aceion penal 25 abligatoria
cunméo of Minsstenio Pablice toma
conpeimienta de la perpetracion de
un hecho punible, no es menes certo
que ¢sta obligatosiedad debe conte-
aer ea ol caso concreta & 1 sujeto
active que esié vinewlade con ¢l
debhito. Clavs Roxin' sefinla que Ia
fiscalis estd ohlipads, en priveipio,
A practicar las jnvestigaciones & con

ecucpdd (¢ tedo kecho punible ¢
persepuible on tanse 2xistan indicios
materialss sufcientes. Si ellas ofre-
cen mulivos suficientes, debe pro-
maver también b acisacde. Janta
al monopolia de la scusaribn e
coleca la ablipacidn de percesuir y
3 aesa

D otro lade, Tduardo Junchen! sos-
tiene que, ¢ cuanio al mérity del
Eele acusatonie, &5 dable sefialar Guo
1o puede ser procucto de la discre-
cionalidhd o artitrazieded del drgsno
requireste, puss solo habri de s

SAN MARTIN CASTRO, César Eindioe de Deercho Prcera! Paal, Grljiey, Lima, 2002, p 200,

ORE GUASDIA, Asseain, €6 2it, p 377,

ROXIN, Clyss, Do ivoceses Pesal Editorzada] Puzsto, Boesos Alres, 200, p. W),
TAUCHEN, By M, Dreraches vl Jrgutadds, Rutieaal, Bacnos Alres, 2005, p )7
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de un delito,as como para descarga
el despacho judical de procesos qe
no tienen viebiidad,

Entonces, una interpretacicn congt-
tucional de la modificatoria atiende
8 csa garantia que se da a las perso-
0 de 1o ser sometidas a un proceso
pendl por imperio de una norma sin
que exista causa probable, I dnico
caso en ¢l que se obliga al Ministe-
rio PUblico  incoar la accidn es por
¢l articulo 100 de la Constitucion®, y
10 existe otra posibilidad. Esta inter-
pretacion propugsta tiene sustento en
¢l principio de coherencia norma-
tiva, que, como bien lo seiiala Mar-
cial Rubio”, apuntala |a normativ-
(ad sistemética del orden juridico y
que consiste en considerar al Dere-
cho como un sistema, y a este como
un conjunto d pates interelaciona-
das que rigen su rlacidn por princi-
plos comunes.

Siguiendo a este autor en el Dere-
cho como sistema, las diversas nor-
mas §on consonantes entre 1 y {rd-
bajan armdnicamente, por lo que

para incoar un proceso inmediato
(ue tiene como correlato un reque:
nimiento acusatorio -y este a su vez
exige que existan medios de prueba
suficientes y de la vinculacidn del
acusado con ¢ mismo-, debe ajus-
larse & und interpretacin sistemd-
tca y bajo l principio de coherencia
normativa, pues no resultacohérente
que s¢ inste un proceso inmediato
sin que se cumplan los requisitos de
n requerimiento acusatorio, Asi-
mismo, esta interpretacin s¢ vin-
cula con el principio de declara-
cidn de inconstitucionalidad como
iltima ratio, que, como le expresa
el Tribunal Constitucional", “que la
norma a aplicarse por su inconstifu-
cionalidad revista evidente ¢ incxo-
rablemente tal condicidn, aun uego
de haberse cudido a interpretarla
de conformidad con la Constitucion,
en virtud del principio interpreta-
tivo de interpretacion conforme a l
Constitucidn, y de la inconstitucio-
nalidad como iltima rati”. Es dectr,
§i existe una interpretacidn con-
forme a a Constitucion, la norma
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1o puede ser inconstitucional. Por
o anto, J interpretacion propuesta
corresponde & und interpretacion
constituciondl,

IV, CONCLUSIONES

1, Bl Decreto Legislativo N° 1194,
que modifica la insitcitn de
proceso inmediato, no puede
interpretarse de forma lterd],
sino bajo los principios de con-
cordancia prdctica y de decla-
racidn de inconstitucionalidad
como tltima ratio, En tal sentido,
la nterpretacidn constitucion
de la incoacion de los procesos
inmediatos por flagrancia ¢5 que,
ademds, deben existir elementos
de juicio suficientes de la comi-
sion de un delito y de la vincula-
¢ion del detenido con este

2. Una interpretacion de a ncogcion
del proceso inmediato bajo ¢l
solo Supuesto de flagrancia viol o
autonomi del Ministeri Piblico
Y, por ende, dicha interpretacion
¢ inconstitucional
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PROPUESTA DE PROTOCOLO DE ACTUACION FISCAL PARA LA
INVESTIGACION EN CASO DE PROCESO INMEDIATO

2. MARCO CONCEPTUAL.:
2.1. PROCESO INMEDIATO:

SANCHEZ VELARDE explica que el procedimiento ordinario constituye
la normatividad base para cualquier forma de especialidad
procedimental e incluso de los procesos especiales, los cuales, por el
contrario, estan previstos para delitos muy concretos o circunstancias
especificas de especial relevancia procesal, asimismo, estan
condicionados para circunstancias o delitos especificos, en los que se
discute una concreta pretension punitiva.t%

Asi, corresponde aplicar el proceso inmediato cuando no es necesaria la
investigacion preparatoria, debido a que nos encontramos, segun el Art.
446°. 4, del CPP-2004, frente a un supuesto de flagrancia delictiva,
confesion o elementos de conviccién acumulados durante las diligencias
preliminares, previa declaracion del imputado — no perdamos de vista
esta Ultima circunstancia que es la que eleva la cuestion a un punto
algido —; mientras que la oportunidad procesal del requerimiento sera
luego de culminar las diligencias preliminares o, en su defecto, antes de
los treinta dias de formalizada la investigacion preparatoria.%

En conclusién, el proceso inmediato es un proceso especial que
constituye el maximo exponente de celeridad en el procesamiento penal,
ante supuestos concretos como flagrancia, confesion o alta evidencia,
toda vez que con sumo rigor propicia en Su propio seno otros
mecanismos de simplificacion procesal como el principio de oportunidad,
acuerdos reparatorios y la terminacion anticipada, durante una audiencia
de incoacion y de juicio inmediato que tiene caracter de inaplazables y
gue mediante los mismos, se busca como en todo proceso, un equilibrio

entre justicia y garantias, tanto para las partes, e incluso las victimas.

105 SANCHEZ VELARDE, Pablo. El nuevo proceso penal. 1a ed. Lima. ldemsa, 2009, p. 368.
106 VELARDE S. El nuevo proceso penal. 1a ed. Lima. Idemsa, 2009, p. 368.
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El proceso inmediato ademas de una forma de simplificacion procesal
gue se fundamenta en la facultad del Estado de organizar la respuesta
del sistema penal con criterios de racionalidad y eficiencia sobre todo en
aquellos casos en los que, por sus propias caracteristicas, son
innecesarios mayores actos de investigacion. Su regulacion, en sus
aspectos esenciales, se encuentra desarrollada en el Libro V, Seccion 1,
articulos 446°/448° NCPP correspondiente a los procesos especiales.
Por tanto, siguiendo la linea fijada en el Acuerdo Plenario No 05 -
2009/CJ - 116, la regla hermenéutica que es del caso utilizar sera aquella
que establece la aplicacion supletoria del proceso comun u ordinario
siempre que exista un vacio normativo, en tanto en cuanto la norma
objeto de integracion juridica no vulnere los principios que sustentan el

proceso inmediato o las disposiciones y su estructura procesal.

2.2. SUPUESTOS DE APLICACION:
> FLAGRANCIA
La flagrancia estd conectada intimamente al proceso inmediato,
pues su verificacion consolida la estructura del citado proceso,
debido a la inmediatez que se toma con la comision de los delitos y
la pronta respuesta de la justicia penal, pues mientras mas tiempo

transcurra menos posibilidades de éxito se tiene.

El articulo 259 prevé cuatro supuestos de flagrancia, pero que la
doctrina clasica ha clasificado en tres grupos que son la flagrancia
propiamente dicha, la cuasiflagrancia y la presuncion de

cuasiflagrancia.

El primer supuesto establece que habria flagrancia cuando el agente
es descubierto en la realizacién del hecho punible es cuando el
agente acaba de cometer el hecho punible y es descubierto. Ambos
supuestos forman parte de lo que clasicamente se conoce como

flagrancia propiamente dicha
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El texto legal del tercer supuesto inicia precisando que el agente ha
huido y ha sido identificado durante o inmediatamente después de la
perpetracion del hecho punible, sea por el agraviado o por otra per-
sona que haya presenciado el hecho, o por medio audiovisual, dispo-
sitivos 0 equipos con cuya tecnologia se haya registrado su imagen
y es encontrado dentro de las 24 horas de producido el hecho

punible.

El cuarto supuesto nos hace referencia al agente que es encontrado
dentro de las primeras 24 horas después de la perpetracion del delito
con efectos o instrumentos procedentes de aquel o que hubieren
sido empleados para cometerlo o con sefiales en si mismo o0 en su
vestido que indiquen su probable autoria o participacion en el hecho
delictuoso. Se puede poner como ejemplo, el caso de una persona
gue luego de atropellar y matar a una persona huye de la escena del
accidente, pero que luego es encontrado en su domicilio con el
vehiculo, el cual presenta las abolladuras dejadas por el impacto con

la victima.

» CONFESION
La confesion supone un reconocimiento de la comision del delito por
parte del imputado, el que ademas, deberda ir acompafiado de otros
elementos probatorios corroboratorios que hagan innecesaria la

investigacion preparatoria 0 su continuacion.

No debe confundirse la confesibn como una circunstancia modi-
ficativa de la responsabilidad penal, por el contrario debe ser correc-
tamente denominada regla de reduccion punitiva por bonificacion
procesall?’. Esto es muy importante toda vez que el andlisis de la
determinacion judicial de la pena debe realizarse a la luz de las
reformas introducidas por la Ley N° 30076.

107 PRADO SALDARRIAGA, Victor. “La determinacion judicial de la penal en la Ley N° 30076”. En: AA.W. Determinacion judicial de la
pena. Instituto Pacifico, Lima, 2015, p. 61.
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En el Acuerdo Plenario N° 5-2008/CJ-116 ya se habian establecido

tres ideas basicas sobre la confesion:

a) La confesion es una declaracion autoinculpatoria del imputado
gue consiste en el expreso reconocimiento que formula de haber
ejecutado el hecho delictivo.

b) Debe reunir un conjunto de requisitos externos (sede y ga-
rantias) e internos (voluntariedad o espontaneidad y veracidad -
comprobacién con otros elementos indiciarios).

c) Lasinceridad de la confesion equivale a una admisién completa,

veraz, persistente, oportuna, con nivel de relevancia.

No existe la confesién parcial, pues toda confesion por definicion

siempre es completa.

Ademas, en concordancia con ello, en el Acuerdo Plenario Extraor-
dinario N° 2-2012/CIJ-1 16 (f.j. 8.B) se ha establecido que por razones
de simplificacion procesal, la regla para su admision en el proceso
inmediato sera la denominada “confesion pura o simple”, en tanto
que la “confesién calificada”, es decir, la incorporaciéon en el relato
del imputado de aceptacion de haber intervenido en los hechos
atribuidos de circunstancias que tienden a eximir o atenuar la
responsabilidad penal, en principio deben descartarse, como un
supuesto de confesion idonea para el proceso inmediato, a menos
que ese dato alternativo sea claro o facilmente demostrable con

minima prueba de urgencia.

Por otro lado, el articulo 160 (modificado por Ley N° 30076) marca
las pautas sobre el valor probatorio de la confesion. Empieza
seflalando que la confesion debe consistir en la admisién por el
imputado de los cargos o imputacion formulada en su contra. Luego
delimita claramente cuatro supuestos: i) esté debidamente
corroborada por otro u otros elementos de conviccion, ii) sea

prestada libremente y en estado normal de las facultades psiquicas,
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iii) sea prestada ante el juez o el fiscal en presencia de su abogado;
y, iIv) sea sincera y espontdnea. La no verificacion de estos
elementos desembocaria en lo que se conoce como “confesién
falsa”, las cuales normalmente son obtenidas en circunstancias en

gue los imputados se encuentran detenidos y bajo custodia policial.

El articulo 161 (modificado por Ley N° 30076) nos suministra los
insumos referidos a los efectos de la confesion, pues en efecto, dicha
declaracion puede contener alegaciones encaminadas a atenuar y
excluir la pena. El juez entonces puede disminuir prudencialmente la
pena hasta en una tercera parte por debajo del minimo legal, si se

cumplen los presupuestos establecidos en el articulo 160.

La norma citada sefiala que este beneficio es inaplicable en los si-
guientes casos: i) supuestos de flagrancia; ii) irrelevancia de
admisiébn de cargos en atencidbn a los elementos probatorios
incorporados en el proceso; Yy, iii) cuando el agente tenga la
condicion de reincidente o habitual.

ELEMENTOS DE CONVICCION EVIDENTES

La norma hace menciéon a una férmula de la que debe entenderse
gue dichos elementos han sido recabados hasta antes de los treinta
dias de la investigacion preliminar. Recuérdese que estos
elementos, de aprobarse la incoacién del proceso inmediato,
pasardn a formar casi automaticamente las columnas de la
acusacion dentro de las 24 horas de emitirse la resolucion
correspondiente. Por ello, prefiero denominarlos “elementos de alta
conviccidon”, toda vez que deben tener en el érgano persecutor la
mas alta probabilidad de llevar su teoria del caso a una audiencia de
juicio inmediato. No6tese que ademas, dichos “elementos de alta
conviccion” formaran las lineas maestras de una eventual sentencia
condenatoria, por tanto, cuando la norma nos remite a elementos de
conviccion acumulados, debe entenderse que el fiscal debe tener

una propuesta acusatoria solida y convincente.
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El Acuerdo Plenario Extraordinario N° 2-2016/CJ-l 16 (f.J. 8C) lo
denomina “delito evidente” el cual es un delito cierto, claro, patente

y acreditado sin la menor duda:

“Los iniciales actos de investigacion deben reflejar, sin el menor
asomo de duda o incertidumbre, la realidad del delito y de la in-
tervencion en su comision del imputado. Fuera de los casos de fla-
grancia o de confesion -en tanto supuestos propios de evidencia
delictiva-, las fuentes de investigacion o los medios de investigacion
llevados a cabo han de apuntar, con certeza manifiesta, con
conocimiento indudable, la comisién de un delito y la autoria o

participacion del imputado”

. OBJETIVO: Fortalecer la actuacion del operador del Sistema de Justicia

Penal en la aplicacidon del proceso inmediato en caso de flagrancia y otros

. ALCANCE: Establecer el procedimiento en el marco del Decreto Legislativo
N° 1194 a ser aplicados por los operadores de justicia

. FINALIDAD: Dotar a los Representantes del Ministerio Publico de un
instrumento operativo, que permita la implementacion adecuada del Decreto
Legislativo N° 1194 que regula el proceso inmediato, en caso de flagrancia y

otros supuestos.

. PROCEDIMIENTO

PASO 01: SUPUESTOS DE APLICACION Y DECISION DE PROCEDENCIA

EN LOS CASOS DE FLAGRANCIA

1. Cuando el efectivo policial advierte que esta ante un hecho que configura
flagrancia delictiva, procedera a la detencion de la persona implicada y
realizara el registro personal al detenido e incautara las evidencias

relacionadas con el delito, iniciando el Procedimiento de Cadena de
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Custodia, debiendo ello ser informado de manera inmediata via telefonica
al Representante del Ministerio Publico de Turno.

2. ElFiscaly el efectivo policial deberan permitir que el detenido se entreviste
con su abogado defensor, una vez constituido y nombrado este, se debera
permitir al abogado defensor del detenido acceder a toda la informacion y
documentacion que sea necesaria para la preparacion de su defensa, sin
gue esta retrase el desarrollo de la diligencia dispuestas, para lo cual se le
debera brindar copias simples de dichas diligencias.

3. Culminadas las diligencias, el efectivo policial responsable del detenido,
previa coordinacion con el Fiscal, remitira el Informe Policial, adjuntando
la documentacion y evidencias recabadas; asimismo, conduce al detenido
ante el Fiscal, quien dispondra la situacion del mismo, brindando el efectivo
policial el apoyo necesario.

4. El Fiscal, durante las diligencias o culminadas las mismas, determinara si
la intervencion se realizé efectivamente bajo flagrancia delictiva,
identificando el supuesto especifico de flagrancia, dentro de las 48 horas,
el Fiscal podréa instar la aplicacion de criterios de oportunidad, continuando
con el tramite correspondiente. Si no se llega a un acuerdo, se continuara
con el tramite del Proceso Inmediato.

5. Determinada la flagrancia delictiva y el supuesto especifico de flagrancia,

el Fiscal debera requerir audiencia de incoacion de proceso inmediato.
CUANDO EXISTE CONFESION SINCERA:

1. Si durante las diligencias preliminares10 o dentro de los treinta dias de
formalizada la investigacion preparatoria, el imputado se acoge a la
confesién sincera, el Fiscal debera verificar el cumplimiento de los
siguientes presupuestosl11:

a. Sila confesion se encuentra corroborada por otro u otros elementos de
conviccion;

b. Si ha sido prestada liboremente y en estado normal de las facultades
psiquicas;
Si ha sido prestada en presencia de su abogado; y

d. Siha sido prestada sincera y espontaneamente.
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2. El abogado defensor, en este supuesto, salvaguardando los derechos que
le correspondan a su patrocinado, deberé indicarle los beneficios y efectos
de la confesion sinceral2 que obtendria, debiendo actuar de conformidad
con el articulo 288 del TUO de la Ley Organica del Poder Judicial.

3. Side la evaluacion que realizare el Fiscal, éste determina que la confesion
del imputado no cumple con alguno de los presupuestos antes descritos,
dispondra el tramite correspondiente o de ser el caso, se incoara el

proceso inmediato por otros supuestos.

CUANDO EXISTE SUFICIENTES ELEMENTOS DE CONVICCION
ACUMULADOS:

1. Si durante las diligencias preliminares o dentro de los treinta dias de
formalizada la investigacion preparatoria, el Fiscal ha advertido que cuenta
con evidentes elementos de conviccidn que determinan la comision del
hecho delictivo, la responsabilidad del imputado en el mismo y que la
accion penal no ha prescrito, debera incoar el proceso inmediato, debe
dejar a salvo la posibilidad de que el imputado brinde su declaracién
durante las diligencias preliminares o durante los treinta dias de
formalizada la investigacion preparatoria.

2. Durante el desarrollo de las diligencias preliminares y antes de que el
Fiscal se haya formado convicciéon de que ha acumulado los evidentes
elementos para proceder a la incoacion del proceso inmediato, podra
celebrar con el imputado algun criterio de oportunidad; asi como durante
los treinta dias de formalizada la investigacion preparatoria, podra celebrar
con el imputado una terminacion anticipada.

3. Si luego de culminar las diligencias preliminares, el Fiscal no ha
conseguido reunir elementos evidentes de conviccién, procedera

conforme al tramite14 correspondiente

PASO 02: INCOACION DEL PROCESO INMEDIATO
1. Luego de culminar las diligencias preliminares, el Fiscal no ha conseguido
reunir elementos evidentes de conviccion, procedera conforme al tramite

correspondiente
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2. Cuando se incoe el proceso inmediato, por el supuesto de flagrancia, el
Fiscal pondra al detenido a disposicion del Juez de la Investigacion
Preparatoria. Su detencién se mantendra hasta el momento en que se
realice la audiencia de incoacion del proceso inmediato.

3. Para efectos de la programacion20, de la audiencia de incoacion del
proceso inmediato (dentro de las 48 horas), el coordinador responsable del
agendamiento de audiencias del Poder Judicial, en cada distrito judicial,
debera coordinar previamente con el Representante del Ministerio Puablico
y de la Defensa técnica

4. El Ministerio Publico deberd coadyuvar con la ubicacion con fines de
notificacion de los sujetos procesales citados a la audiencia

5. El requerimiento de audiencia de incoacién de proceso inmediato principal
y sus adicionales seran presentados en documento Unico y debe contener:
v Datos del imputado
v" Supuesto de aplicacion
v" Fundamentos facticos
v" Fundamentos juridicos
v Elementos de conviccion
v' Requerimiento de medida coercitiva

6. Cuando exista detenido, el Ministerio Publico, junto con la remision del
requerimiento fiscal, lo pondra a disposicion del érgano jurisdiccional
competente.

PASO 03: AUDIENCIA DE INCOACION DE PROCESO INMEDIATO

1. Al inicio del desarrollo de la audiencia, los sujetos procesales deberan
identificarse debidamente, sefialando numeros telefonicos, correos
electronicos, casillas electronicas, domicilios reales, domicilios laborales,
domicilios procesales (con referencias para su mejor ubicacion),
indicando la via de notificacion mas rapida en cada caso.

2. Instalada la audiencia, el Fiscal debe fundamentar factica y juridicamente
su requerimiento, sustentando el supuesto de procedencia con el que se

determind a incoar el proceso inmediato.
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3. Si el érgano jurisdiccional considera que no se cumplen los presupuestos
establecidos para su incoacion, declarara la improcedencia de la solicitud
y, como consecuencia de ello, el fiscal continuara26 con las diligencias
preliminares, de ser el caso, o disponer la formalizacion de la investigacion
preparatoria 0 continuar con la misma si existiese disposicion previa,
realizando el acto correspondiente.

4. Sila Fiscalia hubiere solicitado la imposicién de alguna medida coercitiva
de naturaleza personal o real (cuando corresponda) contra el imputado,
debera sustentar oralmente este requerimiento adicional en la audiencia,
expresando los fundamentos de hecho y de derecho (configuracién de los
supuestos de procedencia de la medida solicitada) que justifican su

pedido.

PASO 04. ACUSACION Y PREPARACION PARA LA AUDIENCIA DE

JUICIO INMEDIATO

1. Emitido el auto de procedencia de incoacion del proceso inmediato, el
fiscal tendra un plazo no mayor de 24 horas para emitir el requerimiento

acusatorio, bajo responsabilidad.

PASO 05: AUDIENCIA UNICA DE JUICIO INMEDIATO

1. La audiencia unica de juicio inmediato es oral, publica28 e inaplazable.
Rige lo establecido en el articulo 85° del CPP para su desarrollo.

2. Los sujetos procesales se encargan de preparar y convocar a sus 0rganos
de prueba, garantizando su presencia en la audiencia, bajo apercibimiento
de prescindirse de ellos.

3. La audiencia de juzgamiento se lleva a cabo en dos fases: En la primera,
el fiscal expone resumidamente los hechos objeto de la acusacion, la
calificacion juridica y las pruebas que ofrecera para su admision, de
conformidad con lo establecido en el articulo 349° del CPP

4. Si el Juez Penal determina que los defectos formales30 de la acusacion
requieren un nuevo analisis, dispone su subsanacion en la misma

audiencia.
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5. Seguidamente, las partes pueden plantear cualquiera de las cuestiones
previstas en el articulo 350° del CPP, en lo que corresponda. El juez debe
instar a las partes a realizar convenciones probatorias

6. Cumplidos los requisitos de validez de la acusacion, de conformidad con
el articulo 349 y resueltas las cuestiones planteadas, conforme al articulo
350, el Juez penal dicta acumulativamente el auto de enjuiciamiento y
citacion a juicio, de manera inmediata y oral. Con ello se da inicio a la
segunda fase de la audiencia de juicio inmediato

7. En esta segunda fase, las partes pueden acogerse a la conclusién
anticipada del proceso, caso contrario se inicia el debate probatorio
actuandose los medios de prueba ofrecidos por los sujetos procesales. La
audiencia se realizara de manera ininterrumpida hasta su conclusién con
la sentencia respectiva.

8. Eljuez penal que instale el juicio, no puede conocer otros juicios o causas,

hasta que culmine el ya iniciado.

7. MARCO LEGAL.:
» Caddigo Procesal Penal:
El Proceso Inmediato se encuentra regulado en el articulo 446 del Codigo

Procesal Penal Peruano el cual establece:

Articulo 446: Supuestos del proceso inmediato

1. El Fiscal podra solicitar la via del proceso inmediato, cuando: a) el
imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito; o, b) el
imputado ha confesado la comision del delito; o, c) los elementos de
conviccion acumulados durante las diligencias preliminares, y previo
interrogatorio del imputado, sean evidentes.

2. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, sélo sera
posible el proceso inmediato si todos ellos se encuentran en una de
las situaciones previstas en el numeral anterior y estén implicados en
el mismo delito. Los delitos conexos en los que estén involucrados
otros imputados no se acumularan, salvo que ello perjudique al debido

esclarecimiento de los hechos o la acumulacion resulte indispensable.
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> Decreto Legislativo N° 1194: Proceso Inmediato en los casos de

Flagrancia:

Articulo 1°.- Objeto de la norma
La presente norma tiene el objeto de regular el proceso inmediato en
casos de flagrancia, modificando la Seccion i, Libro Quinto, del Cdadigo

Procesal Penal, Decreto Legislativo N° 957.

Articulo 2°.- Modificacion de los articulos 446, 447 y 448 del Codigo
Procesal Penal, aprobado por Decreto Legislativo N° 957, en los

siguientes términos:

"Articulo 446.- Supuestos de aplicacién

1. El Fiscal debe solicitar la incoacion del proceso inmediato, bajo
responsabilidad, cuando se presente alguno de los siguientes
supuestos:

a) El imputado ha sido sorprendido y detenido en flagrante delito, en
cualquiera de los supuestos del articulo 259;

b) Elimputado ha confesado la comision del delito, en los términos del
articulo 160; o

c) Los elementos de conviccion acumulados durante las diligencias
preliminares, y previo interrogatorio del imputado, sean evidentes.

2. Quedan exceptuados los casos en los que, por su complejidad, de
conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 342, sean
necesarios ulteriores actos de investigacion.

3. Si se trata de una causa seguida contra varios imputados, solo es
posible el proceso inmediato si todos ellos se encuentran en una de
las situaciones previstas en el numeral anterior y estén implicados en
el mismo delito. Los delitos conexos en los que estén involucrados
otros imputados no se acumulan, salvo que ello perjudique al debido

esclarecimiento de los hechos o la acumulacién resulte indispensable.
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4.

Independientemente de lo sefalado en los numerales anteriores, el
Fiscal también debera solicitar la incoacion del proceso inmediato para
los delitos de omision de asistencia familiar y los de conduccion en
estado de ebriedad o drogadiccion, sin perjuicio de lo sefialado en el

numeral 3 del articulo 447 del presente Cadigo.

"Articulo 447.- Audiencia unica de Incoacién del proceso inmediato

en casos de flagrancia delictiva

1. Al término del plazo de la detencién policial establecido en el articulo

264, el Fiscal debe solicitar al Juez de la investigacion preparatoria la
incoacion del proceso inmediato. El Juez, dentro de las cuarenta y
ocho horas (48) siguientes al requerimiento fiscal, realiza una
Audiencia Unica de incoacion para determinar la procedencia del
proceso inmediato. La detencion del imputado se mantiene hasta la
realizacion de la Audiencia.

Dentro del mismo requerimiento de incoacion, el Fiscal debe
acompafiar el expediente fiscal y comunicar si requiere la imposicion
de alguna medida coercitiva, que asegure la presencia del imputado
en el desarrollo de todo el proceso inmediato. El requerimiento de
incoacion debe contener, en lo que resulte pertinente, los requisitos
establecidos en el numeral 2 del articulo 336.

En la referida Audiencia, las partes pueden instar la aplicacion del
principio de oportunidad, de un acuerdo reparatorio o de la
terminacién anticipada, segun corresponda.

La Audiencia Unica de incoacién del proceso inmediato es de caracter
inaplazable. Rige lo establecido en el articulo 85. El Juez, frente a un
requerimiento fiscal de incoacién del proceso inmediato, se pronuncia
oralmente en el siguiente orden, segun sea el caso:

a) Sobre la procedencia de la medida coercitiva requerida por el
Fiscal;

b) Sobre la procedencia del principio de oportunidad, de un acuerdo
reparatorio o de la terminacién anticipada, solicitado por las partes;

c) Sobre la procedencia de la incoacion del proceso inmediato.
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5. El auto que resuelve el requerimiento de proceso inmediato debe ser
pronunciada, de modo impostergable, en la misma Audiencia de
incoacion. La resolucién es apelable con efecto devolutivo.

6. Pronunciada la decision que dispone la incoacién del proceso
inmediato, el Fiscal procede a formular acusacion dentro del plazo de
veinticuatro (24) horas, bajo responsabilidad. Recibido el
requerimiento fiscal, el Juez de la investigacion Preparatoria, en el dia,
lo remite al Juez Penal competente, para que dicte acumulativamente
el auto de enjuiciamiento y de citaciébn a juicio, con arreglo a lo
dispuesto en el numeral 3 del articulo 448.

7. Frente al auto que rechaza la incoacion del proceso inmediato, el

Fiscal dicta la Disposicién que corresponda o la formalizacién de la
investigacion Preparatoria.
Para los supuestos comprendidos en los literales b) y c¢), numeral 1
del articulo 446, rige el procedimiento antes descrito en lo que
corresponda. Solo en estos supuestos, el requerimiento se presenta
luego de culminar las diligencias preliminares o, en su defecto, antes
de los treinta dias de formalizada la investigacion Preparatoria.”

"Articulo 448 Audiencia Unica de Juicio Inmediato

1. Recibido el auto que incoa el proceso inmediato, EI Juez penal
competente realiza la audiencia Unica de juicio inmediato en el dia. En
todo caso, su realizacion no debe exceder las setenta y dos (72) horas
desde la recepcién, bajo responsabilidad funcional.

2. La audiencia Unica de juicio inmediato es oral, publica e inaplazable.
Rige lo establecido en el articulo 85. Las partes son responsables de
preparar y convocar a sus oOrganos de prueba, garantizando su
presencia en la Audiencia, bajo apercibimiento de prescindirse de
ellos.

3. Instalada la Audiencia, el fiscal expone resumidamente los hechos
objeto de la acusacion, la calificacion juridica y las pruebas que
ofrecera para su admision, de conformidad con lo establecido en el

articulo 349. Si el Juez Penal determina que los defectos formales de
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la acusacion requieren un nuevo analisis, dispone su subsanacién en
la misma audiencia. Acto seguido, las partes pueden plantear
cualquiera de las cuestiones previstas en el articulo 350, en lo que
corresponda. El Juez debe instar a las partes a realizar convenciones
probatorias.

Cumplidos los requisitos de validez de la acusacion de conformidad
con el numeral 1 del articulo 350 y resueltas las cuestiones planteadas,
el Juez Penal dicta acumulativamente el auto de enjuiciamiento y
citacién a juicio, de manera inmediata y oral.

El juicio se realiza en sesiones continuas e ininterrumpidas hasta su
conclusién. El Juez Penal que instale el juicio no puede conocer otros
hasta que culmine el ya iniciado. En lo no previsto en esta Seccion, se
aplican las reglas del proceso comun, en tanto sean compatibles con
la naturaleza célere del proceso inmediato".
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