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RESUMEN

El derecho a la defensa es un derecho reconocido no solo a nivel
constitucional, sino también a nivel del conjunto de normas internacionales
reconocidas por nuestro ordenamiento juridico. De esta manera, el derecho indicado
constituye un derecho fundamental que debe ser aplicado en diferentes instancias,
a fin de poder tutelar que los imputados puedan ejercer adecuadamente su defensa,
tanto material, como técnica, y logicamente, se proteja también la defensa eficaz.
El problema general de la presente es: ;de qué manera se vulnera el derecho a la
tutela jurisdiccional efectiva por el ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz
en el &mbito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo,
20207?, siendo su objetivo general: determinar de qué manera se vulnera el derecho
a la tutela jurisdiccional efectiva por el ejercicio de una defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede
Huancayo, 2020. La hipotesis general planteada fue que: el derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva es vulnerado significativamente por el ejercicio de una
defensa penal técnica ineficaz en el ambito de la defensa publica, en el Distrito

Judicial de Junin, sede Huancayo, 2020.

Como conclusion de la investigacion del presente caso se determina que: al
no contar la demandada con un abogado defensor especializado en técnicas de
litigacién oral como lo establece el vigente Codigo Procesal Penal, se afecta
gravemente el derecho al defensa consagrado en la Constitucion, y pierde el caso
en cualquier momento. Una oportunidad para refutar y aportar pruebas que

demuestren su inocencia o mitiguen su responsabilidad.

En tal contexto, es fundamental sostener la relevancia de la defensa eficaz,
ya que no todo tipo de defensa puede llegar a ser considerado como un derecho a la
defensa, seglin los canones establecidos por el texto constitucional, y segiin se
puede interpretar en clave convencional. De ahi, que puede sefalarse que la tutela
jurisdiccional efectiva debe imbricarse como un principio esencial que debe ser

aplicado.

PALABRAS CLAVES: Derecho a la defensa eficaz, Tutela jurisdiccional

efectiva, Defensa Publica.
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ABSTRACT

The right to defend himself is with the accused from the time he is subjected
to investigation and until the end of the process. It also maintains that the right to
defense has a constitutional and supranational basis, since the detainee cannot be
deprived of the right to defense at any stage of the process and must be informed
"immediately" and in writing of the cause or reasonsfor his arrest. detention. The
general problem of this is: in what way is the right to effective jurisdictional
protection violated by the exercise of an ineffective technical criminal defense inthe
field of public defense, in the Judicial District of Junin, Huancayo headquarters,
2020? , being its general objective: to determine how the right to effective
jurisdictional protection is violated by the exercise of an ineffective technical
criminal defense in the field of public defense, in the Judicial District of Junin,
Huancayo headquarters, 2020. The hypothesis generalraised was that: the right to
effective jurisdictional protection is significantly violated by the exercise of an
ineffective technical criminal defense in the field of public defense, in the Judicial

District of Junin, Huancayo headquarters, 2020.

The general methods that were used were the inductive and deductive
method, being its type of investigation the one of a social legal nature, the level of
investigation is of an explanatory type, of non-experimental research design. As a
conclusion of the present investigation, it hasbeen determined: the investigated one,
by not having a defense attorney specialized in oral litigation techniques in the New
Code of Criminal Procedure, seriously affects the constitutional right of the right to
defense whenever he misses the opportunity to refute and offer means of proof that

demonstrate their innocence or mitigate their responsibility.

In this context, it is essential to sustain the relevance of effective defense,
since not all types of defense can be considered as a right to defense, according to
the canons established by the constitutional text, and as it can be interpreted in a
conventional key. . Hence, it can be pointed out that effective judicial protection

must be embedded as an essential principle that must be applied.

KEY WORDS: Right to effective defense, Effective jurisdictional
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CAPITULO I
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.  Descripcion de la realidad problematica

Debe referirse que, en el ambito procesal, la defensa es entonces considerada
comoel derecho a reaccionar ante un ataque de caracter juridico, que en el proceso
penal estéa representado por la atribucién de un hecho presuntamente delictivo a un
sujeto determinado. Este derecho se extiende a todo estado del proceso, frente a
cualquier actoprocesal que pueda perjudicar los derechos, intereses o situacion

juridica del acusado.

A proposito, el Tribunal Constitucional ha sefialado que se trata de un
“derecho fundamental de naturaleza procesal que conforma, a su vez, el &mbito del
debido proceso” (Sentencia Nro. 1933-TC/2009), y se proyecta como principio de
interdiccion de cualquier estado de indefension y como principio de contradiccion
de las actuacionesprocesales capaces de repercutir en las partes o en terceros con

interés.

En tal sentido, la defensa, ademas de derecho individual de naturaleza
procesal, constituye una garantia objetiva (lo que la erige como un verdadero
requisito para la validez del proceso) que actua por medio de una serie de derechos
instrumentales conformados por el derecho de audiencia, de asistencia de un
abogado y autodefensa, dedisponer de un tiempo razonable para preparar la defensa,
de intervenir en la actividad probatoria, de no declarar contra si mismo y no

declararse culpable.

Ahora bien, seglin el art. 1.3 del titulo preliminar del nuevo CPP: “Los jueces
preservaran el principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos los obstaculos

queimpidan o dificulten su vigencia”.

En este sentido, existen dos posiciones para que los jueces intervengan
como parte de sus funciones cuando noten que un defensor no estd cumpliendo
efectivamente con sus funciones. Garantizar el principio de igualdad de derechos.
Por lo tanto, la primera posicion sostiene que los jueces no tienen derecho a

restringir las acciones de los abogados defensores, porque esto dafiard la

14



independencia y la libertad de los abogados defensores para ejercer sus derechos de
defensa, lo que significara que los jueces interfieren con el papel de los abogados
defensores. Abogado defensor. Roxin (2010) es partidario de esta posicion de que
los jueces no pueden verificar o cuestionar su capacidad para desempenar las
funciones que los abogados deben desempefiar de manera independiente. La
segunda posicion es la opuesta, argumentando que los jueces deben intervenir
activamente cuando se descubre que los abogados defensores no cooperan para

llevar a cabo una defensa eficaz.

Lopez (2011) se inclina por la segunda posicion, sefialando que garantizar
la eficacia de la defensa requiere una actitud firme por parte del tribunal para
superar los obstaculos que impiden la adecuada prestacion de la asistencia técnica
adecuada; en este sentido, la actuacion del tribunal no debe ser mas bien, debe ser
visto como una reafirmacion de su imparcialidad, lo que, de no ser probado,
implicaria una complicidad desigual con el proceso a favor de la acusacion.
Simplemente significa que el tribunal debe asegurarse de que se garantice una

defensa efectiva, no por si mismo, en lugar de la agencia de defensa.

Esta tltima posicion es la que mejor garantiza la vigencia del derecho a la
defensa y el principio de igualdad de derechos. Sin embargo, la intervencion del
juez debe limitarse a aquellos casos en que las condiciones o hipdtesis sean graves
y carezcan manifiestamente de una defensa eficaz. Por el contrario, ademas del libre
ejercicio de la defensa, también afectard el equilibrio que debe mantenerse en el
proceso dialéctico, lo que atentara contra la justicia judicial plasmada en el art. Soy

el nombre inicial del nuevo CPP.

Sobre el particular, la jurisprudencia de la Corte IDH ha determinado que
corresponde exclusivamente al juez, como director del proceso, velar por el

equilibrio

15



entre la acusacion y la defensa, garantizando el principio de igualdad de
armas. En ese sentido, no sera exigible que el representante del Ministerio Publico
-por su rol antagonico respecto a la defensa- comunique al juez la presunta defensa
ineficaz, pues esta debe ser notoria, grosera o evidente para que el juez, como director
de debates, puedahacer notar el hecho a las partes, realizar los apremios conforme
a su poder discrecionaly ordenar que el abogado defensor sea reemplazado, y se

cumpla asi el mandato del art.
L.3 del titulo preliminar del C6digo Procesal Penal.

En tal sentido, en la presente investigacion estudio como el ejercicio de una
defensapenal ineficaz por parte de la defensa publica puede llegar a vulnerar el
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva, ya que existen casos en donde se
denuncian defensas penales que son llevadas sin la sistematicidad ni los

fundamentos necesarios para considerarla comouna defensa eficaz.

1.2.  Delimitacion del problema

- Delimitacion espacial

La presente investigacion situé como espacio de estudio el DistritoJudicial
de Junin, sede Huancayo.

- Delimitacion temporal

La presente tesis se baso esencialmente tomando en cuenta como afio

estudio el afio 2020.

Debe sefialarse que el periodo indicado se vincula al tipo de disefio
transversal, por el cual se ha podido sustentar el pliego de resultados realizados en

funcion a este disefio de investigacion.

Delimitacion conceptual

- Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.

- Derecho a la defensa.

- Derecho a la defensa eficaz.

16



Defensa técnica.

Defensa material.

Derecho al debido proceso.

Derecho a la igualdad de armas.

Defensa técnica negligente.

Defensa técnica erronea.

17



1.3. Formulacion del problema
1.3.1. Problema general

(De qué manera se vulnera el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva por el
ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en el &mbito de la defensa publica,

en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo, 20207

1.3.2. Problemas especificos
- (Coémo se vulnera el derecho al debido proceso por el ejercicio de una de una
defensa penal técnica ineficaz en el &mbito de la defensa publica, en elDistrito

Judicial de Junin, sede Huancayo, 2020?

- ¢De qué manera se vulnera el derecho a la igualdad de armas por el ejerciciode
una de una defensa penal técnica ineficaz en el ambito de la defensa publica, en
el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo, 20207
1.4.  Justificacion de la investigacion
1.4.1. Justificacion Social
La presente investigacion se justifico en el sentido de establecer como el
ejercicio de una defensa penal ineficaz por parte de la defensa publica vulnera el
derecho a la tutela jurisdiccional efectiva del procesado, por lo que es necesario
analizar la manera en qué debe desarrollarse una defensa penal adecuada y que,

sobre todo, sea eficaz.

En efecto, la labor del defensor debe ser proactiva. Debe partir del pleno
conocimiento del caso concreto, el tipo penal imputado y los elementos de prueba
que existen en su contra, a fin de, con base en ello, organizar su estrategia de
defensa, aportar de manera oportuna los elementos de descargo, tener una postura
definida en las actuaciones procesales, plantear los recursos pertinentes dentro delos

plazos de ley y realizar una argumentacion racional en todas sus intervenciones.

Para ello, el defensor debe estar dotado de los conocimientos esenciales a
nivel factico, juridico y técnico (por ejemplo, en este ultimo supuesto,para evitar los
casos en que el defensor, por desconocer las técnicas de litigacionoral, no pueda

advertir contradiccion en un testigo de cargo).

18



1.4.2. Justificacion tedrica
Cabe mencionar que la indagatoria se justifica teéricamente al establecer
normas juridicas para determinar cudndo nos enfrentamos a defensas penales

técnicas donde la defensa publica es ineficaz.

Asimismo, se refiere a que, tratdndose de un encarcelamiento bajo los
efectos de una orden de prision preventiva, una defensa eficaz seria aquella que
obtenga el resultado deseado por el imputado, como es su libertad. Pero el resultado
del procedimiento dista mucho de la voluntad de las partes, sino que, en base a la
realidad del procedimiento, los hechos han sido fehacientemente probados y han

incitado al juez o tribunal a pronunciarse.

En este sentido, las defensas penales consideradas manifiestamente
inadecuadas, ineficaces, poco calificadas e inadecuadas son claros indicios de
violaciones al derecho a la defensa, algunas de las cuales Elementos tales como:
falta de realizacion de minimas actividades probatorias; inactividad argumentativa
a favor de los intereses del imputado; falta de conocimiento técnico juridico

procesal penal; falta de recurso en perjuicio de los derechos del imputado.

1.4.3. Justificacion Metodoldégica

La investigacion desde un plano metodologico, se ha justificado en la
medida que ha disefiado un instrumento de investigacion, con el objetivo de haber
planteado posteriormente la contrastacion de las hipodtesis, asi como su discusion

respectiva.

En tal sentido, la investigacion ha tomado en cuenta como instrumento de
investigacion una de cardcter cuantitativo, que es el cuestionario, el mismo que se
ha disefiado acorde a las variables e indicadores debidamente seleccionados.

1.5.  Objetivos de la investigacion

1.5.1. Objetivo general

Determinar de qué manera se vulnera el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva
por el ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en el dmbito de la defensa

publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo, 2020.

1.5.2. Objetivos especificos

1.5.2.1.  Establecer como se vulnera el derecho al debido proceso por el ejercicio
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de una de una defensa penal técnica ineficaz en el &mbito dela defensa

publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo, 2020.

1.5.2.2.  Determinar de qué manera se vulnera el derecho a la igualdad de armas
por el ejercicio de una de una defensa penal técnica ineficaz enel &mbito
de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sedeHuancayo,

2020.

1.6.  Hipétesis y variables
1.6.1. Hipotesis General

El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es vulnerado significativamente por el
ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en el &mbito de la defensa publica,

en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo, 2020.

1.6.2. Hipétesis especificas
1.6.3. El derecho al debido proceso es vulnerado significativamente por
el ejercicio de unade una defensa penal técnica ineficaz en el &mbito de la defensa

publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo, 2020.

1.6.4. El derecho a la igualdad de armas es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una de una defensa penal técnica ineficaz en
el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede Huancayo,

2020.

1.6.3. Variables

a) Definicion conceptual

- Variable independiente:
Derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.
- Variable dependiente:

Defensa penal técnica ineficaz
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CAPITULO II
MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

Antecedentes internacionales

Beltran (2016), con su tesis titulada: “El derecho de defensa y a la
asistencia letrada en el proceso penal ante la Corte Penal
Internacional”, sustentada en la Universidad de San Carlos de Guatemala,
para optar el grado académico de Doctor en Derecho Procesal. Es
importante sefialar que la presente investigacion se ha elaborado sobre la
base de un esquema cualitativo, en el que ha sido muy importante haber
analizado un conjunto de elementos jurisprudenciales y doctrinarios, en la

que se sefalan las siguientes conclusiones:

El derecho a la defensa es un derecho procesal fundamental,
proclamado no sélo en la constitucién del ordenamiento juridico
interno, sino también en diversos textos supranacionales y en los
reglamentos de la Corte Penal Internacional. También en el
Estatuto de Roma de 17 de julio de 1998, que cre6 la Corte Penal
Internacional, nos enfrentamos a la aplicacion directa e inmediata
de los derechos publicos subjetivos del imputado o del imputado

en el proceso penal ante €l.

Carrion (2016), con su investigacion titulada: “Derecho a la
defensa como garantia bdasica del debido proceso”, sustentada en la

Universidad de Guayaquil, para
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optar el grado académico de Magister en Derechos Fundamentales

y Justicia Constitucional, sefialando las siguientes conclusiones:

Las garantias constitucionales, los tratados internacionales y demas
fuentes juridicas permitiran a los administradores judiciales
implementar de manera rapida e inmediata las garantias para hacer
efectivos los derechos de los ciudadanos, se debera garantizar el
derecho del imputado en la privacion de su libertad, la aplicacion
del debido proceso sin vulnerar el derecho de defensa, Brindar

proteccion efectiva y justa a las partes involucradas.

El objeto del trabajo de investigacion se fundamenta en la correcta
aplicacion del derecho a la defensa, aplicando el debido proceso
previsto en el art. Articulo 76 del Decreto Supremo. Toda persona
tiene derecho al libre acceso a la justicia ya la tutela efectiva, se

respetan sus derechos y se satisfacen sus intereses.

Rodriguez (2019) con su tesis titulada: “El cumplimiento del
derecho a la defensatécnica desde que se produce la aprehension por delito
flagrante hasta la presentacion delimputado ante la autoridad judicial en el
marco del proceso penal ordinario venezolano”para optar el Titulo de
Magister en Ciencias Penales Integrales, quien arribo a las siguientes

conclusiones:

Si bien en el campo del derecho venezolano el derecho a la defensa
constituye la columna vertebral del Estado constitucional de
derecho y contiene las mas amplias garantias para su realizacion,
también es cierto que, los requerimientos de la administracion
judicial para determinados requisitos de presencia durante el

desarrollo del procedimiento penal, tales como

La juramentacion de los abogados defensores en los tribunales y la
acusacion formal de los sospechosos por parte de las fiscalias en
los tribunales bajo su respectivo control constituyen obstaculos en

el proceso
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de aprehension de las personas sospechosas de cometer delitos
flagrantes, socavando y restringiendo el amplio CRBV Articulo 49 Inciso
1 Insertado autoridad relativa al derecho a la defensa y asistencia juridica
de todos los ciudadanos privados de su libertad en cualquier estado y en la

medida de las investigaciones y procedimientos.

Garay (2018) con su tesis titulada: “El derecho de defensa y a la
asistencia letradaen el proceso penal ante la corte penal internacional”,
para optar el grado académico de Doctor — Colombia (2015). Debe
mencionarse que el disefio de investigacion realizado se ha basado en un
enfoque vinculado a la teoria fundamentada, por la cual ha podido extraer
diferente informacion relevante para la recoleccion de los datos, que

posteriormente han sido contrastados; fijando las siguientes conclusiones:

Si bien en el campo del derecho venezolano el derecho a la defensa
constituye la columna vertebral del Estado constitucional de derecho y
contiene las mas amplias garantias para su realizacion, también es cierto
que, Los requerimientos de la administracion judicial para determinados
requisitos de presencia durante el desarrollo del procedimiento penal, tales
como La juramentacion de los abogados defensores en los tribunales y la
acusacion formal de los sospechosos por parte de las fiscalias en los
tribunales bajo su respectivo control constituyen obstaculos en el proceso
de aprehension de las personas sospechosas de cometer delitos flagrantes,
socavando y restringiendo la amplia CRBV Articulo 49 Fraccion 1
Facultad insertada relativo al derecho a la defensa y asistencia juridica de
todos los ciudadanos privados de su libertad en cualquier estado y en la

medida de las investigaciones y procedimientos.
Antecedentes nacionales

Salazar (2019), con su tesis titulada: “Modificatoria Del Art. 19
Del Decreto Supremo N°005-99-JUS PARA garantizar el ejercicio de
defensa de los abogados de oficio”, sustentada en la Universidad Sefior de

Sipan, para optar el grado académico de Magister en Ciencias Penales, de
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nivel de investigacion correlacional, de tipo aplicada, empleando como
disefio la de caracter no experimental Sefialando las siguientes

conclusiones:

En base en las investigaciones realizadas, se han realizado
propuestas de ley para reformar el articulo 19 del Decreto Supremo N°
005-99-JUS a fin de garantizar la defensa de la Defensoria Publica, ser
defendida y escuchada.

Fernandez & Gutiérrez (2019), con su investigacion titulada: “La
nulidad del juicio oral por vulneracion del derecho a la defensa técnica
eficaz del imputado”, sustentada en la Universidad Nacional de Trujillo,
para optar el grado académico de Magister en Derecho Procesal, de nivel

de investigacion explicativo, siendo estas las conclusiones:

El derecho a la defensa técnica del imputado es un derecho
constitucional que comienza a regir desde la fecha de la acusacion
formulada contra el imputado, en particular desde el momento en

que es detenido o citado por las autoridades competentes.

El nuevo sistema procesal penal exige que los abogados sean
proactivos y diligentes en el desarrollo y cumplimiento de las tareas
inherentes a su funcion. La labor de los abogados defensores tiene
por objeto colaborar para la adecuada y cabal administracion de
justicia en un estado social y democratico de derecho, pues su
presencia efectiva facilita el cumplimiento del debido proceso y

demas garantias fundamentales.

Gonzales (2019), con su tesis titulada: “La garantia procesal del
derecho a la defensa durante la investigacion preparatoria: Un andlisis
a la actuacion de los abogados y magistrados del Distrito Judicial de
Lima- 2018”, sustentada en la Universidad Nacional Federico Villarreal,
para optar el grado académico de Doctora en Derecho, con un tipo de
investigacion sustantiva, con sus niveles de investigacion de caracter
descriptivo y explicativo, empleando como disefio de investigacion el de

caracterno experimental, estableciendo las siguientes conclusiones:
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Los resultados sefialan que la aplicacion de la garantia procesal del
derecho a la defensa durante la investigacion preparatoria no se relaciona
en la medida que los abogados y magistrados del Distrito Judicial de Lima
no aplican las normas procesales concordantes con la Constitucion Politica
del Estado, en el Distrito Judicial de Lima, periodo 2018 con un resultado

der=0,197.

Pefia (2020) con su tesis titulada: “Actuacion de la defensa técnica
necesaria en las audiencias de control de acusacion”, para optar el grado
académico de Maestro en Derecho en la Universidad Privada de Tacna

(2017), quién arribo a las siguientes conclusiones:

Defensas técnicas necesarias, defensas deficientes, limitadas a la
realizacion de meras tareas formales en la audiencia de control de cargos,
afectando la proteccion del derecho a la defensa. Por tanto, la defensa
publica no es idonea para garantizar la vigencia del derecho a la defensa,
lo que hace insostenible el actual procedimiento penal. - debido a que el
defensor publico no cumple con su cometido, la deficiente asesoria técnica
brindada al imputado lo incapacita para la legitima defensa en una etapa
intermedia Esto contradice las actividades del Ministerio Publico y
constituye solo una defensa ceremonial, que ya no incide en la suerte del
imputado, y considerando que esta defensa juridica especializada esta
constituida por, se puede sostener que la defensa legal del Estado no debe
ser una intervencion en letra muerta para los econdmicamente

desfavorecidos.
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2.2. Bases teoricas o cientificas

2.2.1. Derecho a la defensa

Defenderse significa, en términos de Carocca (2000) “una negativa
literal a ofender o agredir, y constituye la expresion del instinto méas basico
de todos los seres vivos, a saber, la supervivencia o auto conservacion” (p.

179).

En el ambito procesal, la defensa es entonces considerada como el
derechoa reaccionar ante un ataque de caracter juridico, que en el proceso
penal estd representado por la atribuciéon de un hecho presuntamente
delictivo a un sujeto determinado. Este derecho se extiende a todo estado
del proceso, frente a cualquier acto procesal que pueda perjudicar los

derechos, intereses o situacion juridica del acusado.

Para San Martin Castro (2016) la defensa, ademas de derecho
individual denaturaleza procesal, constituye una garantia objetiva (lo que
la erige como un verdadero requisito para la validez del proceso) que actua
por medio de una seriede derechos instrumentales conformados por el
derecho de audiencia, de asistencia de un abogado y autodefensa, de
disponer de un tiempo razonable parapreparar la defensa, de intervenir en
la actividad probatoria, de no declarar contrasi mismo y no declararse

culpable.

Para Nakazaki (2006) estos configuran el aspecto positivo de la
garantia dela defensa procesal, mientras que su aspecto negativo esta

constituido por la prohibicion de indefension.

El derecho de defensa es aquel por el cual se garantiza que ninguna
personasujeta a un proceso penal o de otra naturaleza judicial se encuentre
en estado de indefension, es decir, de vulnerabilidad y desigualdad, en el
que no pueda hacer valer su posicion contradiciendo a su contraparte. En

ello radica su esencia.

26



Este derecho tiene una doble vertiente: material y formal. En el
proceso penal, la primera se despliega cuando el imputado realiza su
autodefensa mediante la exposicion, con sus propias palabras, de sus
descargos (o cuanto tenga a bien para contradecir la imputacion) en todas
las oportunidades que tuviere en el proceso; la segunda, cuando los actos
de su defensa son efectuados por un abogado de su preferencia o, en su

defecto, por uno de oficio.

Sin embargo, el solo hecho de ser asesorado por un abogado
defensor no esgarantia de una defensa técnica adecuada, idonea o eficaz.
En la practica se advierte actuaciones meramente formales o de simple
acompafiamiento, con desconocimiento del caso; o, cuando si hay
conocimiento, con carencia de nociones técnico-juridicas o

argumentativas.
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Esto trae consigo asumir una posicion incapaz de ejercer
contradiccidon y, por ende, de influir en la decision del proceso. Si tal
situacion no es advertida porel juzgador, podria originar la nulidad de las

actuaciones procesales.

Por ello, surge la necesidad de establecer parametros o directrices
que permitan identificar cuando se esta ante una vulneracion manifiesta del

derecho auna defensa eficaz.
2.2.1.1.Dimensiones del derecho de defensa

La defensa, apunta Gémez (2017) es el principal derecho del
imputado, y presenta tanto una vertiente material como técnica, a través de

las cuales se concreta el principio de contradiccion.
A continuacion, desarrollaremos ambas vertientes o dimensiones.
a) Defensa material:

La defensa material “suponiendo que el acusado posea el
discernimiento necesario, la designacion de un abogado defensor no puede,
por supuesto, interpretarse como una renuncia o un impedimento para

defenderse.” (Mayta, 2017, p. 55).
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b) Defensa técnica:

La defensa técnica, también de- nominada defensa formal, es
aquellaefectuada por un abogado. El papel de este ha experimentado una

evolucion histérica. Oré (2016) ensena:

“En la antigua Grecia y en Roma era muy comun que al imputado
lo asistiera un orador habil y experto con la finalidad de equilibrar al
acusadorcon el imputado frente a los tribunales. Sin embargo, la decidida
implantacion del sistema inquisitivo redujo al minimo la intervencion del
defensor, convirtiéndose en una verdadera parodia de defensa, la que ejercia

al final, cuando ya todo estaba hecho” (p. 33).

Hoy en dia el rol del abogado del imputado es completamente
distinto, y esta garantizada su plena intervencion desde las primeras
diligencias de investigacion, con todas las prerrogativas que le faculta la
ley. Su participacion es indispensable para cautelar los derechos del
imputado y se presume que son validas todas las actuaciones en las que

hubiese participado.

Sin embargo, ;qué sucede cudndo el asesoramiento de un abogado
defensorsirvio unicamente para cumplir con las formalidades exigidas por
la ley? En palabras de Hernandez (2013) cuando el abogado no esta

capacitado, puede decirse que existe “una defensa legal, pero no técnica”.

En efecto, la funcion del defensor no puede limitarse a la de un
mero acompafiante, sino que debe de gozar de -caracteres que,
independientemente delresultado del proceso, la doten de eficacia, a fin de
garantizar la validez de un proceso penal, que encuentra en el principio de

igualdad de armas a uno de sus pilares fundamentales.
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¢) Autodefensa técnica:

Puesto que las dimensiones material y formal del derecho a la
defensa no son excluyentes, puede considerarse dentro de esta tltima a la
autodefensa técnica, es decir, a la defensa desplegada por el propio

imputado, que es, a su vez,abogado.

Sobre ella, el Tribunal Constitucional ha considerado, en reiterada
jurisprudencia, que resulta factible siempre y cuando el letrado “esté
debidamente capacitado y habilitado por la ley; en particular, no se halle
sujeto a ningin impedimento en los dispositivos legales incardinados en
los articulos 285, 286 y 287 del Texto Unico Ordenado de la Ley Organica
del Poder Judicial”. A ello, Maier (2016) agrega otra exigencia: aun
poseyendo los conocimientos juridicos suficientes, el abogado que se

defiende a si mismo debe poder ponerlos en practica con idoneidad.

Es conveniente citar el caso del ex juez superior Abel Concha,
quien apelo la resolucion del Juzgado Supremo de Investigacion
Preparatoria que desestim6 su pedido de tutela de derechos. Concha
sustentd su apelacion en que fueimpedido de ejercer su autodefensa técnica
para poder interrogar a testigos, pesea que, desde su punto de vista, era
factible participar en las diligencias aun con mandato de prision preventiva.

La Corte Suprema declaré infundado su recurso ysefialo lo siguiente:

“Al existir limitaciones por la situacion del procesado debido a la
medida de coercion que implica la prision preventiva a la que esta afecto,
y a la necesidad de la defensa técnica eficaz -para realizar tramites
administrativos, tener acceso al expediente, asistir a diligencias, que

garanticen sus derechos-, es imprescindible que institucionalmente se
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garantice la defensa publica Optima al recurrente” (Recurso de

Nulidad N°2340-2017).

En otras palabras, debido a su situacion particular el imputado no
podria ejercer su derecho a la defensa técnica de manera plena y adecuada;
sin embargo,nada impide que pueda ejercer su propia defensa técnica
cuando las condicionesprocesales materialmente lo permitan, en un posible

escenario de juzgamiento.
2.2.1.2. Momento de vigencia

Segtn el art. IX del titulo preliminar del nuevo CPP y el art. 139.14
de la Const. Pol., el imputado tiene derecho a la defensa técnica desde el
momento en que es citado o detenido, o como pres- cribe el art. 71.2.c de

la norma adjetiva, desde los actos iniciales de investigacion.

En tal sentido, el derecho a la defensa técnica debe garantizarse
desde la etapa extraprocesal, desde que se evidencie una imputacion en

contra de una persona determinada, hasta el final del proceso.

Sobre este derecho, la Corte IDH consideré en el caso Vélez vs.
Panama: “Si el derecho a la defensa surge desde el momento en que
se ordenainvestigar a una persona o la autoridad dispone o ejecuta actos
que implicanafectacion de derechos, la persona sometida [...] debe
tener acceso a ladefensa técnica desde ese mismo momento” (Corte

Interamericana deDerechos Humanos, caso Vélez Loor vs. Panama).
2.2.1.3. Irrenunciabilidad

Tratdndose de un derecho funda- mental que se encuentra
intimamente ligado a la dignidad humana, el derecho a la defensa tiene la

condicion de irrenunciable.

31



La Corte IDH ha enfatizado, en el caso Ruano Torres y otros vs. El

Salvador, que el derecho a la defensa técnica es de caracter irrenunciable:

“La defensa técnica es irrenunciable, debido a la entidad de los
derechos involucrados y a la pretension de asegurar tanto la igualdad de
armas comoel respeto irrestricto a la presuncion de inocencia, [por lo que]
la exigenciade contar con un abogado que ejerza la defensa técnica para
afrontar adecuadamente el proceso implica que la defensa que proporcione
el Estadono se limite unicamente a aquellos casos de falta de recursos”
(Corte Interamericana de Derechos Humanos, caso Ruano Torres y otros

vs. El Salvador).

En efecto, en aquellos casos en los que el imputado se niegue a ser
asistidopor un abogado defensor también es imperativo se le asigne un

abogado defensorpublico.
2.2.1.4. La garantia de la defensa técnica eficaz

El adjetivo “eficaz”, segin el DRAE, significa aquello que tiene
eficacia,definida a su vez como la “capacidad de lograr el efecto que se
desea o se espera”’(RAE, 2019, p. 48). Y lo esperado de la defensa del
imputado es que, en la etapa que fuere e independientemente del resultado,
ejercite una contradiccion uoposicion razonable a la imputacion, con base

juridica, técnica y argumentativa.

La garantia de la defensa técnica eficaz no encuentra una regulacion
expresaen nuestro ordenamiento juridico; sin embargo, esta no es sino un
componente del derecho defensa, por lo que su regulaciéon es la
contemplada en el art. 139.14de la Const. Pol. y en el art. IX del titulo
preliminar del nuevo CPP, que estableceel derecho de ser asistido por un
abogado defensor de libre eleccion o, en su defecto, uno de oficio, y actuar

con plena igualdad en la actividad probatoria.
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La actuacion de la defensa en condiciones de igualdad con la parte
acusadora no hace mas que evocar al principio de igualdad de armas
recogido enel art. 1.3 del titulo preliminar del nuevo CPP, en donde se
plasma la regulacion normativa y atribucion al ejercicio del derecho a la
defensa que pueden llegar a plantear las partes procesales, siendo un
elemento relevante el hecho de postular la relevancia procesal de poder
fundamentar este tipo de derechos, ya que a partir de ahi se reconoce el
conjunto de otros derechos fundamentales que pueden llegar a sostener un

adecuado debido proceso.

Entonces, se puede afirmar que esta garantia se reconoce como
manifestacion del principio de contradiccion, consustancial a la defensa, y,

a su vez, del principio de igualdad de armas.
2.2.1.5. Elrol del juez frente a la defensa técnica ineficaz

Segun el art. 1.3 del titulo preliminar del nuevo CPP: “Los jueces
preservaran el principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos los

obstaculos que impidan o dificulten su vigencia”.

Cuando el juez advierte que el abogado no estd desempefiando
efectivamente su funcion, interviene en dos posiciones como parte de su
principio de garantia de la igualdad de derechos. Por lo tanto, la primera
posicion sostiene que los jueces no tienen derecho a restringir las acciones
de los abogados defensores, porque esto dafiara la independencia y la
libertad de los abogados defensores para ejercer sus derechos de defensa,
lo que significara que los jueces interfieren con el papel de los abogados

defensores

De esta posicion es partidario Roxin (2015) para quien el juez no
puede comprobar o cuestionar la capacidad para ejercitar el rol que tiene
el abogado,que debe desempefiarse con independencia. La segunda
postura considera, ensentido contrario, que el juez debe adoptar un rol
activo e intervenir cuando advierta que el abogado defensor no cumple

con realizar una defensa efectiva.
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Esta ultima posicion es la que garantiza de manera Optima la
vigencia delderecho de defensa y del principio de igualdad de armas. Sin
embargo, laintervencion del juez debe estar supeditada unicamente a
aquellos casos en losque la ausencia de las condiciones o presupuestos de
la defensa eficaz sea gravey manifiesta. Lo contrario afectaria, ademas
del libre ejercicio de la defensa, elequilibrio que debe mantenerse en la
dialéctica del proceso, lo que trastocaria la imparcialidad judicial

consagrada en el art. I del titulo preliminar del nuevo CPP.

Sobre el particular, la jurisprudencia de la Corte IDH ha
determinado que corresponde exclusivamente al juez, como director del
proceso, velar por el equilibrio entre la acusacion y la defensa,

garantizando el principio de igualdad de armas.

En ese sentido, no serda exigible que el representante del Ministerio
Publico por su rol antagdnico respecto a la defensa- comunique al juez la
presunta defensa ineficaz, pues esta debe ser notoria, grosera o evidente
para que el juez, como director de debates, pueda hacer notar el hecho a
las partes, realizar los apremios conforme a su poder discrecional y -de
manera excepcional, cuando persista la situacion de indefension- ordenar
que el abogado defensor sea reemplazado, y se cumpla asi el mandato del

art. 1.3 del titulo preliminar del nuevo CPP.

Maier (2006) una forma de equiparar posiciones entre el acusador,
representado por un abogado con experiencia en derecho penal, y el
acusado también tiene sus derechos vinculados a poder sustentar su
defensa técnica a fin de poder sustentar su debido proceso, siendo esencial
también relevante mencionar que todo el sistema procesal penal se basa en

este tipo de elementos normativos.

Por otro, en tanto que con el dispositivo normativo invocado se
busca garantizar la igualdad de armas, es factible también que el juez pueda,
en los casosen que el representante del Ministerio Publico demuestre una
actuacion con graves y evidentes falencias técnico-juridicas, luego de

emplazarlo, requerir a susuperior jerarquico que lo reemplace por otro que
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ejercite una defensa efectiva delos intereses del Estado.
- Caracteristicas:

No cabe duda de que el abogado del imputado goza de plena
libertad para planificar y desarrollar la estrategia de defensa que, a su
consideracion, mejor favorezca a su patrocinado. Por ello, no es de otro
modo que de la apreciacion objetiva de sus actuaciones y omisiones que
pueda calificarse su desempefio. Asi, una defensa técnica puede
considerarse eficaz si esta dotada de los siguientes caracteres: debe ser real,

permanente, diligente, critica y suficiente.
a) La defensa debe ser real:

Or¢ (2016) sostiene que el derecho a la defensa “va mas alla de la
simple intervencion formal o nominal de los abogados para defender los
intereses del imputado, sino que incluye el derecho a ser asistido con una
minima eficacia” (p. 13). 44). La Corte IDH, con fundamento en Chaparro
Alvarez y Lapo Ifliguez Vs. Ecuador en 156 a 159, sostuvo que la garantia
de una defensa efectiva se vio afectada porque el abogado de Lapo Iiiiguez
no particip6 en todos sus interrogatorios: estuvo presente en los momentos
inicial y final, pero sin interferir realmente, la actuacion viola las

disposiciones de la convencion, especialmente su art. 8.2.¢ 19.

Conforme a ello, la defensa técnica debe ser activa y dindmica, y

no una actividad meramente formal, estatica o de simple acompafiamiento.
b) La defensa debe ser permanente:

La doctrina sostiene que “la defensa nacional es una garantia
constitucional y un derecho fundamental, y por tanto un derecho
inalienable e inalienable; debe ser completa, esto es, integra, continua y
permanente, mientras continllan los actos procesales: la investigacion
previa o preliminar, la investigacion o investigacion y juicio” (Maier, 2020,

p. 99).

En el caso Castillo Petruzzi y otros vs. Perti, la Corte IDH estableci6

que elEstado peruano vulnero el derecho a la defensa de los recurrentes.
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La Corte considerd lo siguiente:

“Las condiciones en que actuaron los defensores fueron
absolutamente inadecuadas para su eficaz desempefio y solo tuvieron
acceso al expedienteel dia anterior al de la emision de la sentencia de
primera instancia. En consecuencia, la presencia y actuacion de los
defensores fueron meramente formales. No se puede sostener que las
victimas contaron con una defensa adecuada” (Corte Interamericana de

Derechos Humanos, caso CastilloPetruzzi y otros vs. Pert1).

Como se ha indicado, la defensa debe ser continua, no un acto

simbolico para dar validez a las decisiones adopta- das en el proceso.
¢) La defensa debe ser diligente:
En palabras de Oré (2016):

“El deber del defensor no se agota, naturalmente, en el mero hecho
de estarpresente en las audiencias a las que es citado, sino en la realizacion
de unaactividad profesional diligente y eficaz que colabore de manera
efectiva conel imputado, esto es, que cumpla cabalmente con la funcién

encomendada”(p. 133).

En efecto, la labor del defensor debe ser proactiva. Debe partir del
pleno conocimiento del caso concreto, el tipo penal imputado y los
elementos de pruebaque existen en su contra, a fin de, con base en ello,
organizar su estrategia de defensa, aportar de manera oportuna los
elementos de descargo, tener una postura definida en las actuaciones
procesales, plantear los recursos pertinentes dentro delos plazos de ley y

realizar una argumentacion racional en todas sus intervenciones.

Para ello, el defensor debe estar dotado de los conocimientos
esenciales a nivel factico, juridico y técnico (por ejemplo, en este ultimo
supuesto, para evitarlos casos en que el defensor, por desconocer las
técnicas de litigacion oral, no pueda advertir contradiccion en un testigo de

cargo).
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Hernéndez (2007) hace énfasis en lo sefialado cuando afirma que la
defensadebe estar en la posibilidad de “indagar e investigar materialmente

en las mismascondiciones que lo hace la Fiscalia” (p. 133).

Al respecto, la Corte Suprema ha determinado la nulidad de una
sentencia en un caso en el que el abogado defensor actu6 de manera
negligente al no aprovechar las circunstancias ventajosas con las que
ingresaba su patrocinado al juicio oral y permitir que se acogiera a la

conclusion anticipada:

“Es evidente que el imputado careci6 de una defensa efectiva, pues
la informacién que le proporciond fue a todas luces equivocada. Como el
defensor indujo a error al imputado para la aceptacion de los cargos - una
persona de primaria incompleta que se dedica a la agricultura en Huanta-,
esta no puede ser calificada de espontdnea y voluntaria. Este vicio de la
voluntad -error- determina la falta de eficacia juridica del procedimiento de

conclusién anticipada del debate oral” (Recurso de Nulidad N© 2925-2012).
d) La defensa debe ser critica:

Para ser considerada efectiva, la defensa debe seguir una estrategia
que le permita refutar los cargos y cuestionar razonablemente los cargos y
las pruebas presentadas. Incluso después de aceptar los hechos, debe

discutir las sanciones y las consecuencias colaterales que se impondran.
Asimismo, Jauchen (2014) sostiene:

“La actividad del defensor que se allane, preste conformidad u
omita cuestionar fundadamente algun extremo relevante de la acusacion,
equivalea no solo una omision de la defensa en si, sino ademas a trocar la
posicion para la cual esta precisamente destinado, pues con tales posturas,
que al finson coadyuvantes a la acusacion, se termina ubicando al acusado

en peor situacion que la defensa se hubiese omitido” (p. 24).
e) La defensa debe ser suficiente:

Maier (2016) considera que el derecho a la defensa debe ser lo

suficientemente necesario para garantizar que el proceso penal se
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desarrolle adecuadamente y dentro de los cdnones interpretativos de la
legalidad y la constitucionalidad. Ello sera posible por medio de los

siguientes mecanismos:

—  El control de la prueba que valorar el tribunal en la sentencia.

—  Produccién de prueba de descargo.

— La valoracién de la prueba.

— La valoracion juridica del comportamiento que en el debate se reconstruye.

Conforme a ello, “es imprescindible que el defensor agote
pormenorizadamente una razonada refutacion de las pruebas y
fundamentos de cargo tanto del punto de vista de hecho como de derecho”
(Goémez, 2008, p. 44). Asimismo, el sentido de suficiencia comprende que
la defensa que no se ha vistoconforme con algin extremo de la decision
formule, de manera razonada, todos los recursos a los que le faculte la ley
dentro de los plazos previstos, con la argumentacion adecuada para hacer

valer su pretension
2.1.1. Tutela Procesal Efectiva

La tutela procesal efectiva es un principio y un derecho de la
funcidn judicial, lo que significa observar el debido proceso y proteger La
jurisdiccion; es decir, es un atributo subjetivo de cada individuo y
comprende un conjunto de derechos, el mas destacado de los cuales es el
acceso a la justicia, que es el derecho de toda persona a promover las
actividades judiciales del Estado sin impedimento, impedimento o

disuasion. irrazonable; y el derecho al efecto judicial.



Por ello, es importante citar también a Sanguino (2008), quien
afirma que “es una garantia que constituye seguridad” (p. 66), tutela, esta
o puede estar con proceso, por lo que, para sustentar las protecciones
legales para la justa proceso, el Estado debe establecer en sus normas
basicas los principios generales aplicables a los diversos procedimientos,
funciones judiciales y duracion judicial. Autores como Quiroga (2010)
sostienen que las tutelas procesales efectivas y el debido proceso se
conjugan con “tres principios procesales de la jerarquia constitucional:
igualdad ante la ley, concordancia y bilateralidad” (p. 194). Por lo tanto,
como se mencion6 anteriormente, un procedimiento justo significa que los
litigantes tienen y pueden iniciar un procedimiento justo y razonable, y
también tienen ciertas oportunidades para ejercer derechos de defensa
razonables dentro del alcance de los principios bilaterales y en situaciones
contradictorias. Al mismo tiempo, a través de procedimientos
predeterminados, todos los cuales conducen a una soluciéon razonable y
razonable que sea consistente con el contenido de la sancidén propuesta y
mantenga la proporcionalidad de los hechos descritos. Desde el punto de
vista procesal, este derecho también se encuentra configurado en el articulo
IV del Codigo Procesal Constitucional, el cual sefiala que el derecho a la
tutela procesal efectiva comprende otros derechos que pueden estar
previstos en el mismo, como mencionar que pueden ser parte de, el derecho
a comparecer libremente en juicio, a declarar en juicio, a defender, etc.,
por lo que se puede sefialar que este derecho constituye lo que

tradicionalmente se denomina “derecho de inclusion”.

En Landa (2011), el derecho a la tutela judicial efectiva “es uno de
los derechos fundamentales y/o constitucionales que posee todo sujeto de
derecho (persona natural, persona juridica, concepcidn, autogobierno,
personalidad juridica no personal, como la caso) cuando se recurra a los
tribunales (jueces representantes del estado)” (p. 24) para obtener justicia
donde todos los sujetos de derechos estan minimamente garantizados o
requieren la intervencion del estado para atender sus intereses conflicto o

inseguridad juridica.
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2.2.1.6. Origen de la tutela procesal efectiva

Asi, segiin Espinosa-Saldafia (2000), “la tutela judicial efectiva
surge de una concepcion propia de la Europa continental, contexto en el
que nunca se aceptod debidamente el ideal del debido proceso legal” (p. 49).
El término ley de la tierra constituye el antecedente inmediato del concepto
de debido proceso de ley (due process of law), que, como veremos, tiene
un alcance tanto sustantivo como adjetivo. En conclusion, el debido

proceso es un derecho de toda persona a no ser condenado sin juicio previo.

Seguin el citado Cardenas (2013, p. 13), fue consagrada en la
Constitucion de los Estados Unidos a partir del siglo XVIII, dando lugar a
la aprobacion de la V Enmienda en 1789, que establece: “Nadie sera
privado de la vida, libertad o propiedad sin el debido proceso legal". La
14.* Enmienda afirma lo que hace la 5.* Enmienda y establece: Ningin
estado privara a una persona de la vida, la libertad o la propiedad sin el
debido proceso legal. Por otro lado, Ledesma (2010) comenta que
“tradicionalmente, las ideas de tutela judicial efectiva y debido proceso se
han limitado al simple respeto a los procedimientos legales establecidos,

sin embargo, las meras garantias procesales son ahora ideales de justicia.

Cook fue un juez que afirm6 por revision judicial el derecho al
debido proceso, amplio control de la ley, como el caso Bonham en 1610”
(p. 98). Otro precedente importante lo da la posicion establecida por el juez
Marshall de la Corte Suprema de los Estados Unidos de América en el caso
(Marbury v. Maddison, 1803), en la que establecid: "La naturaleza misma
de la libertad civil consiste, por supuesto, en que todo individuo tiene

derecho a la proteccion de la ley en todo momento.

Me parece util escribir aqui las reflexiones de este profesor
(Bustamante, 2015)” (p. 48). Por lo que se menciona que se ha venido
discutiendo con algunas partes importantes si se trata de un derecho
fundamental o simplemente de desarrollo procesal de las garantias
procesales. Esto fue relevante. en su momento, ya que existia una disputa

sobre si ciertas partes de la proteccion jurisdiccional, como las garantias,
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podian ser derogadas en el estado de excepcion que el Perti ha interpretado

reiteradamente.
2.2.1.7. Derecho al debido proceso

El debido proceso es una herramienta formal o procesal, “que se
refiere a todas las formalidades y lineamientos que garantizan a las partes
el pleno ejercicio de sus derechos, pues estas reglas o lineamientos han
sido previamente establecidos y daran acceso al proceso o procedimiento,
y su tratamiento de las irregularidades no formales (Terrazos, 2010, p. 54)
Asi, segiin De Bernardis (1995), estos lineamientos o reglas no son solo
requisitos minimos sino que pueden ser aplicados por las partes para
“establecer el proceso y guiar a las autoridades de resolucion de conflictos
para que hablen de manera justa, imparcial e imparcial” (p. 50). Para el
Prof. Landa (2002), este derecho “comprende en si mismo un conjunto de
garantias constitucionales que se pueden esbozar identificando cuatro
etapas basicas de un proceso: acusacion, defensa, prueba y adjudicacion,
que se traducen en muchos otros derechos, expresando especificamente,

son los siguientes” (p. 49)
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2.2.1.8. Dimensiones del debido proceso
2.2.1.8.1. Dimension adjetiva del debido proceso:

Como se ha expresado hasta aqui, en la configuracion del
debido proceso puede entenderse un complejo teorico estructural en
el que se pueden sefialar dos dimensiones, la adjetiva o formal y la
sustantiva. El debido proceso, formal o procesal, “se refiere a todas
las formalidades y lineamientos que garantizan el debido ejercicio de
los derechos de las partes, por cuanto dichas reglas o lineamientos
fueron previamente establecidos, permitirdn el acceso a un proceso
o procedimiento, y cuya tramitacion no es una irregularidad formal”
(Gonzalez, 2001, p. 96). Sin embargo, segin De Bernardis (1995),
estos lineamientos o reglas no son solo requisitos minimos sino
exigibles por los litigantes “para que el proceso se desarrolle y dirija
a la autoridad de resolucion de conflictos a expresar su opinion de
manera justa e imparcial y con justicia”. (pag. 184). Ahora bien,
Hoyos (1996) comenta formas de tratar los elementos del debido
proceso en términos de forma o procedimiento, afirmando que el
debido proceso formal es: “Un o6rgano instrumental por el cual las
partes deben estar aseguradas en cualquier procedimiento legalmente
establecido y tener la oportunidad de ser ejecutadas sin dilaciones
indebidas ante un tribunal competente, predeterminado por la ley,
independiente e imparcial, para reclamos y demostraciéon Parte
contraria, presentar prueba licita pertinente al objeto del proceso” (p.

41)
2.2.1.8.2. Dimension sustantiva del debido proceso:

El debido proceso requiere mas que una dimension formal para
obtener soluciones sustantivamente justas, porque eso no es suficiente.
Asi, la dimensidén sustantiva, también denominada sustantiva, es “la
exigencia de que todos los actos de poder, ya sean normas juridicas, actos
administrativos o decisiones judiciales, sean justos, es decir, justificados,

respeten los derechos fundamentales, los valores supremos y demas bienes
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juridicos”. protegidos por la Constitucion” (Bustamante, 2001, p. 96). Asi,
en la nota de Linares (1989), “el debido procedimiento sustantivo se
traduce en una pretension de racionalidad, cualquier acto de poder, y
pretende prescribir la arbitrariedad y el absurdo” (p. 34). En este sentido,
el debido proceso sustantivo sirve como requisito o principio de
razonabilidad y proporcionalidad como norma de justicia para determinar
la validez axioldgica y constitucional de cualquier acto de poder. Su
inclusiéon en el constitucionalismo latinoamericano define su origen,
sefialando que debido proceso sustantivo significa que la sentencia misma
debe ser valiosa, es decir, razonable; mientras que el adjetivo debido
proceso “se refiere a la observancia de ciertas reglas formales, procesales

y proceso, una solucion judicial a través del juicio” (Sagiiés, 1993, p. 43).

En este sentido, y a modo de conclusion, siguiendo al Prof. Sdnchez
(2018), también se puede mencionar en relacion a la tutela procesal
efectiva, las distintas categorias de la tutela procesal efectiva, aunque

constituyendo también su expresion o dimension, son:

Tutela de carécter formal: los principios y reglas constitutivos de la
tutela estan relacionados con las formalidades legales, tales como las del
juez natural, los procedimientos preestablecidos, los derechos de defensa,

los motivos, etc.

Proteccidn sustantiva: relacionada con los criterios de

razonabilidad y proporcionalidad.
2.3. Marco conceptual
- Debido proceso

Este derecho es fundamental para llevar adelante un proceso
regulado por la legalidad y constitucionalidad, siendo importante sostener
que sobre este derecho se asientan otros derechos fundamentales
vinculados a la tutela jurisdiccionalidad efectiva y el derecho a la defensa

Garrido,2015).

No puede sostenerse un debido proceso si es que no garantizan el
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conjunto de derechos vinculados a un proceso que sea justo, célere, y

también garantista de los derechos del imputado.
-Defensa técnica eficaz:

La garantia de la defensa técnica eficaz no encuentra una regulacion
expresaen nuestro ordenamiento juridico; sin embargo, esta no es sino un
componente del derecho defensa, por lo que su regulacion es la
contemplada en el art. 139.14de la Const. Pol. y en el art. IX del titulo
preliminar del nuevo CPP, que estableceel derecho de ser asistido por un
abogado defensor de libre eleccion o, en su defecto, uno de oficio, y actuar

con plena igualdad en la actividad probatoria.

Segun el profesor Landa (2009) “la actuacion de la defensa en
condicionesde igualdad con la parte acusadora no hace mas que evocar al

principio de igualdad de armas.

Entonces, se puede afirmar que esta garantia se reconoce como
manifestacion del principio de contradiccion, consustancial a la defensa, y,

a su vez, del principio de igualdad de armas” (p. 83).
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CAPITULO III
METODOLOGIA
3.1. Método de investigacion

La investigacion utiliz6 como método de investigacion, el método

inductivo-deductivo.

Sanchez (2015) sobre el método inductivo refiere “que va de los

hechos particulares a afirmaciones de caracter general” (p. 53).

En tanto que sobre la parte deductiva, se pueden considerar
elementos vinculados a hechos en donde a nivel tedrico se ha podido partir
de lo general a lo particular, a fin de haber realizado un andlisis
interpretativo de la documentacion empleada para el desarrollo de la

investigacion.

3.2. Tipo de investigacion

La presente investigacion es de tipo juridico social, que segin
Saenz (2012) “trata de responder a preguntas o problemas juridicos
concretos que se presentan al investigador con el objeto de encontrar

soluciones” (p. 56).

En tal sentido, la investigacion se ha desarrollado sobre diferentes
componentes vinculados a la realidad juridica social, por lo cual se han
tomado en cuenta diferentes aspectos que lo fundamenta, como el hecho
de haber empleado como instrumento de investigacion el cuestionario, que
viene a ser un instrumento acorde y sugerido para este tipo de

investigaciones.

3.3. Nivel de investigacion

La investigacion que se aplico es de cardcter explicativo, que segin
Sanchez(2015), consiste “en llegar a conocer las situaciones, costumbres
y actitudes predominantes a través de la descripcion exacta de las

actividades, objetos, procesos y personas” (p. 90)
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3.4. Diseiio de investigacion
El disefio de investigacion que se empled en la presente tesis es de
caracter no experimental, porque las variables no se manipularan

deliberada e intencionalmente.

De otro lado, el disefiado desarrollado se ha podido sustentar en un
periodo establecido, que en este caso ha sido un afio especifico, por lo que

su alcance ha sido también de corte transversal.

3.5. Poblacion y muestra
3.5.1. Poblacion

La poblacion se encuentra conformada por 100 jueces, fiscales y
abogados especialistas en Derecho Procesal Penal de la ciudad de

Huancayo.

3.5.2. Muestra
Se encuentra conformada por 80 jueces, fiscales y abogados
especialistas en Derecho Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, de

acuerdo a la formula muestral que se detalla a continuacion:

7z2.p.q.N
n e SE(N-1)+2%p.q
n = Tamano de la muestra.
N = Poblacion
z = Nivel de confianza
p = Probabilidad a favor ( 0.50)

q = Probabilidad en contra ( 0.50)
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REMPLAZANDO:
(1.96)2 (0.5) (0.5) (100)
n=(0.050)2 (100-1) + ( 1.96) ( 0.5) ( 0.5)

n =80

Se utiliz6 el muestreo aleatorio simple, en donde cada elemento de

lapoblacion puede ser objeto de la muestra.

3.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

— Técnicas de recoleccion de datos

En la presente investigacion se utilizo la observacion como técnica

de recoleccion de datos, esencialmente a la observacion.

Salazar (2010) enuncia que la observacion como técnica de
recoleccion de datos “busca establecer relaciones entre el objeto analizado

y lo que se pretende conocer o verificar de €1” (p. 34).



— Instrumentos de recoleccion de datos:

El instrumento de recoleccion de datos que se utilizdo es el

cuestionario, que de acuerdo a Carrasco (2015) es definida como:

“un procedimiento considerado cldsico en las ciencias
sociales para la obtencion y registro de datos. Su versatilidad permite

utilizarlo como instrumento de investigacion” (p. 84).

Es importante acotar que el referido instrumento de investigacion
se ha podido sustentar en elementos propios de las variables y los
indicadores debidamente identificados y seleccionados a partir del cuadro

de operacionalizacion de variables.

3.7. Técnicas de procesamiento y analisis de datos

Se utilizdé el software SPSS V. 25 para procesar los datos
recolectados de la aplicacion del instrumento de investigacion en la
muestra seleccionada, asimismo dichos datos seran expresados en graficos

y barras estadisticas.

Sobre ello, es importante sefialar que dicho software ha sido
empleado para poder realizar todo el procesamiento de datos sobre los
cuales se ha hecho el trabajo estadistico correspondiente, a fin de poder

contrastar las hipdtesis empleadas en la investigacion.
4.8. Aspectos éticos de la investigacion

Al respecto, en el estudio se valoraron los principios éticos, los
mismos que se estableceran en los consentimientos informados que han
sido suscritos por los especialistas que participen en la aplicacion de los

instrumentos de recoleccidon dedatos.
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CAPITULO IV

RESULTADOS

4.1. Presentacion de resultados

-ITEM NRO. 01:

Tabla 1 (El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es

tutelado adecuadamenteante casos de defensa penal ineficaz en la

legislacion peruana?

(El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es tutelado
adecuadamente antecasos de defensa penal ineficaz en la legislacion
peruana?

Frecuenci % %valido |% acumulado
a
Valido [No 35 43,8 43,8 43,8
Si 45 56,3 56,3 100,0
Tot 80 |100,0 100,0
al
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¢iEl derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es tutelado adecuadamente ante casos de defensa penal ineficaz
en la legislacion peruana?

H Mo

Wsi

Griafico 1

Interpretacion: De lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoel derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva es tutelado adecuadamente ante casos de defensa
penal ineficaz en la legislacion peruana, el 43,75% menciona que no, el

56,25% menciona quesi.



- ITEM NRO. 02:

Tabla 2 (El derecho al debido proceso es afectado cuando se

evidencien casos de defensa penalineficaz?

51

de defensapenal ineficaz?

,El derecho al debido proceso es afectado cuando se evidencien casos

Frecuen % % %
cia valido acumulado
Valido No 15 18,8 18,8 18,8
Si 65 81,3 81,3 100,0
Total 80 100,0 100,0

¢El derecho al debido proceso es afectado cuando se evidencien casos de defensa penal ineficaz?

Grafico 2

Eno
W si



Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoel derecho al debido
proceso es afectado cuando se evidencien casos de defensa penal ineficaz,

el 18,75% menciona que no, el 81,25% menciona que si.
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- ITEM NRO. 03

Tabla 3 ;El derecho a la igualdad de armas es tutelado cuando se

evidencien casos de defensapenal ineficaz en la legislacion peruana?

(El derecho a la igualdad de armas es tutelado cuando se
evidencien casos dedefensa penal ineficaz en la legislacion peruana?
% % | % valido %
acumulado

Valid No 65 81,3 81,3 81,3
0

Si 15 18,8 18,8 1100,0

Total 80 100,0 100,0

¢El derecho alaigualdad de armas es tutelado cuando se evidencien casos de defensa penal ineficaz enla
legislaciéon peruana?

ENo

Msi




Grafico 3

Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoel derecho a la igualdad
de armas es tutelado cuando se evidencien casos de defensa penal ineficaz
en la legislacion peruana, el 81,25% menciona que no, el 18,75% menciona

que si.
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-ITEM NRO. 04

Tabla 4 ;En casos de defensa técnica negligente existe una real

tutela para la parte perjudicada,en la legislacion peruana?

JEn casos de defensa técnica negligente existe una real tutela para la parte
perjudicada,en la legislacion peruana?
Frecu % % % acumulado
encia valido
Valido No 68 85,0 85,0 85,0
Si 12 15,0 15,0 100,0
Total 80 100,0 100,0

¢En casos de defensa técnica negligente existe una real tutela para la parte perjudicada, en la legislacion
peruana?

Ero
W si

Grafico 4



Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoque en casos de defensa
técnica negligente existe una real tutela para la parte perjudicada, en la
legislacion peruana, el 85,00% menciona que no, el 15,00% menciona que

Si.
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- ITEM NRO. 05

Tabla 5 ;En casos de defensa técnica erronea existe una real

tutela para la parte perjudicada,en la legislacion peruana?

.En casos de defensa técnica errdnea existe una real tutela para la parte

perjudicada,en la legislacion peruana?

Frecuencia (% % % acumulado
valido
Valid [No 17 21,3 21,3 21,3
0
Si 63 (78,8 78,8 100,0
Total 80 [100,0 100,0

¢En casos de defensatécnica errénea existe una real tutela para la parte perjudicada, en la legislacion
peruana?
Eno

W si

Grafico 5




Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoque en casos de defensa
técnica errdnea existe una real tutela para la parte perjudicada, en la
legislacion peruana, el 21,25% menciona que si, el 78,75% menciona que

Si.
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- ITEM NRO. 06

Tabla 6 (En casos que se evidencien que los abogados no

desplieguen una minima actividad probatoria se tutela a la parte

perjudicada?

59

actividadprobatoria se tutela a la parte perjudicada?

JEn casos que se evidencien que los abogados no desplieguen una minima

Frecuencia % % valido %
acumulado
Valido No 57 (71,3 71,3 71,3
Si 23 28,7 28,7 100,0
Total 80 [100,0 100,0

¢En casos que se evidencien que los abogados no desplieguen una minima actividad probatoria se tutela ala
parte perjudicada?

Grafico 6

E o
W si




Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoque en casos que se
evidencien que los abogados no desplieguen una minima actividad
probatoria se tutela ala parte perjudicada, el 71,25% menciona que no, el

28,75% menciona si.
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- ITEM NRO. 07

Tabla 7 (En casos en donde se evidencie por parte de la defensa,

una actividad argumentativaa favor de los intereses del imputado, se

realiza una adecuada revision para que el proceso penal no perjudique a la

parte imputada?

.En casos en donde se evidencie por parte de la defensa, una actividad argumentativa

a favor de losintereses del imputado, se realiza una adecuada revision para que el proceso

penal no perjudique a la parte imputada?

Frecuencia % % % acumulado
valido
Valid [No 56 70,0 70,0 70,0
0
Si 24 30,0 30,0 100,0
Total 80 [100,0 100,0




¢En casos en donde se evidencie por parte de la defensa, una actividad argumentativa a favor de los intereses
del imputado, se realiza una adecuada revision para que el proceso penal no perjudique a la parte imputada?
E o
M si

Grafico 7

Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoque en casos en donde se

evidencie por parte de la defensa, una actividad argumentativa a favor
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de los intereses del imputado, se realiza una adecuada revision para
que el proceso penal no perjudique a la parte imputada, el 70,00%

menciona que no, el 30,00% menciona que si
-ITEM NRO. 08

Tabla 8 (En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una
carencia de conocimiento técnico juridico del proceso penal, se busca

tutelar a la parte perjudicada poruna defensa penal ineficaz?

.En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una carencia de
conocimiento técnicojuridico del proceso penal, se busca tutelar a la parte perjudicada

por una defensa penal ineficaz?

Frecu % % % acumulado
encia valido
Valido No 60 75,0 75,0 75,0
Si 20 25,0 25,0 100,0
Total (80 100,0 100,0
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¢En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una carencia de conocimiento técnico juridico del
proceso penal, se busca tutelar a la parte perjudicada por una defensa penal ineficaz?

EHno

W si

Grafico 8

Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respectoque en casos en donde

se evidencie por parte de la defensa una carencia de conocimiento
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técnico juridico del proceso penal, se busca tutelar a la parte

perjudicada por una defensa penalineficaz, el 75,00% menciona que no, el

25,00% menciona que si.

-ITEM NRO. 09

Tabla 9 (En casos en donde se evidencie por parte de la defensa

una falta de interposicion derecursos en detrimento de los derechos del

imputado, se busca tutelar a la parte perjudicada poruna defensa penal

ineficaz?

JEn casos en donde se evidencie por parte de l1a defensa una falta de
interposicion derecursos en detrimento de los derechos del imputado, se busca

tutelar a la parte perjudicada por una defensa penal ineficaz?

Frecue % % %
ncia valido acumulado
Valido [No 57 71,3 71,3 71,3
Si 23 28,7 28,7 100,0
Total 80 100,0 100,0
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¢En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una falta de interposicion de recursos en detrimento
de los derechos del imputado, se busca tutelar a la parte perjudicada por una defensa penal ineficaz?

EHno

W si

Grafico 9

Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en Derecho

Procesal Penal de la ciudad de Huancayo, respecto



que en casos en donde se evidencie por parte de la defensa una falta
de interposicidn de recursosen detrimento de los derechos del imputado, se
busca tutelar a la parte perjudicada por una defensa penal ineficaz, el

71,25% menciona que no, el 28,75% menciona que si.

-ITEM NRO. 10

Tabla 10 ;En casos en donde se evidencie por parte de la defensa
una indebida fundamentacionde los recursos interpuestos, se busca tutelar

a la parte perjudicada por una defensa penal ineficaz?

.En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una indebida
fundamentacion de los recursos interpuestos, se busca tutelar a la parte
perjudicada por una defensa penal ineficaz?

Frecuencia % %valido % acumulado
Valid No 61 76,3 76,3 76,3
0 Si 19 23,8 23,8 100,0
Total 80 100,0 100,0
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¢En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una indebida fundamentacion de los recursos
interpuestos, se busca tutelar a la parte perjudicada por una defensa penal ineficaz?

Eno

W si

Grafico 10

Interpretacion: de lo recogido en la aplicacion del instrumento de
investigacion 80 jueces, fiscales y abogados especialistas en derecho

procesal penal de la ciudad de Huancayo, respecto



que en casos en donde se evidencie por parte de la defensa una
indebida fundamentacion de losrecursos interpuestos, se busca tutelar a la
parte perjudicada por una defensa penal ineficaz, €l76,25% menciona que

no, el 23,75% menciona que si.

5.1.Contrastacion de la hipodtesis

Contrastacion de la Hipotesis General:
Supuestos:

Ha: El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en
el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede

Huancayo, 2020.

Ho0 El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva no es vulnerado
significativamente porel ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en
el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede

Huancayo, 2020.

Resumen de datos procesados:.
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(El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es tutelado
adecuadamente ante casos dedefensa penal ineficaz en la legislacion
peruana?

N N esperada Residuo
observado

45 40,0 5,0

i
35 40,0 5,0

0
80

otal




Resultado de la prueba de Chi cuadrado
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Estadisticos de prueba

(El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es
tutelado adecuadamente ante casos de defensa penal ineficazen

la legislacion peruana?

Chi- 1,250a
cuadrado
gl 1
Sig. ,264
asintotica

a. 0 casillas (0,0%) han esperado frecuencias menores que 5. La

frecuencia minima de casilla esperada es 40,0.




CONCLUSION: Existe suficiente evidencia estadistica para
aceptar la hipotesis alternativa Ha y rechazar la hipdtesis nula Ho, de modo
que, en efecto, El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en
el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin, sede

Huancayo, 2020.
Contrastacion de hipotesis especifica 1
Supuestos:

- Hal: El derecho al debido proceso es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una de una defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin,

sede Huancayo, 2020.

- Hol: El derecho al debido proceso no es vulnerado
significativamente por el ejerciciode una de una defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin,

sede Huancayo, 2020.

Resumen de datos procesados:
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de defensa penal ineficaz?

(El derecho al debido proceso es afectado cuando se evidencien casos

N N esperada Residuo
observado
65 40,0 25,0
i
15 40,0 -25,0

80
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otal

Resultado de la prueba de Chi cuadrado
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Estadisticos de prueba

evidencien casos de defensa penal ineficaz?

(El derecho al debido proceso es afectado cuando se

Chi- 31, 250a
cuadrado
gl 1
Sig. ,000
asintotica

minima de casilla esperada es 40,0.

a. 0 casillas (0,0%) han esperado frecuencias menores que 5. La frecuencia

CONCLUSION: Existe suficiente evidencia estadistica para
aceptar la hipotesis alternativa Ha y rechazar la hipdtesis nula Ho, de modo
que, en efecto, El derecho al debido proceso es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una de una defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin,

sede Huancayo, 2020

Contrastacion de hipodtesis especifica 2

Supuestos:

Ha2: El derecho a la igualdad de armas es vulnerado
significativamente por el ejerciciode una de una defensa penal técnica

ineficaz en el ambito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin,
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sede Huancayo, 2020.

Ho2: El derecho a la igualdad de armas no es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una de una defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la defensa publica,en el Distrito Judicial de Junin,

sede Huancayo, 2020.

Resumen de datos procesados:
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(El derecho a la igualdad de armas es tutelado cuando se

evidencien casos de defensa penalineficaz en la legislacion peruana?

N N esperada Residuo
observado
15 40,0 -
i 25,0
65 40,0 25,0
0
80
otal
Resultado de la prueba de Chi cuadrado
Estadisticos de prueba
(El derecho a la igualdad de armas es tutelado cuando se
evidencien casos de defensa penal ineficazen la legislacion
peruana?
Chi- 31, 250a
cuadrado
gl 1
Sig. ,000
asintotica

a. 0 casillas (0,0%) han esperado frecuencias menores que 5. La
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frecuencia minima de casilla esperada es 40,0.

1) Si p valor (Sig.) < 0.050(5%) existe correlacion = se rechaza Ho y

se acepta Ha

2) Si p valor (Sig.) > 0.050 (5%) no existe correlacion = Se rechaza
Ha y se acepta Ho De los datos observados, se tiene que, para chi cuadrado de 31,
250a, el p valor (Sig.) =a 0.000 < 0.050(5%), por lo tanto, se determina que existe
correlacion; de modo que serechaza la hipdtesis nula Ho y se acepta la hipotesis

alternativa Ha.

CONCLUSION: Existe suficiente evidencia estadistica para
aceptar la hipotesis alternativa Ha y rechazar la hipotesis nula Ho, de modo
que, en efecto, El derecho a la igualdad de armas es vulnerado
significativamente por el ejercicio de una de una defensa penal técnica
ineficaz en el &mbito de la defensa publica, en el Distrito Judicial de Junin,

sede Huancayo, 2020.

5.3. Discusion de resultados

Se sabe que toda persona investigada, desde el momento en que es
citada por los policias estatales, tiene el derecho constitucional a un
abogado de su eleccion y, si no tiene los recursos suficientes, a contratar
un defensor publico, es decir, el tema se vuelve probleméatico? cuando no
hay forma de contratar un abogado privado, y en el lugar donde se investiga
el caso no existe un defensor publico y mucho menos un defensor
dedicado, y en muchos casos el juez penal designara un abogado particular

para acompafiar su caso a fin de no perturbar su audiencia.

Representar al demandado y seguir adelante con el proceso es
inconstitucional desde todo punto de vista, y mucho menos contra la moral
del juez penal que conoce del caso, afectando gravemente los derechos
constitucionales del demandado, si no de los propios abogados elegidos
para contratar defensores publicos especializados en nuevos modelos

procesales, posibilitando asi la legalizacion de los procesos, aunque el




derecho sea constitucionalmente reconocido y de libre eleccion; y el
articulo 11, inciso 1, de la Declaracion Universal de los Derechos
Humanos y el articulo 8, inciso 2, inciso (e ) de la Convencion); segun el
articulo 9 del Cédigo Preliminar y el articulo 71, inciso 1, y los articulos

80 y 85 del mismo caso.

Cumple también con el articulo 2 de la Ley de la Defensoria
Publica N° 29360, por lo que al no contar el demandado con un abogado
de libre eleccion o un defensor publico dedicado, esto no solo afecta los
derechos reconocidos al demandado en el pais, sino constitucionalmente,
sino también reconocimiento supranacional, y por ello interesa desarrollar
este argumento y sefialar que en nuestra realidad, a pesar de los derechos
constitucionales y supranacionales que se investigan, no se respeta el
debido proceso ni se respetan los derechos constitucionales de los
investigados, pues en el nuevo modelo procesal penal , no tienen

defensores publicos, mucho menos defensores dedicados.

En este caso, el derecho a la defensa sirve como garantia del debido
proceso, y en nuestro verdadero proceso penal, estos derechos
constitucionales se ven afectados cuando el derecho a la defensa es

invalido, es decir, solo es formal porque se legaliza su tnico fin.

El proceso de legitimacion de la debida diligencia, es decir,
utilizada inicamente como herramienta para viabilizar el desarrollo de una
audiencia, es comun entre jueces y fiscales que requieren la participacion
de un abogado defensor con el tnico fin de cumplir con sus diligencias, sin

interesados.

Poco se sabe al respecto. el caso, y en tales casos, el abogado no
desarrolla minimamente una estrategia de defensa de manera que muchas
veces no tiene acceso a los expedientes o carpetas del caso, convirtiendo
al abogado en un "invitado de piedra" cuyo Unico propdsito es hacer que

el proceso sea legalizado.

Se requieren, por tanto, cambios sustanciales en la designacion de

defensores, que deberan ser peritos en su caso, nuevos codigos procesales
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penales y una estricta seleccion por parte del Ministerio de Justicia para no

vulnerar los derechos de los investigados por insuficiente defensa.

El momento en que surten efecto las garantias procesales de
defensa mediante la designacion de un defensor publico La efectividad de
las garantias de defensa del imputado comienza al inicio del proceso penal.
Establecié de la manera mas amplia posible la trascendencia del inicio del
proceso penal para la determinacion de la efectividad de las garantias de
defensa, extendiéndola a los procedimientos preliminares en el dmbito
judicial, fiscal y policial, donde las garantias de defensa son muy
necesarias para el demandado para proteger otros derechos fundamentales
a través de su defensa. El numeral 14 del articulo 139 de la Constitucion
establece que el punto de partida para la efectividad de las garantias de
defensa es la citacion y detencion por parte del organismo. El criterio para
determinar cuando entran en vigor las garantias procesales de defensa es
el peligro de que una autoridad decida afectar derechos fundamentales, ya
sean judiciales, fiscales o policiales. Por su objeto, el proceso penal desde
sus etapas iniciales -incluidas las diligencias preliminares policiales- tiene
una cierta incidencia en los derechos fundamentales de las personas sujetas
a persecucion penal, por lo que debe garantizarse su defensa a fin de

posibilitar el alcance fiscal o judicial. resoluciones conforme a la ley.

El Estado reclama el derecho a un defensor publico desde el
momento en que se requiere la asistencia de un abogado por la posibilidad
o sujeto de persecucion penal. Se debe garantizar el derecho de la persona
investigada, acusada, acusada o sentenciada a contar con un defensor
publico en todas las etapas del proceso penal. San Martin (2019) afirma
que “el derecho a la defensa surge cuando se vincula a una persona con
una conducta delictiva, incluso antes de la imputacién Delitos formales en
los procesos penales, incluso en los preparatorios. ” (pag. 90). Sanchez
(2019) también sostiene que el derecho a la defensa, y en particular el

derecho a un abogado, rige todo el proceso penal, “incluso desde la etapa
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de investigacion preliminar o policial”.

Segun Montero (2020), se debe garantizar el derecho a la defensa,
“desde el momento en que se puede entender que hay una acusacion contra
una persona determinada, es decir, no se puede esperar a que se formule
una acusacion formal”. del proceso, que suele tener lugar en una etapa
posterior del proceso, pero basta la existencia de cualquier forma de
imputacion”. Segin Moreno (2018), la primera consecuencia del
reconocimiento constitucional de la defensa como derecho fundamental
son las garantias que se otorgan a la persona, no solo desde el momento en
que se formula la acusacion, sino también desde el momento en que se
formula la acusacion penal en su contra. de personas, parte del programa
preliminar y "recorre todas las acciones del programa". Ramos argumenta
(2019) que desde el momento en que tiene conocimiento de la existencia

de un proceso penal en su contra, la persona tiene derecho a defenderse.

Binder (2020) insiste en que “el derecho a la defensa no se puede
limitar”, y que en la practica es peligroso imponer restricciones temporales
que requieren una defensa solo si existe un cargo formal. Totalmente falso,
porque la defensa parte de una acusacion contra alguien de un delito, por

vaga o informal que sea.

Por su parte, Jauchen (2020) deja claro que no basta con que el
imputado tenga la oportunidad de designar un abogado, también es
necesario que éste realice una defensa eficaz en el proceso penal: “El
defensor debe hacer todo lo posible por detallar los argumentos razonables
para la prueba y los fundamentos de los cargos, tanto de hecho como de
derecho. Prado (2019) argumenta que el hecho de que un cliente tenga un
abogado en un proceso penal no cumple con los requisitos para una
asistencia legal efectiva, y los abogados deben brindar un asesoramiento
legal efectivo. Moreno (Moreno, 2018) sostiene que el derecho
fundamental a la defensa no puede reducirse a un mero nombramiento
formal, sino que debe ser llevado al extremo por el juez para hacer real y

efectiva la defensa en el proceso penal. Una defensa técnica eficaz requiere
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que, durante el proceso penal, no se realice ningtin acto sin la asistencia de
un abogado defensor, cuya finalidad pueda afectar la situacion juridica del

imputado.

Una defensa eficaz requiere que la persona cuente con una "defensa
técnica apropiada y adecuada" desde el inicio del proceso penal, ya sea
acusacion o arresto. Una defensa eficaz requiere que "no transcurra ningin
tiempo, por breve que sea", desde la presentacion de los cargos, el arresto
o el inicio de un proceso penal sin la asistencia y representacion de un
abogado defensor. Una defensa eficaz no deja de ser un requisito porque
el imputado se niegue a designar abogado defensor; ante tal omision, el

juez debe asignarle expeditamente un defensor publico al imputado”.

Debe intervenir inmediatamente en el proceso y realizar todas las
tareas inherentes a la defensa, obligacion funcional que no puede
desconocer”. Una defensa eficaz no deja de ser un requisito por el
abandono de un abogado; si eso sucede, un juez debe ordenar su reemplazo
inmediato, e incluso un abogado estd obligado a permanecer hasta que sea

reemplazado por otro.

La negligencia, inaccion, ignorancia o descuido de la ley por parte

del defensor no justificara la indefension del imputado en el proceso penal.

La obligacion del Estado de garantizar el derecho a contar con un
defensor técnico no puede cumplirse con la simple designacién o
designacion de un defensor publico o sindico, el cual debe asistir al

imputado de manera genuina y adecuada en las causas penales.

La proteccion de los derechos fundamentales se logra estableciendo
un conjunto de requisitos para la ejecucion de las acciones procesales o el
orden entre las acciones normativas; por ejemplo, para proteger el derecho
a la defensa, se requiere que el imputado sea asistido por un abogado en la
declaracion orientativa; para realizar peritaje es necesario designar peritos,
informar al imputado de la posibilidad de plantear cuestiones probatorias,
juramentaciéon del perito, presentacion de cédula pericial, puesta a

disposicion del imputado, revision del imputado por el perito con la
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participacion del imputado y su defensa, y la valoracion del juez de los
argumentos de la defensa presentados en relacion con el perito. Son formas
procesales los elementos o secuencias necesarias prescritas por la ley, y la
actividad procesal es nula o defectuosa cuando no se cumplen los

requisitos o se viola la secuencia necesaria.
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CONCLUSIONES
1. La persona investigada no cuenta con un abogado defensor
especializado en técnicas de litigacion oral en el marco de la nueva ley
procesal penal, lo que afecta gravemente el derecho al defensa consagrado
en la constitucion, una vez que pierde la oportunidad de refutar y probar su

inocencia o reducir su responsabilidad.

2. El debido proceso penal no solo es reconocido a nivel
constitucional, sino también explicado por la Corte Interamericana de
Derechos Humanos, lo que demuestra que contar con una defensa técnica
especializada es garantia del debido proceso. El hecho de que una defensa
técnica sea obligatoria no es suficiente para satisfacer plenamente las
garantias constitucionales correspondientes en el proceso penal, pues
también debe ser efectiva; el defensor hizo una detallada y razonable
refutacion de las pruebas y fundamentos de las alegaciones tanto de hecho

como legales.

3. Mas de una vez, por falta de capacidad técnica profesional de
defensa del investigado, multiples audiencias y sentencias fueron
declaradas nulas por los superiores del mismo nivel. No solo hay que
nombrar a los defensores publicos conforme a las normas para que la falta
de un defensor no afecte las audiencias, sino tener en cuenta que los
abogados penalistas y los especialistas en el nuevo modelo procesal penal
lucharan por defender los derechos mas preciados en el nuevo modelo

procesal penal Uno, el derecho a la libertad.
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RECOMENDACIONES
1. Recomendar que, al designar abogados para causas penales,
que tengan un amplio conocimiento de las nuevas modalidades procesales
penales, lo que deberan demostrar a través de estudios de posgrado,

diplomados y concursos académicos.

2. Instar a los jueces penales, a través de los presidentes de las
Cortes Superiores, a que hagan publico cuando encuentren ineficaz la
defensa penal, a fin de que los hechos anteriores puedan ser subsanados y,

en su caso, publicamente sustituidos.

Es importante fundamentar la publicidad de las defensas ineficaces,
a fin que los justiciables conozcan en qué casos existen defensas

paupérrimas y que afectan el derecho a una defensa eficaz.

3. Aconsejar a los jueces penales que notifiquen al Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos cuando se enfrenten casos en los que la
defensa del imputado sea manifiestamente ineficaz, para no vulnerar el

derecho de los investigadores a la defensa eficaz.

Es importante considerar que se deben plantear sendas sanciones,
para todos aquellos abogados que lesionen los derechos fundamentales de
sus patrocinados, como el caso del derecho a la defensa, que
lamentablemente se ve afectado en situaciones en las que se debe
garantizar una defensa mucho mas efectiva y acorde a las imputaciones

formuladas por el Ministerio Publico.
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Titulo: LA VULNERACION DE LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA POR EL EJERCICIO DE UNA DEFENSA PENAL
TECNICA INEFICAZ EN EL AMBITO DE LA DEFENSA PUBLICA.

PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES METODOLOGIA
GENERAL: GENERAL: GENERAL: METODO DE INVESTIGACION:
INDEPENDIENTE: Inductivo-deductivo

(De  qué manera se
vulnera el derecho a la
tutela jurisdiccional
efectiva por el ejercicio
de wuna defensa penal
técnica ineficaz en el
ambito de la defensa
publica, en el Distrito
Judicial de Junin, sede
Huancayo, 2020?

ESPECIFICOS

-(Coémo se wvulnera el
derecho  al debido
proceso por el ejercicio
de una de una defensa
penal técnica ineficaz en
el ambito de la defensa
publica, en el Distrito
Judicial de Junin, sede
Huancayo, 2020?

Determinar de qué manera
se vulnera el derecho a la
tutela jurisdiccional
efectiva por el ejercicio de
una defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la
defensa publica, en el
Distrito Judicial de Junin,
sede Huancayo, 2020.

ESPECIFICOS

-Establecer ~ como se
vulnera el derecho al
debido proceso por el
ejercicio de una de una
defensa  penal técnica
ineficaz en el ambito de la
defensa publica, en el
Distrito Judicial de Junin,
sede Huancayo, 2020.

-Determinar de qué manera
se vulnera el derecho a la

El derecho a la tutela
jurisdiccional efectiva es
vulnerado significativamente
por el ejercicio de wuna
defensa penal técnicaineficaz
en el ambito de la defensa
publica, en el Distrito
Judicial de Junin, sede
Huancayo, 2020.

ESPECIFICAS

-El derecho al debidoproceso
es vulnerado
significativamente por el
gjercicio de una de una
defensa penal técnicaineficaz
en el ambito de la defensa
publica, en el Distrito
Judicial de Junin, sede
Huancayo, 2020.

-El derecho a la igualdad de
armas es vulnerado

Derecho a la tutela
jurisdiccional
efectiva.

DEPENDIENTE:

Defensa penal técnica
ineficaz.

-Derecho al debido
proceso.

-Derecho a la igualdad de
armas

-Defensa técnica
negligente.
-Defensa técnica errénea

TIPO DE INVESTIGACION:
Investigacion juridica social.

NIVEL DE INVESTIGACION:
Nivel explicativo.

DISENO DE LA INVESTIGACION:
Disefio transversal, no experimental.

POBLACION Y MUESTRA:
POBLACION:

La poblacion se encuentra conformada por 100
jueces, fiscales y abogados especialistas en
Derecho Procesal Penal de la ciudad de
Huancayo.

MUESTRA:

Se encuentra conformada por 80 jueces,
fiscales y abogados especialistas en Derecho
Procesal Penal de la ciudad de Huancayo.

TECNICAS DE RECOPILACION DE
DATOS:
Observacion.
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-(De qué manera se
vulnera el derecho a la
igualdad de armas por el
ejercicio de una de una
defensa penal técnica
ineficaz en el ambito de la
defensa publica, en el
Distrito Judicial de Junin,
sede Huancayo, 2020?

igualdad de armas por el
gjercicio de una de una
defensa  penal técnica
ineficaz en el ambito de la
defensa publica, en el
Distrito Judicial de Junin,
sede Huancayo, 2020.

significativamente por el
gjercicio de una de una
defensa  penal técnica
ineficaz en el ambito de la
defensa publica, en el
Distrito Judicial de Junin,
sede Huancayo, 2020.

INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
Cuestionario.




CUESTIONARIO

UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS
POLITICAS

TITULO Y OBJETIVO. - El siguiente cuestionario tiene como objetivo conocer la
problematica sobre la investigacion titulada: “La vulneracion de la tutela jurisdiccional
efectiva por el ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz en el ambito de la defensa
publica”.

INSTRUCCION. Lea usted atentamente el presente cuestionario y responda a las

siguientes preguntas, marcando con una X la que considere pertinente:

1. (El derecho a la tutela jurisdiccional efectiva es tutelado adecuadamente ante
casos de defensa penal ineficaz en la legislacion peruana?
a) Si b) No
MAS NO
2. (El derecho al debido proceso es afectado cuando se evidencien casos de defensa
penal ineficaz?
a) Si b) No
MAS SI
3. (El derecho a la igualdad de armas es tutelado cuando se evidencien casos de
defensa penal ineficaz en la legislacion peruana?
a) Si b) No
MAS NO
4. (En casos de defensa técnica negligente existe una real tutela para la parte
perjudicada, en la legislacion peruana?

a) Si b) No



MAS NO
(En casos de defensa técnica errénea existe una real tutela para la parte
perjudicada, en la legislacion peruana?

a) Si b) No

MAS SI
(En casos que se evidencien que los abogados no desplieguen una minima
actividad probatoria se tutela a la parte perjudicada?

a) Si b) No

MAS NO
(En casos en donde se evidencie por parte de la defensa, una actividad
argumentativa a favor de los intereses del imputado, se realiza una adecuada
revision para que el proceso penal no perjudique a la parte imputada?

a) Si b) No

MAS NO
(En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una carencia de
conocimiento técnico juridico del proceso penal, se busca tutelar a la parte
perjudicada por una defensa penal ineficaz?

a) Si b) No

MAS NO
(En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una falta de interposicion
de recursos en detrimento de los derechos del imputado, se busca tutelar a la parte
perjudicada por una defensa penal ineficaz?

a) Si b) No

MAS NO



10. (En casos en donde se evidencie por parte de la defensa una indebida
fundamentaciéon de los recursos interpuestos, se busca tutelar a la parte
perjudicada por una defensa penal ineficaz?

a) Si b) No
MAS NO

Gracias



VALIDACION DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES

ESCUELA DE POSGRADO DE LA FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS

POLITICAS
JUICIO DE EXPERTOQ

I. INFORMACION DE LA INVESTIGACION:

1.1.

1.2.

TITULO DE LA INVESTIGACION: “LA VULNERACION DE LA
TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA POR EL EJERCICIO DE UNA
DEFENSA PENAL TECNICA INEFICAZ EN EL AMBITO DE LA
DEFENSA PUBLICA”.

FECHA DE EVALUACION: 01 DE DICIEMBRE DE 2021.

II. INFORMACION DEL EVALUADOR:

2.1.

2.2.

2.3.

24.

2.5.

2.6.

NOMBRE COMPLETO DEL EXPERTO:

PIERR ADRIANZEN ROMAN

PROFESION:

ABOGADO

GRADO ACADEMICO:

MAGISTER EN DERECHO PUBLICO — UNIVERSIDAD DE PIURA
ESPECIALIDAD:

DERECHO PENAL.

CENTRO LABORAL:

ESTUDIO JURIDICO ADRIANZEN & ABOGADOS
EMAIL:

charlie.carrasco@ucv.edu


mailto:charlie.carrasco@ucv.edu

MARQUE EN EL RECUADRO RESPECTIVO, STEL INSTRUMENTO A SU JUICIO
CUMPLE O NO CON EL CRITERIO ESCOGIDO:

Criterio Valoracion Observacion
SI NO
1 Claridad Esta formulado con
lenguaje claro y
apropiado. X

2 | Objetividad Esta expresado de forma
apropiadamente objetiva. | X

3 Pertinencia Adecuado al avance
del Derecho Penal. X
4 | Organizacion Existe en una
organizacion logica. X
5 Suficiencia Comprende los
aspectos en cantidad
y calidad. X
6 | Adecuacion Adecuado para
valorar el constructo
o variable a medir. X
7 | Consistencia Basado en aspectos
tedricos cientificos. X
8 Coherencia Entre las definiciones,

dimensiones e indicadores. | X

9 | Metodologia La estrategia corresponde
al proposito de la medicion | X

10 | Significatividad Es util y adecuado para
la investigacion. X

COMENTARIOS:

o ) - /é‘.aff
o AT &
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" Mg. Piefr Abisai Adrianzén Roman
DNI 44839542




UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES
FACULTAD DE DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS

JUICIO DE EXPERTO

INFORMACION DE LA INVESTIGACION:
1.1.  TITULO DE LA INVESTIGACION: “LA VULNERACION DE LA TUTELA

JURISDICCIONAL EFECTIVA POR EL EJERCICIO DE UNA DEFENSA
PENAL TECNICA INEFICAZ EN EL AMBITO DE LA DEFENSA
PUBLICA”.

12.  FECHA DE EVALUACION: 01 DE DICIEMBRE DE 2021.

INFORMACION DEL EVALUADOR:
2.1. NOMBRE COMPLETO DEL EXPERTO:
CHARLIE CARRASCO SALAZAR
2.2.PROFESION:
ABOGADO
2.3.GRADO ACADEMICO:
DOCTOR EN DERECHO - UNIVERSIDAD NACIONAL FEDERICO
VILLARREAL
2.4.ESPECIALIDAD:
DERECHO PROCESAL PENAL.
2.5.CENTRO LABORAL:
MINISTERIO DE TRABAJO
2.6.EMAIL:

charlie.carrasco@ucv.edu


mailto:charlie.carrasco@ucv.edu

MARQUE EN EL RECUADRO RESPECTIVO, STEL INSTRUMENTO A SU JUICIO
CUMPLE O NO CON EL CRITERIO ESCOGIDO:

Criterio Valoracion Observacion
SI NO
1 Claridad Esta formulado con
lenguaje claro y
apropiado. X

2 | Objetividad Esta expresado de forma
apropiadamente objetiva. | X

3 Pertinencia Adecuado al avance
del Derecho Penal. X
4 | Organizacion Existe en una
organizacion logica. X
5 Suficiencia Comprende los
aspectos en cantidad
y calidad. X
6 | Adecuacion Adecuado para
valorar el constructo
o variable a medir. X
7 | Consistencia Basado en aspectos
tedricos cientificos. X
8 Coherencia Entre las definiciones,

dimensiones e indicadores. | X

9 | Metodologia La estrategia corresponde
al proposito de la medicion | X

10 | Significatividad Es util y adecuado para
la investigacion. X

COMENTARIOS:

~
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2.1.NOMBRE COMPLETO DEL EXPERTO:

CARLOS HINOJOSA UCHOFEN
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ABOGADO

2.3.GRADO ACADEMICO:
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DERECHO PENAL
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Avenida Aviacion Nro. 1900-

2.7.EMAIL:

yumerihino@gmail.com


mailto:yumerihino@gmail.com
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MARQUE EN EL RECUADRO RESPECTIVO, SIEL INSTRUMENTO A SU JUICIO
CUMPLE O NO CON EL CRITERIO ESCOGIDO:

Criterio Valoracion Observacion
SI NO
1 Claridad Esta formulado con
lenguaje claro y
apropiado. X

2 | Objetividad Esta expresado de forma
apropiadamente objetiva. | X

3 Pertinencia Adecuado al avance
del Derecho Penal. X
4 | Organizacion Existe en una
organizacion logica. X
5 Suficiencia Comprende los
aspectos en cantidad
y calidad. X
6 | Adecuacion Adecuado para
valorar el constructo
o variable a medir. X
7 | Consistencia Basado en aspectos
tedricos cientificos. X
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9 | Metodologia La estrategia corresponde
al proposito de la medicion | X

10 | Significatividad Es util y adecuado para
la investigacion. X
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COMPROMISO DE AUTORIA
En la fecha, yo, identificado con DNI N° 72851795 Domiciliado en Jr. Puno Nro. 154,
distrito y provincia de Huancayo, estudiante de la Facultad de Derecho y Ciencias
Politicas, me COMPROMETO a asumir las consecuencias administrativas y/o penales
que hubiera lugar si en la elaboracion de mi investigacion titulada: “La vulneracion de
la tutela jurisdiccional efectiva por el ejercicio de una defensa penal técnica ineficaz
en el ambito de la defensa publica”, se haya considerado datos falsos, falsificacion,
plagio, auto plagio, etc. y declaro bajo juramento que mi trabajo de investigacion es de
mi autoria y los datos presentados son reales y he respetado las normas internacionales

de citas y referencias de las fuentes consultadas.

Huancayo, 04 de abril de 2022.
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CONSIDERACIONES ETICAS

Para el desarrollo de la presente Investigacion se esta considerando los
Procedimientos adecuados, respetando los Principios de Etica para iniciar y concluir los
Procedimientos segun el reglamento de Grados y Titulos de la FACULTAD DE
DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS DE LA UNIVERSIDAD PERUANA LOS
ANDES.

La informacion, los registros, datos que se tomaron para incluir en el trabajo de
Investigacion es fidedigna. Por cuanto, a fin de no cometer fallas éticas, tales como el
plagio, falsificaciéon de datos, no citar fuentes bibliograficas, etc., se ha considerado
fundamentalmente desde la presentacion del Proyecto hasta la Sustentacion de la Tesis.

Por consiguiente, me someto a las pruebas respectivas de validacion del contenido

de la presente investigacion.
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