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RESUMEN

En el trabajo académico que vamos a describir se postulé como Problema
General: ¢De qué manera la aplicacién del proceso de colaboracién eficaz incide en
las garantias procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada,
fiscalias penales de Huancayo, 2019?; siendo su Objetivo General: Determinar la
incidencia de la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz en las garantias
procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias penales
de Huancayo, 2019. Asi también, conviene sefialar que es de Tipo: Basico, en el Nivel:
Descriptivo - Explicativo, los métodos aplicados fueron: Inductivo-deductivo, analisis
sintesis, sistematico, sintético, con un Disefio: No experimental transeccional, asi
también, la muestra estuvo representada por 37 operadores juridicos. En la recoleccion
de informacion se utiliz6: Cuestionario de encuesta y analisis Documental, llegdndose
a la conclusion: La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en las garantias procesales del imputado en el marco de la
criminalidad organizada, sin embargo, no solo se sitda en un estado de indefension a
las garantias que atafien al imputado, sino también, a los derechos fundamentales, los
mismos que son vulnerados con gran frecuencia en este tipo de procedimiento

Palabras Claves:

Colaboraciéon eficaz, Criminalidad organizada, Garantias Procesales del

Imputado, Derecho de defensa.
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ABSTRACT

In the academic work that we are going to describe, it was postulated as a
General Problem: How does the application of the effective collaboration process affect
the procedural guarantees of the accused in the framework of organized crime, criminal
prosecutors of Huancayo, 2019?; being its General Objective: To determine the
incidence of the application of the effective collaboration process in the procedural
guarantees of the accused in the framework of organized crime, criminal prosecutors
of Huancayo, 2019. The investigation is within the Type: Basic, at the Level :
Descriptive - Explanatory, the Chi-square Test was used to contrast the Hypotheses,
the methods applied were: Inductive-deductive, synthesis, systematic, synthetic
analysis, with a Design: Non-experimental transectional, likewise, the sample was
represented by 37 legal operators. In the collection of information, the following was
used: Survey questionnaire and documentary analysis, reaching the conclusion: The
application of the effective collaboration process has a significant impact on the
procedural guarantees of the accused in the framework of organized crime, however, it
is not only located in a state of defenselessness to the guarantees that concern the
accused, but also to fundamental rights, the same ones that are frequently violated in
this type of procedure

Keywords:

Effective collaboration, Organized crime, Procedural guarantees of the

Accused, Right of defense.
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INTRODUCCION

A través de esta investigacion sometemos a consideracion de nuestro amigo
lector, del jurado revisor de tesis y de quien de una u otra forma se acerca al tema:
Proceso de colaboracion eficaz y garantias procesales del imputado en el marco de la
criminalidad organizada; situando sobre el tapete algunas reflexiones y consideraciones
no solo tedricas, sino también practicas que buscan proponer algunas soluciones que
se suscitan en el &mbito cotidiano y que presentan relevancia juridico penal.

Por lo antes explicitado, se propuso como Problema General: ¢ De qué manera
la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide en las garantias procesales del
imputado en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo,
2019?; Justificandose Tedricamente porque nos va a permitir esgrimir ciertas
cavilaciones que versan sobre el proceso de Colaborador Eficaz Y Garantias Procesales
Del Imputado en La Criminalidad Organizada, en Las Fiscalias Penales de Huancayo,
debiendo tener en cuenta que los trabajos que se han esbozado con anterioridad no han

sido postulados con el rigor cientifico que este nivel requiere.

Las organizaciones delictivas ostentan un gran potencial que les permite
acentuarse sobre las estructuras estatales, generando preocupacion en el aparato estatal,
y buscando crear nuevas medidas, y, mecanismos que le permitan afrontar con
idoneidad este tipo de contactos. Con la relevancia que revisten estos fendmenos
podemos dar cuenta de la necesidad por establecer desde la Politica criminal

herramientas que permitan al aparato estatal combatir nuevos fendmenos delictivos que
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azotan al aparato estatal y al sistema social, proponiendo construcciones tedricas que
nos hagan posible establecer lineamientos y fundamentos para solucionar casos que se

susciten en el plano real.

Por otro lado, conviene sefialar su justificacion social, en la que se coadyuvara
en la lucha contra las organizaciones criminales que tanto dafio le causan al aparato
estatal, y, afligen al sistema social, ingresando en los distintos estratos y esferas del

poder.

En esa linea, la figura que analizamos ostenta una gran importancia no solo para
quienes administran justicia, sino también, para aquellos que se encargan acusar y
entregar a los juzgadores los medios probatorios suficientes que logren desvirtuar la
presuncion de inocencia de quien ha intervenido en una organizacién dedicada a

perpetrar eventos criminales.

Como se ha podido apreciar, existe una gran necesidad por analizar y delimitar
el potencial de rendimiento de esta figura, mas aun, cuando casi a diario a traves de la
prensa podemos apreciar como se suscitan eventos delictivos que afectan a la poblacién
en su conjunto, obstaculizando que el dinero destinado desde el aparato estatal para la
realizacion de obras que puedan atender las necesidades de la poblacion, terminen en
las cuentas y bolsillos de otras personas, necesitando aplicar en este tipo de
comunicaciones delictivas herramientas eficaces como la figura que situamos sobre el

tablero.
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Aunado a esto, se Justifico Metodoldgicamente porque se han encontrado
distintos aportes, los cuales para ser tenidos en cuenta necesariamente deben transitar
por un procedimiento metodol6gico adecuado que nos permita arribar a conclusiones
que coadyuven a la comunidad juridica, al aparato estatal y a cada uno de los individuos
que forman parte del sistema social.

Asi, surge la necesidad de proponer técnicas, herramientas y procedimientos
gue puedan servir de base para futuras investigaciones, llegando a resultados confiables
y aplicando instrumentos que han sido debidamente validados y por ello, son confiables
y Optimos para ser considerados en otros trabajos.

La tarea de cada investigador en los distintos niveles es ardua, sin embargo,
debe ser tomada con seriedad y conviccion de que se arribara a resultados plausibles,
mas aun, cuando se trata de una investigacion en el ambito social, en las que se
presentan problemas de la vida diaria, que interesan en gran parte a la comunidad en
general.

El Objetivo General fue: Determinar la incidencia de la aplicacion del proceso
de colaboracion eficaz en las garantias procesales del imputado en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019. En el Marco Teorico
se desarroll6: 2.2.1. Proceso de colaboracién eficaz; a) Naturaleza Juridica ¢Proceso o
Procedimiento?, ;Medio de Investigacion o Medio de Prueba?; b) Directrices del
proceso de colaboracion eficaz; ) Las etapas del Proceso de colaboracion eficaz; d) El
proceso de Colaboracién eficaz y sus implicancias en la Prision Preventiva;

2.2.1.1Consideraciones en relacion a los Beneficios Premiales en el proceso en
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cuestion 2.2.1.2Criminalidad organizada. Una mirada desde la literatura cientifica a)
Las medidas de proteccion del colaborador eficaz: la reserva de la identidad como regla
del proceso de colaboracion eficaz; 2.2.2 Las garantias procesales. Algunas
consideraciones criticas; 2.2.2.1 Derecho a la defensa del imputado; 2.2.2.2 Principio
procesal de igualdad de armas; 2.2.2.3 Principio de contradiccion, 2.3 Marco
conceptual.

Se plante6 como Hipdtesis General que: La aplicacién del proceso de
colaboracion eficaz incide significativamente en las garantias procesales del imputado
en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019. Siendo
su Variable Independiente: Proceso de colaboracion eficaz y su Variable
Dependiente: Garantias Procesales.

El trabajo de investigacién pertenece al tipo de investigacion basica o teorica,
con un Nivel de Investigacién Explicativo y para su realizacion se utiliz6 como
Métodos Generales de Investigacion: ElI método inductivo-deductivo, método
comparativo, método analitico-sintético, y como Métodos Particulares se utilizo: el
Método Exegético, métodos sistematicos y el método sociolégico. El Disefio
empleado fue: No experimental transeccional; La Muestra utilizada fue de 37
operadores juridicos del distrito fiscal de Junin y para calcular el tamafio de la misma
la Técnica de Muestreo fue Aleatorio Simple; se aplico la Ficha de observacion y la
observacion documental.

En este orden de ideas la presente tesis se encuentra estructurada en V capitulos:



XVil

El Primer capitulo denominado “Planteamiento de la Investigacion”, las
mismas que son desarrolladas con puntualidad y precision.

El Segundo capitulo denominado ‘“Marco Teorico”, 2.2.1 Proceso de
colaboracion eficaz; a) Naturaleza Juridica ¢Proceso o Procedimiento?, ;Medio
de Investigacion o Medio de Prueba?; b) Directrices del proceso de
colaboracion eficaz ; ¢) Las etapas del Proceso de colaboracion eficaz ;d) El
proceso de Colaboracion eficaz y sus implicancias en la Prision Preventiva;
2.2.1.1Consideraciones en relacién a los Beneficios Premiales en el proceso en
cuestion 2.2.1.2Criminalidad organizada. Una mirada desde la literatura
cientifica a) Las medidas de proteccién del colaborador eficaz: la reserva de la
identidad como regla del proceso de colaboracién eficaz; 2.2.2 Las garantias
procesales. Algunas consideraciones criticas; 2.2.2.1 Derecho a la defensa del
imputado; 2.2.2.2 Principio procesal de igualdad de armas; 2.2.2.3 Principio de
contradiccion, 2.3 Marco conceptual.

El Tercer capitulo titulado “Hipdtesis”, en el mismo que se explicitan la
Hipotesis General e Hipdtesis especificas.

El Cuarto capitulo titulado “Metodologia de la Investigacion”, donde se
describe el Tipo y Nivel de Investigacion Cientifica y los Métodos de
Investigacion utilizados en el desarrollo de la Investigacion

El Quinto capitulo referido a los “Resultados de la Investigacion”

describiéndose los resultados obtenidos.
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Finalmente, tenemos al “Analisis y Discusion de resultados” donde se ha
realizado la contrastacion de los resultados de la investigacion con las Hipotesis

especificas disefiadas en la investigacion.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1.  Descripcion del Problema

La investigacion que en esta oportunidad nos convoca se ha realizado en
atencion a que el crimen organizado desde hace muchos afios viene constituyéndose
como un fendmeno delictivo que presenta fuertes impactos en las estructuras de cada
ordenamiento (en el &mbito econdmico, social y Politico), asi también, se logra apreciar
que existen diversas causas que procuran el surgimiento de este tipo de fendmenos
delictivos, y que, ademas, presentan diversos mecanismos de obstaculizacion de la
justicia que no hacen posible aplicar sanciones.

En nuestro pais, a través de la mutacion que se ha ido produciendo, no sélo en
el ambito legislativo, sino también jurisprudencial y de la dogmatica que aborda este
tema, hemos podido aproximarnos de una forma adecuada a esta modalidad de delito,
identificando el contexto o espacio en el cual interactta, para posteriormente ofrecer a
la ciencia juridica algunas reflexiones no sélo teoricas, sino también practicas.

En funcion de lo planteado, para ir penetrando de a pocos en el diagndstico de
nuestra investigacion, que explicara lo que estd ocurriendo en el ambito factico,

debemos partir entendiendo que a raiz de la globalizacion y la evolucion en el &mbito
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tecnoldgico se muestran diversas transformaciones en nuestra vida diaria y la forma en
coémo se desarrolla.

Por ello, es menester resaltar que hoy para la colectividad en general la
consolidacién y fortalecimiento de las organizaciones criminales constituye laamenaza
mas grande, pues tal y como precisdbamos en lineas precedentes esta nueva forma de
criminalidad alcanza a afectar no s6lo el ambito democratico, sino también la seguridad
nacional e internacional, pues trae consigo actos de violencia y afectacion a la
integridad de las personas, quebranta los derechos fundamentales que atafien al
individuo, soslaya el terreno econdémico y termina en muchos casos disminuyendo la
calidad de vida de la poblacion, desestabilizando con esto al aparato estatal en su
conjunto.

Para efectos de mejor entender el topico que se aborda, postulamos el siguiente

gréfico:

Total de denuncias versus denuncias por delitos vinculados con
el crimen organizado, 2014 - 2018

71% 73% 72%

2014 2015 2016 2017 2018

I Total de denuncias Ml Denuncias de delitos rela

Fuente: Direccion de Tecnologia de la Informacion y Comunicaciones de la PNP.

Ministerio del Interior (2019), Politica Nacional Multisectorial de Lucha

contra el Crimen organizado 2019-2030, segin Direccion de Tecnologia de la
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Informacion y Comunicaciones de la PNP [Grafico], recuperado de Ministerio del

Interior.

Con este primer grafico se evidencia la gran implicancia delictiva que presentan
las organizaciones criminales en nuestro pais, la misma que ha ido presentando serios
aumentos segun los datos registrados por la Policia Nacional del Perd, entre los
periodos 2014- 2018, en el que recibieron 1 507 000 denuncias de victimas de la
delincuencia, de esta cifra, se desprende que el 72% de los casos presentan una fuerte
vinculacion con la criminalidad organizada.

Aunado a esto, se ha podido obtener la informacién de que en el afio 2014 se
intervinieron 46 organizaciones criminales, cifra que alcanzo las 102 en el afio 2015,
las 125 en el afio 2016, las 234 en el afio 2017 y las 270 en el afio 2018, asi se tiene el
siguiente cuadro que refleja la situacion problematica la criminalidad organizada en

nuestro pais.

A continuacion, ofrecemos para un mejor entender de nuestro diagnostico el

siguiente gréfico, que refleja datos cuantitativos de las organizaciones delictivas:
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Organizaciones delictivas y personas intervenidas, segtn afo,
julio 2014 - diciembre 2018
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Ministerio del Interior (2019), Politica Nacional Multisectorial de Lucha
contra el Crimen organizado 2019-2030, segin Direccion de Tecnologia de la
Informacion y Comunicaciones de la PNP [Gréafico], recuperado de Ministerio del
Interior.

Ahora bien, luego de haber abordado en los parrafos precedentes algunas
consideraciones en torno al diagnostico, corresponde ahora precisar el pronostico del
fendmeno que es objeto de estudio. En esa linea, de seguirse produciendo este tipo de
eventos delictivos en la sociedad y con la falta de coherencia y razonabilidad por parte
del juzgador y del ente persecutor del delito no se coadyuvara a detener ni prevenir el
flagelo de la gran delincuencia.

Por otro lado, si bien es cierto la institucion procesal del colaborador eficaz
contiene varios aspectos positivos, no obstante, el uso y aplicacion inadecuada de esta
institucion generaria diversas desventajas en los derechos fundamentales del imputado,

siendo asi, con esto nos encontrariamos ante un arma de doble filo, que debera ser
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usada en funcidn a nuestro sistema procesal penal vigente y en respeto de las garantias
procesales.

En tal sentido, proponemos una serie de fundamentos que nos ayuden a aplicar
de mejor manera la institucion del colaborador eficaz, sin que se quebranten las

garantias y derechos del imputado y se agrave el debido proceso.

1.2. Delimitacion del problema
1.2.1 Delimitacién Temporal
La presente investigacion tuvo como delimitacion temporal el afio 2019.

1.2.2 Delimitacion Espacial

La presente investigacion tuvo como delimitacion espacial las fiscalias de

nuestra localidad.

1.2.3 Delimitacién Conceptual

Este trabajo académico se delimitd por: Crimen organizado, beneficios
premiales, proceso de colaboracion eficaz, garantias procesales, valoracion probatoria,
principio de igualdad de armas, derecho de defensa, denegacion del acuerdo por el

fiscal, principio de contradiccion, reserva de identidad.
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1.3. Formulacién del problema:

1.3.1. Problema General:

¢De qué manera la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide en las
garantias procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada,

fiscalias penales de Huancayo, 2019?

1.3.2. Problemas Especificos:

a)  ¢De qué manera la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
en el derecho de defensa del imputado en la criminalidad organizada, fiscalias penales
de Huancayo, 2019?

b)  ¢De qué manera la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz influye
en el principio procesal de igualdad de armas en la criminalidad organizada, fiscalias
penales de Huancayo, 2019?

c) ¢De qué manera la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
en el principio de contradiccion en la criminalidad organizada, fiscalias penales de

Huancayo, 2019?

1.4 Justificacion

1.4.1 Social:

El trabajo académico que se somete a consideracion de quien de alguna u otra
forma se acerca al analisis del presente topico, contribuird desde una perspectiva social

porque coadyuvara en la lucha contra las organizaciones criminales que tanto dafio le
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causan al aparato estatal, y, afligen al sistema social, ingresando en los distintos estratos

y esferas del poder.

En esa linea, la figura que analizamos ostenta una gran importancia no solo para
quienes administran justicia, sino también, para aquellos que se encargan acusar y
entregar a los juzgadores los medios probatorios suficientes que logren desvirtuar la
presuncion de inocencia de quien ha intervenido en una organizacion dedicada a

perpetrar eventos criminales.

Como se ha podido apreciar, existe una gran necesidad por analizar y delimitar
el potencial de rendimiento de esta figura, mas aun, cuando casi a diario a traves de la
prensa podemos apreciar como se suscitan eventos delictivos que afectan a la poblacion
en su conjunto, obstaculizando que el dinero destinado desde el aparato estatal para la
realizacion de obras que puedan atender las necesidades de la poblacion, terminen en
las cuentas y bolsillos de otras personas, necesitando aplicar en este tipo de
comunicaciones delictivas herramientas eficaces como la figura que situamos sobre el

tablero.

1.4.2. Tebrica:
El trabajo académico aqui descrito, nos va a permitir esgrimir ciertas
cavilaciones que versan sobre el proceso de Colaborador Eficaz Y Garantias Procesales

Del Imputado en La Criminalidad Organizada, en Las Fiscalias Penales de Huancayo,
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debiendo tener en cuenta que los trabajos que se han esbozado con anterioridad no han

sido postulados con el rigor cientifico que este nivel requiere.

Las organizaciones delictivas ostentan un gran potencial que les permite
acentuarse sobre las estructuras estatales, generando preocupacion en el aparato estatal,
y buscando crear nuevas medidas, y, mecanismos que le permitan afrontar con
idoneidad este tipo de contactos. Con la relevancia que revisten estos fendmenos
podemos dar cuenta de la necesidad por establecer desde la Politica criminal
herramientas que permitan al aparato estatal combatir nuevos fendmenos delictivos que
azotan al aparato estatal y al sistema social, proponiendo construcciones tedricas que
nos hagan posible establecer lineamientos y fundamentos para solucionar casos que se

susciten en el plano real.

1.4.3. Metodoldgica

Con el trabajo académico que aqui se desarrolld, se han encontrado distintos
aportes, los cuales para ser tenidos en cuenta necesariamente deben transitar por un
procedimiento metodoldgico adecuado que nos permita arribar a conclusiones que
coadyuven a la comunidad juridica, al aparato estatal y a cada uno de los individuos
que forman parte del sistema social.

Asi, surge la necesidad de proponer técnicas, herramientas y procedimientos

gue puedan servir de base para futuras investigaciones, llegando a resultados confiables
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y aplicando instrumentos que han sido debidamente validados y por ello, son confiables
y Optimos para ser considerados en otros trabajos.

La tarea de cada investigador en los distintos niveles es ardua, sin embargo,
debe ser tomada con seriedad y conviccion de que se arribara a resultados plausibles,
mas aun, cuando se trata de una investigacion en el ambito social, en las que se
presentan problemas de la vida diaria, que interesan en gran parte a la comunidad en

general.

1.5 Objetivos.

1.5.1. Objetivo General

Determinar la incidencia de la aplicacion del proceso de colaboracién eficaz en
las garantias procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada,

fiscalias penales de Huancayo, 2019.

1.5.2. Objetivos Especificos:

a) Determinar la incidencia de la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz
incide en el derecho de defensa del imputado en la criminalidad organizada, fiscalias
penales de Huancayo, 2019.

b) Identificar la incidencia de la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz
incide en el principio procesal de igualdad de armas en la criminalidad organizada,

fiscalias penales de Huancayo, 2019.
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c) Explicar la incidencia de la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz
incide en el principio de contradiccion en la criminalidad organizada, fiscalias penales

de Huancayo, 2019.
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CAPITULO Il
MARCO TEORICO

2.1  Antecedentes de la Investigacion

2.1.1. Antecedentes Locales:

Velasquez, L. (2018), elabord la investigacion titulada “El Proceso de
colaboracion eficaz en el segundo despacho de la segunda fiscalia supra provincial
corporativa especializada en delitos de lavado de activos en el periodo 2015-2016”;
[Tesis Pregrado]; presentado a la Universidad Peruana los Andes, para optar por el
titulo profesional de abogado. La presente tesis guarda relacion con nuestra variable
independiente: Proceso de colaboracion eficaz, postul6 como Problema General: “;En
qué medida verificamos que la declaracion oficial del colaborador eficaz es veraz
dentro del Segundo Despacho de la Segunda Fiscalia Supra provincial Corporativa
Especializada en Lavado de Activos en los periodos 2015-2016?”(p.6); y como
objetivo general: “Establecer en que la declaracion oficial del colaborador eficaz es
veraz dentro del Segundo Despacho de la Segunda Fiscalia Supra provincial

Corporativa Especializada en Lavado de Activos en los periodos 2015-2016”(p.10).

El tipo de investigacion empleado fue de nivel basico y descriptivo, su método
de investigacion es general, cientifico e inductivo, la poblacién y muestra fueron 18
expedientes que contienen los cuadernos del proceso de colaborador eficaz, las técnicas

de recoleccion de datos fueron el analisis documental y la encuesta.
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La presente tesis presenta la siguiente conclusion:

“El proceso de colaboracién toma como sustento el modelo ecléctico,
en el cual el colaborador puede intervenir en cualquier etapa de la
investigacion a fin de colaborar en la busqueda de otros elementos de
prueba que identifiquen y esclarezcan los hechos ilicitos perpetrados en
el delito de lavado de activos, teniendo como objetivo desarticular a las
organizaciones criminales establecidas, debiendo concurrir en la etapa
del juicio, en la condicion de testigo impropio, confrontandose con los
demas investigados que formaron parte de la organizacion criminal”
(p.104).

Concuerdo sobre la conclusion arribada por el tesista materia de analisis, ya que
el colaborador eficaz viene hacer una pieza importante dentro del proceso penal para
poder desbaratar a esas grandes organizaciones que se encuentran inmersas en las
empresas transnacionales en el Per(.

2.1.2. Antecedentes Nacionales:

Avellaneda, S. (2020), elabor6 la investigacion titulada ‘“Proceso por
colaboracion eficaz del decreto legislativo 1301 y el derecho de defensa de los
coimputados en el nuevo codigo procesal penal”; [Tesis Pregrado]; presentado a la
universidad Sefior de Sipan- Per(, para optar por el titulo profesional de abogado. La
presente tesis tiene relacion con nuestra variable independiente: Proceso de
colaboracion eficaz, postulé como Problema General: “¢Cémo la falta de limites del

proceso por colaboracion eficaz del Decreto Legislativo 1301 afecta el derecho de
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defensa de los coimputados sindicados en las declaraciones?”(p.97).; y como objetivo
General: “Establecer limites en el proceso por colaboracion eficaz del Decreto
Legislativo 1301 para afectar no afectar el derecho de defensa de los coimputados

sindicados en las declaraciones”(p.99).

El tipo de investigacion empleado fue de nivel propositivo con enfoque mixto,
su disefio de investigacion fue no experimental-transversal, la poblacion ascendié a
3297 abogados especialistas en derecho penal de Chiclayo, su muestra fue 50
participantes a quienes se les aplico el cuestionario.
La presente tesis presenta la siguiente conclusion:
Los fundamentos teéricos y juridicos con doctrina nacional y
comparada relacionada al derecho de defensa del coimputado sindicado
demuestran que el derecho de defensa es una clara manifestacion del
debido proceso y que se trata de una garantia amparada por la norma
constitucional y en Tratados Internacionales, que debe ser ejercida en
cada etapa del proceso penal, por lo que exige que se respete de forma
irrestricta el derecho de defensa de cualquier persona inmersa en un
proceso inclusive desde que la persona es sindicada o sefialada por la
comision o participacion en un hecho delictivo ante la autoridad
competente para que de esta forma pueda participar activamente de
todos los actos procesales para hacer ejercicio de su defensa material y

defensa técnica en favor de sus derechos e intereses (p.138).
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En habidas cuentas, la investigacion en cuestién abordé un tema ampliamente
relevante en el &mbito procesal y hasta probatorio, postulando diversas propuestas en
el ambito del proceso de colaboracion eficaz. En esa linea, se deprende de la doctrina
que versa sobre el tema que la colaboracién eficaz se trata en estricto de una respuesta
del aparato estatal para disminuir el crecimiento del crimen a gran escala, que hoy a

diario se aprecia.

Trejo, R y Vicente P. (2020), elabord la investigacion titulada “La
colaboracion eficaz y su implicancia en las garantias procesales en la subsistencia
anticorrupcion”; [Tesis pregrado]; presentado a la Universidad César Vallejo — Peru,
para optar el titulo profesional de abogado. La presente tesis tiene relacion con nuestra
variable dependiente: Garantias Procesales, postulé como Problema General: “;Qué
naturaleza tienen los elementos de conviccién del PECE que son trasladados al proceso
receptor?” (p.6); y como objetivo General: “identificar la naturaleza de los elementos

de conviccion del PECE que son traslados al proceso receptor” (p.6).

El tipo de investigacion empleado fue cualitativo, método inductivo, disefio
teoria fundamentada y se utilizé la técnica de entrevista.
La presente tesis presenta la siguiente conclusion:
Se concluyd en base al objetivo especifico 2, que la traslacién de los
elementos de conviccion (documental, pericial y testimonial) si afecta

parcialmente el derecho de defensa del coimputado, al no permitir a la
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defensa del coimputado contradecir los elementos de conviccién que se
introducen al proceso receptor en el estadio procesal correspondiente
(p.42).

Debemos tener en cuenta que el derecho de defensa va afectar de manera
considerable el derecho a no quedar en estado de indefension en ninguna etapa del
proceso, es asi, que este derecho tiene una doble extension: siendo el primero desde un
ambito material en donde el imputado, procesado o demando pueda ejercer su defensa
desde el momento en que toma conocimiento de los hechos que se le imputan, el
segundo abarca desde un ambito formal en donde el imputado tiene el derecho de elegir
una defensa técnica esto quiere decir que puede buscar asesoramiento de un abogado

defensor durante todo el tiempo que dure el proceso penal incoado en su contra.

Horna, M. (2018), elaboro la investigacion titulada “La aplicacion del proceso
de colaboracién eficaz en el distrito judicial de Lambayeque en los afios 2016-20177;
[Tesis Pregrado]; presentado a la Universidad Pedro Ruiz Gallo — Peru, para optar el
titulo profesional de abogado. La presente tesis tiene relacion con nuestra variable
independiente: Proceso de colaboracion eficaz, postul6 como Problema General: “La
falta de corroboracion de la informacion brindada por el colaborador eficaz; ¢vulnera
los derechos (del debido proceso, a probar, de defensa y de presuncion de inocencia)
que le asisten al coimputado en el proceso?”’(p.20); y como objetivo General:

“Determinar si la falta de corroboracion de la informacion brindada por el colaborador
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eficaz; vulnera los derechos del debido proceso, a probar, de defensa y de presuncion

de inocencia, que le asisten al imputado en el proceso penal”(p.22).

El tipo de investigacion empleado fue de nivel juridico — propositivo y
proyectivo, su disefio de investigacion fue cualitativo y cuantitativo, la poblacion
ascendid a 200 operadores juridicos (defensores publicos y de libre ejercicio, fiscales,
y jueces del distrito judicial de Lambayeque, su muestra fue 25% de los participantes
a quienes se les aplicd la encuesta.

La presente tesis presenta la siguiente conclusion:

Se ha logrado verificar, que es innegable que la colaboracion eficaz es
una figura absolutamente excepcional, fronteriza, es decir, en el limite
de lo que puede y no puede ser aceptado por el Derecho. Asimismo, no
tiene sentido defender la colaboracién eficaz tratando de demostrar que,
si encaja en la dogmatica penal, cuando su sola existencia genera
tensiones con principios y derecho esenciales. Por lo tanto, la utilidad
de la colaboracion eficaz no justifica que se pierda de vista que su
aplicacion implica riesgos y peligros de la maxima importancia (p.161).
Teniendo en cuenta el hermetismo o la reserva que conlleva el presente proceso de
colaboracion eficaz, no debe caer en el “secretismo” al ocultar los acuerdos
desproporcionales y tendenciosos entre el Fiscal y el colaborador eficaz, bajo el
pretexto que le informacion brindada por el delator es relevante para desbaratar una

organizacion criminal, no respetando los derechos esenciales del imputado para poder
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defenderse de las acusaciones vertidas por este delator, y poder ejercer de manera
eficiente y eficaz su defensa ante las declaraciones vertidas por un delator, que en

muchos casos pueden llevar a una decision arbitraria de quitarle la libertad al imputado.

Rocha. K (2019), elabord la investigacion titulada “El proceso de colaboracion
eficaz y su implicancia en los procesos por delitos de Corrupcion de funcionarios”;
[Tesis Posgrado]; presentado a la Universidad Norbert Wiener — Perq, para optar el
grado de Magister. La presente tesis tiene relacién con nuestra variable independiente:
Proceso de colaboracion eficaz, postul6 como Problema General: “;Qué implicancias
tiene el proceso de colaboracién eficaz en los procesos por delitos de Corrupcion de
Funcionarios?” (p.16); y como objetivo General: “Analizar de qué manera esta
regulado el proceso de colaboraciéon eficaz en el Perd, a fin de determinar las
implicancias que aporta dicho proceso a las investigaciones por delitos de corrupcion

de funcionarios” (p.58).

El tipo de investigacion empleado fue descriptivo y analitico, su disefio de
investigacion fue cualitativo y cuantitativo, la poblacion ascendio6 a todos los Fiscales
provinciales y adjuntos que pertenecen al sistema anticorrupcién de Lima, su muestra
fue 70 de los participantes a quienes se les aplicé la encuesta y fichaje.

La presente tesis presenta la siguiente conclusion:

Es importante resaltar el caracter utilitario que caracteriza a este proceso

especial, pues con su aplicacion se puede lograr la obtencion de
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informacién valiosa que de otro modo hubiese sido muy dificil acopiar,
lograndose con ello optimizar el sistema en la lucha frontal contra la
corrupcion, traducido en evitar la continuidad, permanente o
consumacioén del delito, o disminuir sustancialmente la magnitud o
consecuencias de su ejecucidn, asi como impedir o neutralizar futuras
acciones o dafios que podrian producirse (pags.81.82).

Si bien es cierto que el proceso de colaborador eficaz cuenta con ciertas
ventajas, esto es en cuanto a la reserva de la acusacion, donde va permitir que las
grandes organizaciones criminales lleven a cabo maniobras de ocultamiento de
informacién, pruebas y amedrentamiento a testigos hasta incluso fugas del pais de los
principales cabecillas de la organizacion. No obstante, podemos referir que también
presenta desventajas en cuanto a la delacion que no se encuentra suficientemente
corroborada que en muchos casos es perjudicial en cuanto a restriccién de la libertad
de los delatados, teniendo en cuenta que la fiscalia emplea esta delacion para solicitar

prision preventiva u otras medidas coercitivas y/o restrictivas de derechos.
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2.2.  Bases tedricas de la investigacion
2.2.1 Variable Independiente: Proceso de colaboracion eficaz

El auge delictivo y el surgimiento de nuevas formas de criminalidad,
representan hoy en dia una gran preocupacién por parte de todos los ordenamientos.
Asimismo, esto se vio apoyado por la globalizacion. En habidas cuentas, la evolucion
tecnoldgica, el surgimiento de estructuras complejas, con relaciones de poder y de
nuevos actores (entes colectivos), transformaron la perspectiva que se tenia del delito,
perfeccionando su capacidad delictiva y potenciando su dafiosidad social.

De esta forma, se evidencia que la criminalidad organizada, adopta una
estructura confusa para potencializar su accion delictiva, protegerse y obstaculizar su
filtracion a través de una investigacion penal, encontrando dentro de los injustos que
realizan al lavado de activos, financiamiento del terrorismo, el trafico de drogas, la trata
de personas, la extorsién, los delitos de corrupcion, entre otros tipos penales, que
adoptan las organizaciones criminales con el propoésito de protegerse hasta conducirse
a la impunidad.

En habidas cuentas, propician ocupar un cargo publico, para poder dirigir el
sistema desde lo més alto y con esto poder asegurar su impunidad, junto a ello, se
percibe una notoria incursion de este tipo de criminalidad en los delitos econémicos
utilizando para ello a las empresas (entidades colectivas).

En esa linea, fue a raiz de las fuertes implicancias de la criminalidad empresarial
en las estructuras estatales que los diversos paises se inclinaron por implementar y

mejorar su politica criminal de prevencion y lucha contra los nuevos fendmenos
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delictivos que iban surgiendo, adoptando una serie de normas que hacian posible la
represion no sélo de los entes colectivos.

Asi las cosas, consideramos que la colaboracion eficaz representa un
eufemismo para referirse a la deslealtad en el &mbito delictivo, postulada por el propio
sistema penal para conseguir quizas cierta eficacia de la que tanto presenta falencias.
Como personas que nos desenvolvemos en sociedad a través de nuestro contactos e
interacciones hemos abdicado de la propia respuesta punitiva para dar paso a un aparato
estatal que asume distintos roles y labores persecutorias, con éxito. No obstante, en
lugar de esto, no s6lo en nuestro ordenamiento, se ha tenido que reconocer el fracaso
del sistema penal, por lo menos del discurso que nos quiere ofrecer seguridad y justicia.
Con anterioridad en los afios 70 habia surgido cierto descrédito para el discurso de
resocializacion, sin embargo, por ello, no dejaba de ser defendido en las universidades
y en diversa literatura juridico penal. Ahora bien, con la adopcion en nuestro sistema
penal de la colaboracién eficaz, se ha culminado con otorgar reconocimiento a la falta
de eficacia y frustracion de nuestro sistema en la lucha contra los nuevos fenémenos
de criminalidad.

En funcion de lo antes mencionado, el proceso comun u ordinario representa la
regla, el parametro o la estructura esencial de la cual se van a desprender los otros tipos
de procedimiento o procesos que constituyen una respuesta tactica, los delitos de poca
gravedad o los supuestos en los cuales no es necesario recabar mas elementos

probatorios que relacionen al imputado con el injusto penal, verbigracia, en el proceso
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en cuestion se podran obtener las confidencias suficientes para combatir a las
organizaciones criminales.

En este procedimiento sera el propio legislador quien prevea un determinado
contexto para el consenso. Por ello, conviene precisar que no existe margen de
arbitrariedad al momento de su aplicacion debido a que el Ministerio Publico y el
imputado realizan un acuerdo, que como reiteramos, siempre sera objeto de revision
por el Juez Penal competente que participa como una suerte de “filtro” en resguardo de
las garantias procesales.

Ante esto, podemos encontrarnos ante dos situaciones: a) Por un lado, si el
juzgador no considera que existe una proporcionalidad en relacién a los beneficios
propuestos por la parte acusadora, segin consideraciones dadas por el imputado, podra
rechazar dicho acuerdo; y, b) Por el contrario, si el juzgador evidencia que los
beneficios propuestos por la parte acusadora son proporcionales a los datos ofrecidos
por el colaborador.

En evidente que no existen partes en litigio, no hay acusacion y la
intervencion de la defensa se reduce al minimo por lo que, en lugar de
ser considerado un proceso especial, debe calificArsele como un
procedimiento pragmaético para la obtencion de elementos probatorios
de cargo (Frisancho, 2019) (Frisancho, 2019, pag. 23).

Sin embargo, a dichas objeciones también les fueron atribuidas algunos puntos
a favor, plasmadas en estructuras empresariales, esto, se evidencia en el caso

ODEBRECHT. Asimismo, resulta pertinente precisar que este proceso con la
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colaboracion de procedimientos complementarios, hara posible la identificacion,
prevencion y represion de los responsables de actos corruptos en obras estatales. A
esto, debe sumarse los miembros de entidades colectivas nacionales que intervinieron
junto a ODEBRECHT en la realizacion de actos de corrupcion, asi también, a la
colaboracion eficaz de se debe las capturas de los miembros de organizaciones
criminales que tenian como propdsito concretar actividades.

Las criticas no se reducen a las antes mencionadas, sino que se han ido
formulando paulatinamente otras carencias que presentaria el procedimiento de
colaboracion eficaz dentro de las que se puede durar o bien meses o afios, y el
hermetismo del pacto celebrado entre el imputado y la parte acusadora ex ante a ser
aprobado por el juzgador. En lo que atafie, a la primera critica, en el ambito practico se
aprecia que el lapso para corroborar los datos ofrecidos por el delator se hace mas
extenso dependiendo de la dificultad del caso en el que se encuentra inmerso el
colaborador.

Dicha complejidad viene representada por la gravedad del evento delictivo en
que intervinieron y la cantidad de personas implicadas en dicho evento y van a ser
evidenciadas. Por ello, resulta obvio que, tratdindose de delitos cometidos por
organizaciones criminales de estructura mas dificultosa, el lapso pretendido para
realizar la corroboracién debe ser mayor.

Asi las cosas, la igualdad de armas, que no sélo presenta vinculaciones
con la equiparidad de medios de defensa de las pretensiones fijadas por

el fiscal y el imputado, sino con la cuestion juridica con la que se
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enfrenta la investigacion o el proceso penal: En el supuesto del delatado,
bien sea como compareciente o como preso preventivo (Frisancho,
2019, pag. 25).

Segun lo manifestado, el plazo de corroboracion resultard importante en la
medida en que se desea armonizar el procedimiento bajo objeto de analisis, claro esta,
con la salvaguarda de lo antes descrito. Somos de la idea, de que, si el colaborador es
un integrante de una organizacién delictiva, el plazo para corroborar los datos que
ofrece a la parte acusadora, para fundar la negociacion de beneficios premiales, no
puede superar los 36 meses, de ser ampliado dicho plazo, entonces se estaria
desacelerando el otorgamiento del beneficio pretendido por el colaborador.

Aunado a esto, causaria severos riesgos al sistema de justicia penal desde el
instante en que la demora hace posible que el aspirante a colaborador tenga éxito en el
ofrecimiento de datos ex profesamente “complejos”, en maniobras de amedrentamiento
en contra de otros testigos o en el calculo para conseguir la impunidad.

Por otro lado, se debe tener en cuenta que la declaracion debera ser Gnica, 0 en
todo caso, debe producirse en un nimero reducido de reuniones con los colaboradores
para corroborarla. Y es que la colaboracion eficaz no debe ser herramienta que
favorezca al imputado (persona natural) o entidad colectiva que se acoge a este
beneficio, pues se debe comprender que la manifestacion de ser colaborador viene de
parte del imputado, quien a través de este acto comunica la separacion o desvinculacion
con la organizacion delictiva y ademas probaria la decision que tiene de respetar el

ordenamiento juridico vigente.
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Debe tenerse en cuenta, que este proceso es autonomo, por ejemplo, en el caso
ODEBRECHT, la entrega fraccionada de los datos corroborativos lo que pone de
manifiesto es el calculo o estrategia politica y econdmica con la que dicha entidad
colectiva viene asumiendo el procedimiento, para algunos los fiscales de nuestro pais
presentan ciertas falencias al momento de negociar con entidades brasilefias.

En laotra orilla, se encuentran los casos en lo que pondera una menor dificultad,
supuestos en los que el plazo de corroboracion de la veracidad de la delacion deber ser
no mayor de 18 meses, sin que pueda ser posteriormente ampliado, aunado a esto,
deberéa prohibirse en los supuestos de las delaciones por integrantes de organizaciones
criminales el numero de “audiencias” que presentan como proposito recibir la
declaracion y los datos que la corroboran.

Otra de las criticas que se encuentra, descansa en el “hermetismo”, asi, desde
una primera perspectiva dicho proceso precisa de ser reservado para obtener grandes
margenes de eficacia, otra de las motivaciones seria, que por razones de seguridad para
la integridad fisica del colaborador ante las posibles represalias de parte de los
delatados. Precisado esto, es menester dar cuenta de que la reserva del procedimiento
de colaboracion eficaz no so6lo motiva a las partes implicadas, sino también al aparato
estatal quien a través de la reserva del procedimiento no podra proteger las pruebas,
obstaculizar fugas o llevar a un lugar seguro las ganancias del origen ilicito que han
obtenido.

(Frisancho, 2019) sostiene “Sin embargo, la reserva o hermetismo no debe

conducir al “secretismo”, al encubrimiento de acuerdos desproporcionados y
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tendenciosos” (p. 28). Desde nuestra perspectiva, en el supuesto de que la sentencia de
colaboracion eficaz se contienen datos que hacen posible la identificacion de forma
indirecta de los colaboradores (v.gr., datos periféricos que coadyuven en la busqueda
de su identidad) la sentencia no deberia publicarse, caso contrario, cuando los
colaboradores no ejercen el derecho a la reserva de su identidad por voluntad propia,
el contenido de la sentencia deber ser publico.

(Magalhaes, 1995) refiere “El aparato estatal, al momento de tener
conocimiento de un evento delictivo puede aplicar el ius puniendi y el derecho que va
a realizarlo: ius persequendi o ius persecutionis” (p. 3). Ahora bien, por motivos de
politica criminal en el ambito practico, se pretende descongestionar la abunda carga
procesal y el interés que presenta el imputado y la parte agraviada en la pronta solucion
del caso penal, el aparato estatal puede desistir de su derecho a reprimir o que la accion
punitiva deje de perseguir dicha causa penal.

Todo esto, segun, limites formal y legalmente previstos. Asi las cosas, el
procedimiento de colaboracion eficaz constituye una manifestacion de este derecho de
repliegue: El aparato estatal tiene la facultad de suavizar la espada en la aplicacion de
una penay enviar a sus 6rganos persecutores y aplicadores de la ley punitiva para que
acusen y sancionen al imputado, en el caso en que sea responsable del delito en
cuestion.

En esa linea, la ley en el &mbito procesal prevé los procedimientos o procesos
penales especiales, el Ministerio Publico ejercita, bien sea, para condenar, absolver,

atenuar o eximir de responsabilidad al procesado u homologando acuerdos de
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colaboracion eficaz, siempre y cuando sean proporcionales. Es claro, que la norma en
nuestro sistema penal prevé la posibilidad de que exista una negociacion entre la
defensa y la Parte Acusadora, pero ademas que determine la idoneidad.

(Frisancho, 2019) manifiesta “Inclusive se ha establecido como requisito
previo para la obtencién del beneficio que el aporte que ofrecen esta clase de
colaboradores permita identificar a miembros de la organizacién con mayor rango
jerarquico (art. 475°.6 del CP)” (p. 30). Es en este extremo en el que encontramos
diversos pronunciamientos que postulan otro punto de vista, objetando en el punto de
que ya no resulta sencillo identificar a quien presenta el rol de “jefe” en una
determinada organizacion criminal. En la mayoria de supuestos, las decisiones mas
relevantes se toman de forma consensuada, por ello, conceptos tales como los de “jefe”
0 “cabecilla” resultan demasiado verticales o no conformes al momento en que
Vivimos.

Con algunas modificaciones que ha ido sufriendo este procedimiento, ahora es
posible que se pueden acoger a este no s6lo personas naturales, sino también personas
juridicas, siempre y cuando, claro estd, esto pueda darse a traves de sus representantes,
sin embargo, en este &mbito se debe tener mucha cautela porque los directivos ya no
participan en dicho procedimiento especial con el proposito de recibir algin beneficio
individual, sino organizativo. En este contexto, es previsible que se realizaran céalculos
estratégicos para disminuir los costos patrimoniales a los entes colectivos y encubrir la

intervencioén de otras entidades consorciadas.
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(Frisancho, 2019) advierte “Esta situacion la observamos en el caso de Odebrecht y su
resistencia a conceder mas cantidad de dinero, ya sea como reparacion del dafio
patrimonial causado al estado peruano o como garantia para una futura condena” (p.
31). Dicha negativa contintia aun cuando se ha descubierto la intervencién delictiva de
la entidad brasilefia en el Gasoducto del Sur.

Ahora bien, dentro del provecho o beneficio que pueden obtener las entidades
colectivas que se acogen a este tipo de procesos encontramos a la exencion o remision
de las medidas administrativas aplicadas por el 6rgano jurisdiccional, aunado a esto, se
podran también recibir el beneficio.

a) Naturaleza Juridica ¢Proceso o Procedimiento?, ¢Medio de Investigacion
0 Medio de Prueba?

La colaboracién eficaz tiene una naturaleza muy compleja, es por ello que su
estudio puede abarcarse desde dos aspectos: el primero, orientando a la colaboracién
eficaz como un acumulado de actos procesales relacionados con un fin determinado,
en la cual su naturaleza va rodar si se trata de un proceso o un procedimiento; vy el
segundo, enfocando si la naturaleza juridica del colaborador eficaz en donde va
permitir conocer si la delacion del colaborador establece un medio de investigacion o

un medio de prueba.
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a.1l) ¢Proceso o Procedimiento?

Debemos tener en cuenta que, en nuestra legislacién nacional el colaborador
eficaz se encuentra bajo la denominacion de “proceso especial” dandole una autonomia

independiente o autonoma, diferenciandolo del proceso penal comun.

El primer fundamento se asienta en que el uso indefinido de los términos
“proceso” y “procedimiento” para poder fijar a la figura de colaboracion eficaz, esto
va mas alla de tratar de poder anteponerle un titulo a esta figura, lo que se requiere es
poder precisar cada termino para poder legitimar practicas contradictorias al debido
proceso. Ante ello (Asencio, 2017) “resaltan que la colaboracion se trata de un
“procedimiento” o un expediente administrativo” (p.40). esto se debe a que el
procedimiento por colaboraciéon eficaz va tener aproximaciones a componentes
autocompositivos, esto quiere decir que no va existir un tercero que de manera
imparcial resuelva los hechos manera de controversia y se exija un debido proceso
(derecho a la defensa, derecho de contradiccion), puesto que esto no es su objetivo
principal, lo que este procedimiento busca una aceptacion o negacion de una oferta a
cambio de una informacion, no va existir Litis, que contradiga ni mucho menos un
operador juridico que enjuicie y llegue a una decision (sentencia) y por ende no alcance

el efecto de cosa juzgada.
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a.2) ¢Medio de investigacion o medio de prueba?

Hemos de advertir que presenta un caracter fundamental o mixto, ante ello se
entiende que la delacion del aspirante o colaborador eficaz tiene caracter netamente de
actos de investigacion, siempre y cuando que su anexion va permitir la emision de
decisiones propias de la investigacion y en la etapa intermedia. Sin embargo, las
pruebas conseguidas en similares situaciones al interior del procedimiento por
colaboracidn eficaz, van a tener el caracter de acto de prueba, cuando al momento de

incorporar dichas pruebas y el juez pueda emitir una decision (sentencia).

En suma, consideremos que tanto acto de investigacion o acto de prueba, lo que
debe resaltarse es, que la etapa de la corroboracion de la informacion del aspirante a
colaborador eficaz haya tenido que darse dentro de los parametros del debido proceso
es decir que la parte delatada haya ejercido el derecho a la contradiccion, puesto que
expone a la parte implicada con la delacion que se encuentre expuesto a un flagrante
escenario de indefensidn. Situacion que viene sucediendo de manera constante en las

audiencias de pedido de prisién preventiva.

b) Directrices

Como veniamos comentando en apartados anteriores, el proceso en cuestion se
encuentra previsto en nuestro ordenamiento, aunado a esto, se encuentra inspirado por
algunos principios que representan una gran colaboracion para su evolucion. Asi las
cosas, en el precepto normativo 2°, del Decreto Supremo N.° 007-2017-JUS, se

encuentra previsto que en este proceso se utilizan las siguientes directrices:
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Asimismo, es menester precisar que este proceso debera presentar eficacia, esto
debido a que la informacidn que va a otorgar el delato debe ser util, idonea y conducente
para la parte Acusadora. Asi las cosas, nuestro codigo procesal penal prevé en el art.
475°, inc. 1, que la informacion sera eficaz hace posible prevenir la realizacién del
evento delictivo que se investiga, determinar los eventos facticos en las que se concret6
el delito, asimismo, dicha informacion resultara eficaz si permite realizar una
identificacion de los autores y participes del hecho criminal, finalmente nuestro
legislador ha previsto que dicha eficacia descansara en la dacion de las herramientas,
efectos, o provecho de origen delictivo fuertemente vinculados con la actividad de la
organizacion delictiva.

Por otro lado, encontramos también como otra de las directrices de este proceso
a la proporcionalidad, asi, en este contexto debera primar la proporcionalidad entre el
beneficio que se deriva del aparato estatal y la idoneidad de la informacion otorgada
por el delator, por ello, al recurrir al &mbito normativo encontraremos en el art. 475,
inc. 2.

En esa linea, también encontramos previsto en el inc. 5, otras reflexiones
normativas que necesitara que dicha delacion sea en forma activa y la informacion haga
posible no sélo la obstaculizacion de la realizacion de un futuro evento delictivo con
rasgos de gravedad, sino también coadyuvar en la captura de “jefes”, “lideres” o
integrantes de dicha organizacion criminal, finalmente, el legislador en este contexto
ha previsto otro presupuesto a través del cual la persona que realiza la delacién debera

ofrecer aspectos vinculados a la financiacion de dicha organizacion.
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Antes de ingresar a la otra directriz, debemos resaltar que en el inc. 6, el
legislador ha previsto que el fiscal para llegar al acuerdo de colaboracién y otorgue
beneficios premiales debe realizar una operacién de ponderacion entre el grado de
aporte del colaborador y su grado de intervencién en la organizacion criminal,
dependera entonces, de si se encontraba en las altas esfera de dicha organizacion o en
otros eslabones de dicha cadena criminal para aplicar determinados beneficios.

Por otro lado, es conveniente mencionar otro de los principios del proceso en
cuestion, asi nos encontramos con que la sentencia debe ser “oponible”, asi el art. 476-
A, inc. 6 del codigo procesal penal prevé que dicha sentencia es oponible en cualquier
estado del proceso, ante el drgano jurisdiccional que forma parte de dicho acuerdo.

Finalmente, otro de los principios que dirigen este procedimiento es el de
“flexibilidad”, en el cual el juzgador debera tomar en consideracion la naturaleza
especial del proceso en cuestion, dicho principio atafie al tramite del proceso especial.
En funcién de lo planteado, desde la doctrina se desprenden algunas reflexiones que

buscan incorporar otro principio.

C) Las etapas.

En esa linea, segun el articulo 4 del Reglamento, que, en la primera etapa de
calificacion, el fiscal deberd valorar al postulante y a la solicitud, por ello, en escritos
doctrinarios se aprecia que estariamos ante dos clases de presupuestos: a) materiales,
gue corresponden a las circunstancias o condiciones que debe reunir el postulante a

delator; y, b) Formales, exigiendo que el postulante cumpla los siguientes presupuestos:
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Inicialmente el colaborador debe desprenderse o deslindarse de la agrupacion criminal
y por ende de dicha actividad, por otro lado, deberd manifestar plena voluntad para
otorgar informacién eficaz para el esclarecimiento.

Por otro lado, tal y como veniamos sosteniendo en apartados anteriores el
delator debera aceptar los cargos, bien sea de forma parcial o de forma total. Ahora
bien, relacion a la situacion juridica del delator.

Ahora bien, en relacion a la informacion contenida en la colaboracion, esta debe
revestir amplia “relevancia”; en otras palabras, debe ser importante para la persecucion
penal, para la teoria del caso del fiscal, lo que trae consigo que la informacion
proporcionada por el delator no debe haber sido conocido ex ante por la parte
Acusadora. Dicha relevancia, no s6lo deberd versar sobre la participacion de los
coacusados o delatados en los eventos delictivos que son objeto de investigacion, sino
gue también pueda Unicamente obtenerse a través de su delacion.

La suficiencia atafie al estandar de corroboracién, que debe alcanzar la
delacion para que el colaborador pueda tener acceso al beneficio
acordado con la parte acusadora, asimismo, dicha informacion debera
ser pertinente; en otras palabras, debe tener relacion con el tema
probandum (sustentar la responsabilidad penal de los coacusados o
delatados) (Vargas, 2021, pag. 88).

En funcion de los sostenido, la informacién sera Gtil cuando es apropiada para

probar un determinado hecho; en otras palabras, la responsabilidad de las personas que
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forman parte de la organizacion criminal, por ello, la informacion sera corroborable
solo si es creible o verosimil.

En tal sentido, recibida la solicitud, la parte acusadora debera entrevistarse con
la persona que considere susceptible de otorgar informacion (el postulante a
colaborador), con el propésito de tomar conocimiento de los eventos delictivos y
constatara que se dé veraz cumplimiento con lo regulado en el articulo 474 del CPP.

Ahora bien, que pasara en los casos en los que el aspirante a colaborador se
encuentre interno en un establecimiento penitenciario, en este supuesto el fiscal debera
entrevistarlo respetando su identidad, si luego de dicha entrevista se advierte que la
informacién (objeto de delacion) es sumamente relevante para determinar
responsabilidades en el ambito de una determinada organizacion criminal, nombrara al
imputado postulante a colaborador eficaz, estableciendo por él una clave en particular.

La segunda etapa en el proceso bajo objeto de analisis serd de “corroboracion”,
en la cual se inicia este proceso, en este extremo segun el art. 11 del reglamento, luego
de realizada la calificacidn, el fiscal debera iniciar el proceso de colaboracion eficaz de

forma reservada, a través de una disposicion adecuadamente fundamentada.

d) Implicancias en otras figuras.

Desde un primer acercamiento, es una medida de coercion personal mas
gravosa, el mismo que se encuentra regulada en nuestro Codigo Procesal Penal, a su
vez cuenta con tres fundamentos esenciales con las que debe contar tal como lo expresa

el articulo pertinente.
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Ahora, si bien es cierto existe mucha controversia sobre el uso que se le da a
las declaraciones van ayudar a corroborar la informacion brindada por este delator y
teniendo en cuenta que en muchos casos este acuerdo entre el fiscal y delator no hay
sido aprobado judicialmente. El articulo 481-A incisos 1 y 2, manifiesta que la
declaracion del colaborador eficaz puede ser utilizado para poder solicitar medidas
limitativas y/o medidas coercitivas, ante ello podemos entender que hace alusion a
poder solicitar la Prision Preventiva, no obstante, también hace hincapié que se debe
obtener otros elementos de conviccidn para poder reforzar esta declaracién, en habidas
cuentas debo entender que los elementos de conviccion que se obtienen dentro de las
diligencias preliminares son béasica para corroborar internamente la declaracion del
delator y no como se viene realizando de intrinseca y pueda afectar de alguna manera

el proceso penal en curso.

Es por ello que se debe analizar e investigar de manera exhaustiva la norma
referente a los colaboradores eficaces y mas ain sobre los puntos esenciales que son
las declaraciones y los elementos recabados para poder corroborar la informacion
proporcionada, teniendo en cuenta que no ha aprobado por la via judicial., es por ello
que dichas declaraciones si pueden ser utilizadas para poder solicitar medidas
limitativas o de coercion (prision preventiva), pero si estas delaciones no han sido
homologadas por el Juez van a carecer de valor probatorio en el momento de tomar una
decision final (sentencia condenatoria) ya que en dicha fase del proceso lo que se
requiere que las pruebas sean debidamente corroboradas y no basarse por pruebas

inciertas.
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Tratandose de la prision provisional, los indicios exigibles no solo han
de ser graves en un sentido cuantitativo o cualitativo confuso o
subjetivo, sino objetivamente suficientes, lo que quiere decir que han de
estar validamente acreditados por medio de actos cumplidos con pleno
respeto a la ley y, esencialmente a las garantias de cada medio de
investigacion. No basta con referir fuentes de prueba, sino que tales
fuentes han de ser incorporadas, en esta fase instructora, a través de los
procedimientos establecidos para cada uno de ellas (Ascencio, 2018,

pag. 22).

Es asi que, al querer dar uso a las declaraciones del postulante del colaborador
eficaz y los elementos de conviccion recabados durante la investigacion y
corroboracion, muy a pesar de querer aportar informacion al proceso, se debe tener
siempre presenta las reglas fundamentales del proceso, esto referido a la presuncién de
inocencia, teniendo en claro que esto juega un papel muy importante al momento de
emitir una sentencia y sobre todo que afecte la situacién juridica del procesado, es por
ello que toda informacion que se trate de incorporar al proceso cuenten con todas las

garantias procesales.

Si las declaraciones o pruebas que hayan sido recogidas sin previa intervencion
judicial y no haya sido materia de contradiccion por parte del imputado y se desconozca
la identidad de quien proporciona informacién, va carecer de valor probatorio y por

ende de fiabilidad que puedan sustentar un pedido de medidas limitativas o coercion
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personal (prisién preventiva) y de la misma forma vulnerara el derecho de la defensa
del imputado; es por ello que es de vital importancia que las declaraciones de los
postulante a colaborador eficaz se encuentren debidamente corroborados Yy se tenga
plena seguridad que el procesado se encuentra inmerso en los hechos delictivos y de
esta manera el colaborador eficaz haya cumplido con parte del acuerdo arribado con el

fiscal.

Ante ello se pude generar la interrogante de ¢Qué tanta conviccién tiene dichos
elementos sin aln esta declaracién del colaborador eficaz se encuentra en etapa de
tramite (corroboracion) y aun no ha sido aprobada por el juez? Es muy complicado
decir que la declaracion del colaborador eficaz es un elemento de conviccién fundado
ya que esta ain no ha sido corroborada y por ende va carecer de valor probatorio,
entonces no podria ser considerado un elemento de conviccion fundado. Ahora
podriamos decir ¢Qué es un elemento de conviccion grave? Osea que revista de gran
valor probatorio, teniendo en cuenta que la confidencia pueda corroborarse tanto
interna y externamente con elementos de conviccion recabados en el proceso; ante ello
podemos decir que para solicitar una prisién preventiva solo teniendo la declaracion
del colaborador eficaz (no corroborados) no pueden ser considerados como elementos
de conviccion de fundados ni graves, ya que no revisten fiabilidad por no contar con
una adecuada corroboracién, que permita tener certeza si el imputado se encuentra

inmerso en los hechos delictivos materia de investigacion.
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Como segundo punto, debemos introducirnos a la cuestion del derecho a
presuncion de inocencia, teniendo en cuenta que es el primer derecho que se vulnera al
imputado, pues como sabemos el imputado tiene derecho que se le presuma inocente
hasta que no exista condena firme en su contra, otro punto que también se debe
cuestionar es la actuacion minina probatoria de cargo, esto quiere decir que debe existir
elementos relevantes que garanticen que el imputado se encontraba inmerso en los

hechos delictivos.

2.2.1.1 Consideraciones en relacién a los Beneficios Premiales en el proceso en
cuestion
El colaborador eficaz puede obtener beneficios a cambio de una informacién
siempre y cuando esta delacion contenga un alto grado de certeza y eficacia en los
delitos que se vienen investigando, estos beneficios premiales consisten en lo siguiente:
la disminucion de la pena, la exencién de la pena, la suspension de la ejecucién de la

pena o en todo caso la remision de la pena de quien la esté cumpliendo.

En ese sentido el beneficio de disminucidn de la pena, se va emplear de manera
acumulativa con la suspension de la ejecucion de la pena. Si fuera el caso que el acuerdo
de beneficios y colaboracion sea de una pena efectiva, el enjuiciado no podra solicitar
los beneficios penitenciarios que la ley permite. En cuanto a la remision y la exencién
de la pena se debe tener en cuenta que la informacion que brinde el colaborador eficaz
sea de manera agil, ya que dicha delacion va permitir que se evite un delito con alta

gravedad, que ayude a identificar plenamente y por ende se llegue a la detencion de los
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cabecillas y lideres de una organizacion criminal, y por ultimo que ayude a develar
aspectos importantes como: quienes son su fuente de financiamiento, los instrumentos
que utilizan, las ganancias que obtienen por los hechos ilicitos , los bienes ilicitos que

poseen y le den una evidente importancia para los objetivos de la organizacion criminal.

Ahora, cuando los aspirantes a colaborador eficaz sean jefes, cabecillas y
lideres de organizaciones criminales y hayan causado dafios graves a la ejecucion de
un delito, solo podran acogerse al beneficio premial de la disminucion de la pena o la
suspension de la ejecucion, siempre y cuando su informacién ayude a con la plena
identificacion de miembros con un mayor grado de jerarquia dentro de la organizacion
criminal. Ante ello el fiscal podra acordar un beneficio en donde debe preponderar la
proporcional entre el grado de veracidad y aporte que tiene delacion y el grado de

intervencion del delator dentro de la estructura organizacional de esa organizacion.

Si el colaborador eficaz fuera una persona juridica, el beneficio que podria
obtener, si la informacidn que brinde sea importante y veraz, seria el de la exencion de
las medidas administrativas, las cuales se encuentra descritas en el articulo 5 de la Ley
30424 y su modificacion por la Ley 1352, asimismo la disminucion por debajo del
limite establecido, la remision de las medidas administrativas para aquellas personas

juridicas que ya estén cumpliendo estas medidas.

Ante todo, lo vertido, debemos tener en cuenta que los beneficios que se les
otorga a aquellas personas naturales o juridicas, que brinden una informacion

importante que ayude a la desarticulacion de las organizaciones criminales, va incidir
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de manera directa sobre los fines que tiene la pena, vulnerando los principios de
culpabilidad, es por ello que la medida de la pena no obedecera de la implicancia de su
participacion en el hecho delictivo, ni mucho menos de la transgresion de los bienes
juridicos, si no sera por la conducta procesal del delator (la certeza y alta conviccion

de su delacion para la persecucion penal).

Habiendo precisado en linea precedentes en que consiste los beneficios
premiales en el terreno del procedimiento por colaborador eficaz, vienen hacia mi
mente algunas otras reflexiones que pretendo también resolver en esta parte y que son:
¢cual es la procedencia de la concesion de los beneficios premiales y cual es el
contenido del acta por colaboracion eficaz elaborado por el fiscal? Esto se debe a que
una vez que se haya culminado con los actos de investigacion (corroboracion de la
informacion por delator), el representante del Ministerio Publico tiene la facultad de
considerar procedente la obtencién de beneficios y esto debe encontrarse inserto en un
acta que contendra lo siguiente: el beneficio convenido, los hechos referidos al

beneficio, y las obligaciones que debe de cumplir el beneficiado.

En el caso que el Fiscal denegara el acuerdo con el colaborador; este no podra
obtener ningun beneficio, esto se debe a que la informacion que brindo, no ha podido
corroborarse de manera clara y precisa, ante ello el fiscal dispondra que se siga con las
investigaciones que resulten del caso en cuestion y dicha decision no podra ser

impugnable. Si se expone la inocencia de delatado, el fiscal de manera obligatoria
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brindara la informacion de la identidad del delator, siempre y cuando se demuestre

indicios que el delator haya incriminado de manera maliciosa y falsa.

Sin embargo, creemos que las declaraciones vertidas por el delator y estan
hayan sido corroboradas solo van a tener la calidad de indicios o elementos de prueba
que van poder cuestionar la inocencia del delato, no por ello va constituir pruebas
certeras que involucren de manera precisa la culpabilidad del procesado y sea utilizado

para poder emitir una sentencia condenatoria.

Por otro lado, cuando el juez apruebe el acuerdo arribado entre el fiscal y el
delator, el fiscal tiene la facultad de no acusar al delator, pero esto es cuando el proceso
se encuentre en investigacion preparatoria, si el proceso estuviera en la etapa
juzgamiento, el fiscal puede retirar la acusacion hacia el colaborador. En ese sentido se
debe tener claro qué declaracion del colaborador eficaz, debe estar corroborado para

que pueda generar conviccion al juzgador y pueda vincular al delato con el delito.

Es necesario que el juez valore de manera proporcional para poder otorgar estos
beneficios, esto se debe a cuan oportuna fue la informacion brindada. Ante ello es
indiscutible que la informacion obtenida haya sido antes de que se haya acusado al
delatado, pues con la informacion proporcionada se busca descubrir nuevos delitos,
evitar el tiempo para que los autores de los hechos delictivos no se escapen y oculten o

borren informacion sobre sus ganancias obtenidas.

Y, por ultimo, debemos precisar que los beneficios se van a encontrar

condicionados, a que el delator beneficiario no vuelva a cometer nuevo delito doloso
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en termino de diez afios después de otorgado los beneficios, es por ello que se le exige
al colaborador que cumpla con una serie de reglas de conducta que van aislar de
cometer cualquier otro delito que sean netamente dolosos. Asimismo, el beneficiado
puede volver a requerir la aplicacion del procedimiento por colaborador eficaz por otros
delitos que se hayan cometido antes de la obtencién del premio. Siempre y cuando
tenga la representacién de aspirante a colaborador eficaz y no se hayan investigado y

corroborado datos que aporten a la investigacion.

El haber obtenido el beneficio premial va llevar consigo que se cumplan un
sinfin de obligaciones, entre ellos que concurra a citas que giran en torno al acuerdo de
hechos por colaborador eficaz que ha sido debidamente aprobado por el juez. Es por
ello que siempre tiene que estar en la capacidad de acudir cuando se le requiera en
calidad de testigo en la etapa de juzgamiento teniendo en cuenta que siempre contara

con las garantias necesarias para preservar su identidad y su integridad fisica.

Cabe mencionar que el beneficiado también se le puede revocar estos beneficios
obtenidos, este se debe si el fiscal investiga sobre el cumplimiento de las reglas
impuestas y se da con la sorpresa que no hay cumplido con este mandato, el fiscal podra
requerir al Juez que concedid dichos beneficios que estos sean revocados, precisando
que la presencia del fiscal si es de manera obligatoria y por parte del beneficiado no
impide la realizacion de la audiencia si este no se encuentra presente, solo se le
concedera un abogado de oficio, el Juez una vez escuchado la posicién del fiscal, la del

beneficiado o en todo caso la del abogado defensor y si hubiera la valoracion de pruebas
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ofrecidas a la investigacion, el juez deberd emitir su pronunciamiento en un maximo

de tres dias, lo cual dicha resolucidn si puede ser apelable por la parte contraria.

No puede ser considerada como parte de la etapa del procedimiento por
colaboracidn eficaz, esto es una sancion al incumplimiento de las reglas impuestas bajo
condicion al beneficiado. Si el beneficiado demuestra que ha cumplido a cabalidad las
reglas impuestas por el 6rgano judicial, careceria la solicitud del fiscal. En ese sentido,
esta claro que el Juez tiene la potestad de aprobar un acuerdo de colaborador eficaz y
también de poder revocarla en caso de incumplimiento, siempre a pedidor del

Ministerio Publico.

2.2.1.2 Variable Dependiente: Criminalidad organizada. Una mirada desde la
literatura cientifica

Como ya se venia mencionando, la llegada de la globalizacion no solo trajo
consigo los distintos conocimientos tecnoldgicos, ademas de ello también origind una
globalizacion econdémica, eliminando limites fronterizos entre los distintos Estados a
nivel mundial. EI primer cambio que brot6 es que el dinero ilegal pueda recorrer de
manera libre por los distintos bancos, entidades bancarias, y no dejar rastro alguno para
poder hacer el seguimiento lo cual dificultad el trabajo a las autoridades para poder
embargar, incautar este dinero ilicito. ElI segundo cambio que trajo consigo esta
globalizacion es el perfeccionamiento de las tecnologias, donde las grandes empresas

criminales hacen uso de estas tecnologias de manera negativa para poder borrar rastro,
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para ocultar direcciones, cambiar de identidades entre otros que van ayudar de manera
considerable que se cometan delitos y no se pueda localizar, individualizar e identificar

a la persona o personas que se encuentran delinquiendo de manera libre.

Ahora, debemos tener en cuenta que no solo los delincuentes que cometen
delitos patrimoniales, ensangrentados, se encuentran inmerso dentro de una estructura
organizada para cometer delitos; también existen organizaciones criminales
denominados “Cuellos Blancos”, y ;quiénes son ellos?, son funcionarios o servidores
publicos de distintos poderes del Estado, incluso se encuentran inmersos politicos de
altas esferas, quienes utilizan su influencias y hasta su inmunidad para esconder y
facilitar delitos que en la gran mayoria se encuentra vinculado con la Administracion
Politica, estas grandes organizaciones criminales, siempre van a buscar aliados dentro
de las instituciones publicas para poder insertar una delincuencia institucional con el
unico fin que a través de estas autoridades, funcionarios, servidor, y politicos, se
camuflen y se vean beneficiados de estas investiduras para poder delinquir de manera
libre y de la manera mas facil sobre los bienes de la administracion publica, no obstante,
esta organizacion criminal siempre va querer extender sus tentaculos a mas entes
estatales con el fin de entenderse y consolidar sus estructuras que le admitan tener el

poder y el control de todo un sistema estatal y no ser descubiertos.

Es asi, que el Crimen Organizado, no busca perseguir a un delincuente comun
que es investigado por delitos como hurtar, o robar, esta figura se basa en perseguir a

grupos u organizaciones que se encuentran debidamente organizados, estructurados y
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jerarquizados, que cada integrante trabajé como una maquina criminal, ademas se
encuentran definidos sus roles, sus cabecillas, sus lideres, que exista una pluralidad de
integrantes, que dicho trabajo en conjunto va traer consigo que cumplan con sus
objetivos trazados como una organizacion que su Unico fin es lucrar con los delitos

cometidos.

Es por ello que este grupo criminal, va buscar su lapso de existencia en un
determinado espacio, pero para ello empezaran internamente. Que trato de decir con
ello, que este grupo criminal, cada integrante debe conocer el rol que le corresponde,
el objetivo que tiene trazado, los codigos y reglas internas que deben respetar, para que
puedan trabajar de manera coordinada y eficaz y de esa manera alcanzar un fin comin
y asegurar su autoconservacion de su organizacion. Una vez que se haya establecido
todos los parametros internos, ya estas organizaciones organizadas y estructuradas
comenzaran a delinquir a gran escala para obtener grandes ganancias y pueda seguir
subsistiendo; debemos dejar en claro que estos grupos criminales no se organizan para
dar un golpe y luego desintegrarse, su objetivo es trabajar de manera estable que sean
duraderas y sobre todo persistente para conseguir sus objetivos a gran escala esto es

enriquecerse de manera ilicita.

Ante todo, lo vertido podemos decir que el Crimen Organizado es un grupo de
personas debidamente organizados y estructurados que van a buscar permanecer en el
tiempo, esto gracias a la ayuda de personas que se encuentren ligados a entes estatales

que van ayudar a camuflar los delitos y de esa manera conseguir grandes ganancias y
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de esa manera incentivar a mas funcionarios publicos a integrarse a esta organizacion
y poder enriquecerse, no obstante después de delinquir y no saber cdmo gastar ese
dinero ilicito, son los mismo funcionarios, servidores publicos y politicos que van a
ayudar a introducir dicho dinero ilegal al mercado para que pueda ser mezclado con
bienes licitos (lavar dinero sucio) y obtener el dinero legal para no generar sospechas

y sean descubiertos.

Es por ello en el precepto normativo de la Ley N° 30077 en su articulo 2 va
establecer que se entiende por Crimen Organizado, de igual manera en su articulo 3
detalla el listado de delitos que se van a encontrar inmersos en el Crimen Organizado.
Ante esa definicion que expresa la menciona ley se va poder identificar los elementos

que contiene la agrupacion delictiva antes mencionada.

No podemos dejar de lado que dentro de estos elementos no expresan sobre la
finalidad lucrativa que buscan estas agrupaciones delictivas, puedo entender que no se
traté con amplitud esta caracteristica, ya que existe un listado de otros delitos que se
encuentran inmersos dentro del Crimen Organizado como por ejemplo el secuestro, la
trata de personas, genocidio, etc.; que van a transgredir bienes juridicos como la vida,
la dignidad, la intimidad, pues con ello podemos analizar que no solo va afectar el
patrimonio de las agraviadas (0s), sino también otros tipos de bienes juridicos
protegidos que ya mencionamos, sin embargo no podemos dejar de mencionar que el
objetivo principal de estas organizaciones es obtener grandes ganancias (dinero ilicito)

podemos decir que esa es la caracteristica principal que va diferenciar de otras
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organizaciones puede ser el caso de los grupos terroristas que su objetivo principal es
mas ideoldgica en la cual busca atacar los cimientos del Estado, es por ello que este

delito no se encuentra inmerso dentro del listado que expresa la ley 30077.

Ahora, teniendo méas luces sobre el crimen organizado, pasemos al campo
practico, de qué manera se va hacer la investigacion, las pruebas que se deben conseguir
para poder perseguir a esta organizacion teniendo en cuenta que no se trata un delito
comun ya que estas organizaciones cuentan con estructuras muy solidas y tiene muy
poca notoriedad de como se van desarrollado es por ello que el Ministerio Publico se
enfrenta con casos muy complejos para el proceso penal. En muchos casos solo se ha
detenido e investigados a personas o elementos que solo cumplen con roles fungibles
que facilmente pueden ser reemplazados dentro de la organizacion, pero es muy
complejo poder atrapar a los lideres, o cabecillas principales de la organizacién, ante
esta situacion se ha tenido que trabajar con técnicas especiales de investigacion que

ayuden, faciliten a investigar estas estructuras organizacionales.

En ese sentido, el Estado se ha visto en la imperiosa necesidad de ingresar a
estas estructuras de manera clandestina a través de personas que se adhieran como parte
de ellos y asi poder obtener pruebas de ese ndcleo delincuencial; y estas técnicas
especiales de investigacion son los agentes encubiertos y los colaboradores eficaz
(personas de su propia organizacion que van delatar hechos que van ayudar con la

captura de los grandes lideres o también llamados “los peces gordos”), con este tipo de
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técnicas se va poder conseguir informacién privilegiada (estructura de la organizacion,

nombres de los lideres, plan de trabajo, y futuros golpes delictivos que tiene en plan).

Teniendo en cuenta de la informacion extraida por esta técnica de investigacion
especial, debe contar son un sustento probatorio y corroborativo, ya que no solo se va
tener que buscar si estos cumplen con los elementos de un delito comun (asesinato,
extorsion, secuestro, etc.) si no que deban cumplir con los elementos exigidos para ser
considerados organizaciones criminales, que su objetivo en comun es de delinquir en

delitos graves, para que de esa manera se considere como un injusto penal propio.

Se debe tener claro que, si una organizacion criminal comete diferentes delitos
como, por ejemplo: delitos contra la vida, contra la administracion de justicia, etc., este
va dirigir su accionar criminal contra delitos muy distintos a lo que es la tranquilidad
publica, es por ello que va ser necesario de que se castigue de manera separada cada

accionar para poder implicar de manera autbnoma cada desvalor de cada resultado.

En ese sentido, se puede apreciar la vinculacion que existe entre la corrupcién
y el crimen organizado, de esta manera se ha formado estructuras indestructibles e
impenetrables, como veniamos mencionando estas organizaciones van a buscar
introducir elementos delincuenciales dentro del propio estado para que se vayan
institucionalizando y de esa manera alcanzar el poder total y poder transitar y ejercer
libremente sus fechorias, ya que esta mezcla entre la corrupcion (funcionarios,
servidores publicos y politicos) y la organizacién criminal hace que este grupo

delincuencial opere de manera impune.
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Es por ello que el proceso penal se debe valer de las técnicas de investigacion
especial para poder desarticular estas grandes agrupaciones, insertar persona
capacitadas (agente encubierto)) o personas de la misma organizacion que desean
delatar a los miembros principales (lideres, cabecillas) puesto que en muchos casos
infiltrar a una persona resulta sumamente dificil, ya que este tipo de organizaciones que
involucran a funcionarios corruptos, cuenta con un minucioso mecanismo de seguridad
y mas factible incentivar a personas que integren este grupo criminal que con algunos

incentivos puedan delatar.

a) Otras consideraciones

En esta parte se puede avizorar la vinculacién del fenémeno de la globalizacién
con el desarrollo, evolucion y consolidacion de la criminalidad organizada, esta nueva
forma de criminalidad, o de agrupacion delictiva supera las barreras de los
ordenamientos a nivel mundial y se vale del mundo tecnoldgico y la nueva vision de
los mercados financieros para perpetrar sus hechos delictivos.

Es en este &mbito, que los legisladores se han decidido por adoptar diversos
mecanismos de prevencion de delitos y justicia penal de Naciones Unidas desde el afio
1975, en otras palabras, el delator sera una determinada persona que va a reconocer
voluntaria y expresamente ante la autoridad competente (en este caso la Parte
Acusadora) los hechos delictivos en que ha podido intervenir, pero ademas, debera

otorgar una informacién clara, concisa y precisa que permitan encontrar pruebas,
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demostrar responsabilidades y asimismo dar con los “jefes” o “cabecillas” de la
organizacion criminal.

Asi las cosas, en el derecho comparado se han postulado preceptos que
entienden al arrepentido o colaborador con la justicia como aquella persona que ayuda
en el descubrimiento de un evento delictivo, por ello, en el derecho anglosajon se
denomina “testigo de la corona” quien va a obtener cierta inmunidad a cambio de su
testimonio. Por otro lado, en el derecho italiano encontramos a los colaboradores de la
justicia, que han aportado a la lucha contra el grave flagelo del terrorismo y la

corrupcion en la década del 70 y 80.

2.2.2 Las garantias procesales. Algunas consideraciones criticas

La existencia del proceso penal se desprende de la funcion coercitiva del
aparato estatal para aplicar una determinada pena, no obstante, la aplicacion de una
pena para castigar a una “persona” que incurrid en un evento delictivo no puede
realizarse de forma irracional dentro de un estado de derecho, por ello, resulta necesario
prever herramientas, canales y mecanismos que hagan posible la vigencia del poder
punitivo con el respeto a las garantias del imputado.

En habidas cuentas, constituird un presupuesto ineludible que, para imponer
penas, se observe ciertos pasos y garantias previstas con el propésito de que, si existe
unainclinacion a aplicar una sancion, ésta corresponda proporcionalmente al imputado.

Existen tres grandes contribuciones histéricas del Derecho procesal: i)

la tutela de individuos frente a otros individuos; ii) la proteccion de los
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protegidos contra sus protectores; iii) la creacién de jueces distintos a
quienes ejercen el gobierno. Estas tres tutelas son la base de la creacion
de principios e instrumentos procesales a lo que, por su importancia, se
les ha dado rango constitucional (Davis, 1997, pag. 13).

En funcién de lo manifestado, en nuestra constitucion se pretende prever las
garantias procesales como una suerte de “barrera protectora de la dignidad humana” y
de la “libertad”. En efecto, para que surja efecto dicha tutela sera necesario que se
prevean normas para construir leyes procesales, jurisprudencia y doctrina, por ello, en
la época contemporanea, la constitucionalizacion de las garantias es uno de los
presupuestos ineludibles del estado de Derecho.

En nuestro ordenamiento, fue a raiz de la Carta Magna de 1979, que con la
dacion de algunas modificaciones que tenian implicancia en el contexto de la
administracion de justicia penal, dichos preceptos no evolucionaron en la constitucion
de 1993.

En efecto, las normas que situaban sobre el tapete los derechos humanos y las
garantias procesales, subieron a un rango constitucional con el propdsito de no ser
reformadas por leyes ordinarias promulgadas por gobiernos de turno, en otras palabras,
para que no estén supeditadas a vaivenes politicos, porque como bien conocemos éstas
solo pueden ser modificadas a través de un procedimiento especial que preve la
constitucion.

Desde 1980, en el texto constitucional se ha sentado las bases de un

estado de Derecho en el que estén claramente definidas las funciones y
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atribuciones de cada uno de sus 6rganos y asegurada plenamente la
vigencia de los derechos fundamentales de la persona (Cubas, 2016,
pag. 52).

En el contexto del proceso penal, y en estricto, en el proceso inquisitivo, se
entendi6 que la “persona” imputada no tenia derechos, por ello, se era vista como un
“objeto de indagacion”, no obstante, esta idea fue posteriormente dejada atras y la
“persona” comenz0 a presentar una revalorizacion en cuanto a su dignidad, asi fue
como surgio la necesidad de prever un proceso penal que tutela la vigencia de sus
derechos.

En tal sentido, las garantias bien pudieran entenderse como mecanismos
juridicos a través de los cuales se obstaculiza un uso no legal o arbitrario de la coercién
penal, por ello, algunos autores las entienden como las Unicas armas que poseen las
personas frente al poder coercitivo del aparato estatal, constituyéndose, asi como
garantias de libertad. En nuestra constitucion se han previsto una serie de garantias
genéricas y un amplio catalogo de garantias especificas, en las mismas se definen
aspectos organicos de la jurisdiccion penal, la formacion del objeto procesal y régimen
de actuacion de las partes; asimismo, se ha establecido una actuacién formal de la

pretension punitiva y su resistencia hasta la sentencia definitiva.

2.2.2.1 Derecho a la defensa del imputado
Asimismo, en el otro supuesto nos encontramos a la: b) Defensa técnica, que

atafie a un abogado, el mismo que tendra que asistir y asesorar técnicamente al
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imputado y representarlo todas las etapas procesales que sean necesarios. En el mismo
sentido, en nuestro ordenamiento se prevé la defensa oficial, la misma que constituye
un “derecho irrenunciable” del imputado a ser asistido de forma gratuita por un
defensor proporcionado por el aparato estatal, siempre y cuando no se hubiese
designado a un abogado particular.

Conviene advertir ahora que este derecho se encuentra previsto en nuestra
constitucion en el articulo 139° inciso 14, y consiste en la no privacion del derecho de
defensa en ningun estado del proceso, asi las cosas, se prevé que toda persona a la cual
se le imputa una determinada conducta delictiva debe ser informada con celeridad.

Asi las cosas, para dar veraz cumplimiento a la efectiva vigencia del derecho
en cuestion, resulta importante tutelar la asistencia de un traductor o intérprete en los
casos en los que no se habla el idioma del tribunal, la informacion del hecho, la potestad
gue presenta en imputado para guardar silencio o no, la posibilidad que posee para
comunicarse pertinentemente con su abogado defensor y de contar con el tiempo
adecuado para preparar su defensa, pero ademas, y esto también constituye una parte
importante de este derecho, presenta la oportunidad de ofrecer medios de prueba y la
posibilidad de poder recurrir. Asimismo, podria decirse que el derecho de defensa
constituye la facultad de sostener sus posiciones y de refutar los fundamentos de la otra
parte.

Si no estd garantizada la defensa en juicio, el imputado pierde la

posibilidad de utilizar todas las facultades que el proceso penal le
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otorga, junto con la de vigilar para que, efectivamente, exista un juicio

previo, se respete el principio de inocencia, etc. (Binder, 1993, pag. 30).

2.2.2.2 Principio procesal de igualdad de armas

Como bien se advierte en la doctrina que versa sobre el tema en cuestion, esta
directriz constituye una parte fundamental para la efectividad de la contradiccion, y
supone que ambas partes procesales puedan gozar de los mismos medios de ataque y
defensa, en otras palabras, ambas partes tendran las mismas posibilidades y cargas de
alegacion, prueba e impugnacién. En el sistema mixto se puede apreciar que en la etapa
de juzgamiento, el imputado se encuentra en una situacion de desventaja frente a la
parte acusadora y al juzgador, quienes podran interrogar de forma directa y disponer
de oficio la actuacién de medios probatorios, en tanto la defensa lo realiza a través del
tribunal, mientras que en el proceso sumario el imputado es procesado y sentenciado
sin haber tenido contacto con su abogado defensor, es decir, se encuentra en un estado
de indefension.

Asi las cosas, el nuevo cédigo procesal penal prevé el principio en cuestion
como norma rectora del proceso en el numeral 3 del articulo I del Titulo Preliminar que
“Las partes intervendran en el proceso con iguales posibilidades de ejercer las
facultades y derechos previstos en la constitucion y en este codigo. Los jueces
preservaran el principio de igualdad procesal, debiendo allanar todos los obstaculos

que impidan o dificulten su vigencia”.
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Efectivamente, todas las personas que intervienen en un proceso penal por un
hecho delictivo recibiran idéntico tratamiento procesal por parte de los 6rganos de la
jurisdiccion penal, esta directriz es relevante en un sistema acusatorio adversarial cuya
evolucion depende de las partes y en el que la imparcialidad del juzgador esta
acreditada. Se debe precisar, que la igualdad procesal surge del derecho de igualdad de
los ciudadanos, previsto por el articulo 2° de la constitucion politica del Perd, y describe
el merecimiento de que ambas partes procesales (Parte acusadora- Defensa Técnica)
tengan las mismas posibilidades de intervencién dentro del proceso.

Tiene por objeto evitar una situacion de privilegio o supremacia de una
de las partes, garantizando asi la igualdad efectiva de las posibilidades
y cargas del actor y del demandado en la alegacién y prueba de los
hechos controvertidos para lograr la plenitud del estado probatorio
(Pico, 1997, pag. 132).
Consideramos que es pertinente precisar que a lo largo de los afios han ido
presentandose algunas transformaciones en relacion al proceso penal peruano, todo
ello, en el contexto de la reforma de los sistemas penales latinoamericanos, esto con el
proposito de entender el terreno, asi también el nuevo modelo que sigue el cddigo
procesal penal de 2004, segun el cual se ingresa a un respeto y supremacia de la tutela
eficaz de derechos y garantias de los sujetos que participan en el proceso, dentro de
estos encontramos no solo a la igualdad de armas, sino también a la presuncion de

inocencia, al derecho de defensa.
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En esa linea, no podran defraudarse dichos medios ante tal mandato, pues
representa la Gltima ratio que le queda a los ciudadanos que se interrelacionan en
sociedad para buscar soluciones a tales asuntos conflictivos y asi poder mantener la paz
y tranquilidad social. En efecto, para poder conseguir el fin propuesto, nuestro
ordenamiento juridico debe acoger un sistema procesal penal que haga posible, desde
un primer acercamiento ofrecer una respuesta contundente a los diversos conflictos
penalmente relevantes que existen en nuestra sociedad, y desde otro acercamiento,
otorgar las garantias necesarias para todos los actores que intervienen en el conflicto
penal (Parte Acusadora- Defensa).

(Herrera, 2014) refiere “No obstante, el sistema penal inquisitivo y el mixto,
gue hasta hace algunos afios predominaban en varios paises de la regién, incluido el
nuestro, adolecia de una serie de defectos que ponian en jaque todo el sistema penal”
(p. 30). Con esto no se colaboraba en nada a la proteccién de las garantias procesales,
asi se lograba divisar una falta de publicidad en el proceso, lo que no promovia, sino
gue obstaculizaba la transparencia de este, lo cual es sumamente esencial para un
adecuado control de la administracion de justicia por parte del érgano competente.

(Gilles, 2010) sostiene “El sistema inquisitivo no permitia que todos los actores
del proceso penal tuvieran un papel importante, equilibrio tan fundamental para aportar
una justicia plena y total” (p. 64). De igual sentido, con esta forma de desarrollarse el
proceso se quebrantaba el derecho a la presuncion de inocencia, y esto, era palpable
desde el inicio de las investigaciones, entre otras motivaciones, por el uso tan errado

de la prisién preventiva que en la practica representaba una pena anticipada, asimismo,
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en algunos casos se producia el uso de pruebas que habian sido obtenidas con la
defraudacion de otros derechos fundamentales.

Con esta situacion tan critica, los paises de América Latina, buscaron adoptar
cambios en sus sistemas procesales penales, todo ello, con el proposito de transformar
los sistemas inquisitivos y escritos, instituidos desde el tiempo colonial por los sistemas
acusatorios de caracter adversarial y oral. En habidas cuentas, a raiz de los pardmetros
del sistema inquisitivo, asi como el retorno a la democracia de varios ordenamientos,
y la reivindicacion del reconocimiento y eficacia del estado constitucional las
motivaciones fundamentales de la reforma procesal penal en América Latina.

Asi, se advirtié que la reforma busca poner fin a la transgresion de derechos
humanos que lesion6 a la mayoria de procesos penales del contexto latinoamericano,
entre otros motivos debido a lo siguiente: a) La aplicacion de la prision preventiva
como regla general, aun cuando en muchos casos la decisién judicial no estaba fundada
en indicios suficientes, lo que suponia una flagrante vulneracion al derecho a la
presuncion de inocencia; b)la aplicacién meramente formal de la garantia del juicio
previo, lo que resultaba paraddjico, toda vez que con la introduccién de algunos
mecanismos de simplificacién procesal- entre los que destacan las instituciones de
justicia penal negociada- se prescinde del juicio oral.

Por lo antes explicitado, el modelo procesal contemporaneo busca sustituir el
método clésico de enjuiciamiento con la tramitacion burocratica de un expediente, sin

la existencia de un real juicio donde pudiera contradecirse o refutarse no sélo los
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medios probatorios, sino también los alegatos de la parte contraria y asi poder generar
una decisién fundada en el principio de imparcialidad.

En esa linea, se tiene que los grandes “temas de la reforma” que no dejamos de
situar sobre el tapete deben ser: a) la prevision del juicio oral y publico, advirtiendo
con esto la adopcidn de un mecanismo procesal adversarial muy notorio, asi como la
publicidad efectiva; y, b) una division de roles entre las labores de la parte acusadora,
del imputado, de su defensor y de los juzgadores, de tal forma que se proteja el poder
jurisdiccional para sus roles en concreto.

Por otro lado, otros de los temas que se podrian abordar en la reforma seria la
intervencion de la victima en el proceso penal como persona natural, y que cuente con
toda la colaboracion de la parte acusadora o con diversas formas de coadyuvar la tutela
judicial. Asimismo, se debe realizar un uso de forma excepcional, coherente y limitado
de la prisidn preventiva que descanse en los propositos netamente procesales y bajo
presupuestos del respeto por las garantias del imputado.

Las reflexiones antes descritas, constituyen suficientes motivos para emprender
una nueva tarea y sobretodo mantenerla en el tiempo, cabe precisar que los mismos no
representan la consecuencia de una determinada escuela procesal o linea de
pensamiento, sino que se desprenden de las normas que prevén nuestra constitucion
politica y de pactos internacionales de derechos humanos totalmente vigentes en
nuestro ordenamiento, asi como del merecimiento de gestionar la conflictividad y
enfrentar los nuevos fendmenos de criminalidad que tanto dafio hacen a nuestra

sociedad.
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2.2.2.3 Principio de contradiccion

Al ingresar a abordar este principio, es menester precisar que ha sido previsto
por nuestro legislador en el Titulo Preliminar y en el articulo 356° del nuevo cadigo
Procesal Penal, la misma que hace referencia al control igualitario de la actividad
procesal y la refutacion de fundamentos entre las partes procesales acerca de los
diversos tdpicos que constituyen objeto de investigacion. Se evidencia al poner en
conocimiento de los demas sujetos procesales el requerimiento o medio probatorio
presentado por alguno de ellos, por ello, el acusado podra refutar los fundamentos que
haya expuesto la parte acusadora.

El contrario fundamenta también la motivaciébn y conveniencia del
interrogatorio cruzado en la audiencia y el deber de conceder a cada sujeto procesal la
facultad de indicar el folio a oralizar, este principio encamina todo el tramite del
proceso penal, sin embargo, el momento final del contradictorio se vislumbra en la
contraposicion de los argumentos presentados por la parte acusadora, asi también los
argumentos de la defensa del acusado y esto nos permitira conocer la calidad de
defensor y de acusador. Este principio, rige todo el debate donde se enfrentan intereses
contrapuestos y esté presente a lo largo del juicio oral, lo que hace posible que las partes
tengan: i) El derecho a ser oidas por el tribunal; ii) El derecho a ingresar pruebas; iii)
El derecho a controlar la actividad de la parte contraria; y, iv) El derecho a refutar los
argumentos que puedan perjudicarle.

Por tales consideraciones, las personas que declaren en el juicio (tanto

imputados, testigos, peritos) y en general en las audiencias orales, seran
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sometidos a interrogatorio y contra interrogatorio, sumado a ello,
permite que la sentencia se funde en el conocimiento logrado en el
debate contradictorio, el mismo que fue apreciado y discutido por las

partes (Bovino, 1998, pag. 252).
Aunado a lo antes mencionado, esta directriz exige, que toda la prueba sea
sometida a un severo analisis de tal forma que la informacion que se obtenga de ella
sea de calidad con el propésito de que el juzgador pueda formar su conviccion y tomar

una decisién imparcial.

2.3 Marco conceptual

a) La reserva de identidad:

La reserva de identidad de los colaboradores eficaces es una medida necesaria
para preservar su vida, libertad e integridad fisica. En la practica muchos colaboradores
han sido identificados y su identidad ha sido difundida por la prensa (Frisancho, 2019,
pag. 59).

b) Principio de contradiccion:

Este principio rige el desarrollo de todo el proceso pena, pero el momento
culminante del contradictorio acontece en la audiencia en la contraposicion de los
argumentos formulados en la requisitoria oral del fiscal (acusacién) y los argumentos
de la defensa del acusado y ello nos permite conocer la calidad profesional del acusador

y de los defensores (Cubas, 2016, pag. 40).
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c) Denegacion del acuerdo por el fiscal:

El fiscal puede denegar la realizacién del acuerdo cuando la informacién
proporcionada por el delator no permite la obtencion de beneficio alguno, por no
haberse corroborado suficientemente sus aspectos fundamentales ( (Frisancho, 2019,
pag. 110).

d) Derecho de defensa:

Derecho publico constitucional que asiste a toda persona fisica quien se le
pueda atribuir la comision de un hecho punible, mediante cuyo ejercicio se garantiza
al imputado la asistencia técnica de un abogado defensor y se les concede a ambos la
capacidad de postulacion necesaria para oponerse eficazmente a la pretensién punitiva
y poder hacer valer dentro del proceso el derecho constitucional a la libertad del
ciudadano (Gimeno, 1988, pag. 89).

e) Principio de igualdad de armas:

Este principio es fundamental para la efectividad de la contradiccion y garantiza
gue ambas partes procesales gocen de los mismos medios de ataque y de defensa, es
decir, idénticas posibilidades y cargas de alegacion, prueba e impugnacion (San Martin
C., 2003, pag. 127).

f) Garantias procesales:

La imposicion de una pena no puede ser de modo alguno irracional en un Estado
de Derecho, es necesario el establecimiento de medios que canalicen la vigencia del

poder punitivo. Asi, se requiere que, para la imposicion de una pena, se cuide observar
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pasos Yy garantias establecidas a fin de que, si se decide imponer una pena, ésta
corresponda realmente al imputado (Cubas, 2016, pag. 49).

g) Proceso de Colaborador eficaz:

A través de este proceso una persona que se encuentra sometida a una
investigacion preliminar, proceso penal, 0 que se encuentra sentenciada por delitos
vinculados a organizaciones criminales (y entre ellos, el delito de trata de personas,
corrupcion de funcionarios, trafico ilicito de drogas, entre otros), puede brindar
informacién eficaz y oportuna para desarticular una organizacion criminal, identificar
a los integrantes de las mismas y/o lograr la incautacion de bienes, objetos,
instrumentos o ganancias a cambio de beneficios dentro de la ley ( (Chavez, 2020, pag.
531).

h) Beneficios premiales:

El colaborador puede obtener como beneficio premial, teniendo en cuenta el
grado de eficacia o importancia de la colaboracion en concordancia con la entidad del
delito y la responsabilidad por el hecho, los siguientes: exencién de pena, disminucion
de pena, suspension de la ejecucion de la pena, o remision de la pena para quien la esta
cumpliendo (Frisancho, 2019, pag. 108).

i) Crimen organizado:

Se conoce como crimen organizado o delincuencia organizada a la actividad
que realiza un grupo de sujetos que se encuentran jerarquicamente organizados, con
una estructura sélida y cuya finalidad es cometer delitos graves para obtener un

beneficio econdmico o material (Chavez, 2020, pag. 45).
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2.4.  Marco Legal

a.- Constitucion Politica

La presente investigacion presenta relacion con la constitucion politica en los
siguientes articulos: “articulos 139° inciso 14”, esto debido a que en este precepto se
tutela y busca que las personas que afrontan un proceso penal puedan hacerlo en
igualdad de condiciones y sin recibir obstaculo alguno en cuanto a su derecho de
defensa, con la primacia de esta garantia no se situaria el inculpado en estado de

indefension.

b.- Cédigo Penal

La presente investigacion presenta especial vinculacion con el cddigo penal en
los siguientes articulos: “articulo 57.- Requisitos”, en este precepto se establece que la
disminucion de la pena podra darse de forma acumulativa con la suspension de la
ejecucion de la pena, siempre que se cumplan los presupuestos aqui establecidos, es
decir, que la condena no sobrepase los cuatro afios de pena privativa de libertad, que el
juez pueda realizar una inferencia tomando como punto de analisis no sélo la conducta
de la persona, sino también la naturaleza, modalidad y personalidad de éste. Asimismo,

nuestro legislador ha previsto que no se tenga la condicion de reincidente o habitual.

c.- Cédigo Procesal Penal

La presente investigacion presenta especial vinculacion con el cddigo procesal
penal en los siguientes articulos: “articulo 472, en el mismo se prevé que la Parte

acusadora tendra la posibilidad de celebrar un pacto o acuerdo revestido de beneficios
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y colaboracidn con la persona que se encuentre o no sometido a un proceso penal. Para
poder encontrarnos ante esta situacion, el delator o colaborador debera cumplir ciertos
requisitos como el alejamiento de forma voluntaria de las actividades delictivas,
asimismo, debera admitir los eventos delictivos que se le imputen y mostrar ante la
parte acusadora con total predisposicién para otorgar informacion.

En esa linea, también presenta relacién con el articulo 473, en el que se prevé
un catalogo de delitos que pueden ser objeto de un acuerdo de colaboracién, entre ellos
tenemos: asociacion ilicita, terrorismo, lavado de activos, contra la humanidad y otros
contenidos en el precepto bajo objeto de analisis.

Por otro lado, esta investigacion presenta relacion con el articulo 474.1, en el
que se establece la exigencia de la informacion que aporte el colaborador, la misma
que debera dirigirse a obstaculizar la continuidad, permanencia o consumacion del
delito, a reducir las consecuencia de su ejecucioén, a determinar las circunstancias en
que se ejecutaron los hechos delictivos, a identificar a las personas que forman parte
de la organizacion criminal y también a entregar el provecho o ganancia vinculada a

las actividades de la organizacion.
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CAPITULO 11l

HIPOTESIS

3.1. Hipdtesis General
La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en
las garantias procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada, en las

fiscalias penales de Huancayo, 2019.

3.2. Hipdtesis especificas

a) Laaplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente
en el derecho de defensa del imputado en la criminalidad organizada, en
las fiscalias penales de Huancayo, 2019.

b) Laaplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente
en el principio procesal de igualdad de armas en la criminalidad
organizada, en las fiscalias penales de Huancayo, 2019.

c) Laaplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente
en el principio de contradiccion en la criminalidad organizada, en las

fiscalias penales de Huancayo, 2019.



3.3. Variables

3.2.1 Variable independiente

X. Proceso de Colaboracion Eficaz

VARIABLE
INDEPENDIENTE

DIMENSION

X. Proceso de Colaboracion
Eficaz

D1: Beneficios Premiales

D2: Criminalidad organizada

3.2.2. Variable dependiente

Y. Garantias Procesales

VARIABLE
DEPENDIENTE

DIMENSION

D1:

Y. Garantias Procesales D2:

D3:

Derecho de defensa del imputado

Principio procesal de igualdad de

armas

Principio de contradiccion

83
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3.3.  Matriz de operacionalizacion de las variables
Variable Definicion conceptual Dimensiones Indicadores Items Instrume Escala
nto valorativ
a
1.-Variable La colaboracion eficaz es un Considera los beneficios premiales | 1.- ;Considera los beneficios premiales en el proceso de colaboracion
Independiente: | Procedimiento penal especial en el proceso de colaboracion eficaz. | eficaz?
Proceso de g]ueed'an;lej,f I CL:%I o 2.- ¢Considera que el sistema penal debe sujetarse a un conjunto de
E?i!:zt;oramon investigada, un imputado, un _ - garantias que limiten el ejercicio de la facultad punitiva?
procesado o  condenado Se informa sobre las implicancias de | 3.- ;Se informa sobre las implicancias de la colaboracion en la criminalidad
deciden acogerse a los la colaboracién en la criminalidad | organizada?
benef'lcms por d_eIaC|on a organizada.
cambio de proporcionar datos — - —
relevantes  al  ministerio | 1.1 Beneficios 4.- ¢Valora la legitimidad de la intervencion penal en el proceso de
Pdblico para identificar a los premiales colaboracion eficaz?
miembros de organizaciones 5.- ¢(Muestra Interés por la aplicacion del proceso de colaboracion
criminales, autores de delitos . o eficaz en los casos de crimen organizado? 1. Nunca
de especial gravedad o Se informa sobre la Legitimidad de 6.- ¢ Valora la declaracion del colaborador eficaz en la fase oportuna? 2 Casl
brindar informacion acerca la intervencion penal en el Proceso | o~ ¢ . . . ) P ' Nunca
del destino de los bienes y de colaboracién eficaz 7.- ¢Analiza la importancia de que los imputados puedan colaborar en 3. A
ganancias_generados por el las investigaciones criminales? veces
gg')'m' (Frisancho, 2019, p. 8.- ¢Reconoce la importancia de las técnicas de investigacion | cuestion | * ggfr']pr
especiales en el proceso penal peruano? ario de e
9.- ¢Se informa sobre la criminalidad organizada y sus implicancias | encuesta | 5 Siemp
Se informa sobre la criminalidad | en el proceso de colaboracion eficaz? re
organizada y sus implicancias en el | 10 - ; Tiene conocimiento de las garantias procesales del imputado en
proceso de colaboracion eficaz el sistema penal peruano?
11.- ;Considera que la criminalidad organizada estd incidiendo de
forma critica en las estructuras estatales?
1.2 12.- ;Considera que a través de la delacion se enfrentard eficazmente
Criminalidad al crimen organizado?
organizada Valora la lucha eficaz contra la 13.- ¢ Valora la lucha eficaz contra la criminalidad organizada?

criminalidad organizada

14.- ; Aplica instrumentos politico criminales para enfrentar los nuevos
fendmenos criminales?

Aplica criterios dogmaticos para
reprimir a las organizaciones
criminales

15.-¢Aplica criterios dogméaticos para reprimir a las organizaciones
criminales?
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- Variable
dependiente:
Garantias
Procesales

Hablar de garantias es hablar
de mecanismos juridicos que
impiden un uso arbitrario o
desmedido de la coercion
penal, las Unicas armas de los
individuos frente al estado
son las garantias de libertad.
(Ferrajoli, 1990, pag. 9).

Aplica el Derecho a la informacion
de sus derechos en el proceso de
colaboracion eficaz

16.- ;Aplica el derecho a la informacion de sus derechos en el proceso
de colaboracion eficaz?
17.- ¢Considera que las garantias constituyen un limite al poder

2.1 Derecho estatal?
de defensa del |"Aplica la Comunicacién de la | 18.- ¢Aplica la comunicacion de la imputacion formulada en su contra
imputado. imputacion formulada en su contra | en el momento de la detencion?
en el momento de la detencion
Valora la Asistencia de un abogado | 19.- ;Valora la asistencia de un abogado defensor en el sistema
defensor en el sistema procesal procesal penal?
penal
20.- ¢ Se informa sobre la igualdad de medios de ataque y de defensa
) en la contradiccion?
2.2 Principio %iérilgcs)maastgbre 'ac'ig“dm?ad de . | 21.- cConsidera que la garantia de igualdad de armas evita situaciones
procesal de de alaque y de detensaen ia | ga privilegio de una de las partes?
igualdad de ~ [-contradiccion _ _ :
armas. valora las Cargas de alegacion en la | 22.- ;valora las cargas de alegacion en la etapa pertinente?
etapa pertinente
Aplica un Idéntico tratamiento 23.- ¢Aplica un idéntico tratamiento procesal en el delito de crimen
procesal en el delito de crimen organizado?
organizado
Aplica el Reciproco control de la | 24.- ; Aplica el reciproco control de la actividad procesal en los casos
actividad procesal en los casos | de crimen organizado?
de crimen organizado
Aplica la oposicion de argumentos | 25.- ¢Aplica la oposicién de argumentos en la fase pertinente del
en la fase pertinente del proceso proceso penal?
penal
26.- ¢Valora la raz6n y conveniencia del interrogatorio al colaborador
2.3 Principio eficaz?
de 27.- ¢Considera que a través la institucion de la colaboracidn eficaz el

contradiccion

valora la Razdn y conveniencia del
interrogatorio al colaborador eficaz

estado alienta la traicion entre ciudadanos?

28.- ¢Considera que en la colaboracion eficaz el pérfido o traidor se
encuentra en una situacion ventajosa para negociar?

29.- ;Considera que la colaboracion eficaz vulnera el debido proceso
en el ordenamiento peruano?

30.- ¢Valora los beneficios premiales del colaborador eficaz cuando
exista eficacia en el hecho que se investiga?
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CAPITULO IV
METODOLOGIA

4.1 Método de investigacion

A) Métodos Generales de Investigacion

Meétodo inductivo- Deductivo. — Es conveniente mencionar, que este método
nos permitira verificar que se encuentra suscitando en el plano factico, es decir, cuales
son las implicancias que presentan la figura en cuestion en el &ambito de la delincuencia
organizada, permitiéndonos descomponer cada uno de los presupuestos que encierra.

B) Meétodos especificos de Investigacion

Método explicativo. — Nos ha permitido identificar los factores que inciden en
la lucha contra la criminalidad, debiendo mencionar que aun con las herramientas
previstas por el aparato estatal, surge la necesidad de prever otros mecanismos gque son
idoneos para contrarrestar este tipo de comunicaciones.

C)  Meétodos Particulares de Investigacion.

Método sistematico. — hemos aplicado este método debido a que nuestra

investigacién aborda cuestiones sustantivas (art. 317 del C.P), asimismo hemos
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analizado el articulo 472 C.P.P y otros que son concordantes con la institucion que aqui

abordamos.

4.2 Tipo de investigacion

La presente investigacion es de tipo béasico, debido a que propicia la creacion
de nuevos conocimientos acerca de las variables en cuestion: proceso de colaboracion
eficaz y garantias procesales del imputado. En tal sentido, en los parrafos precedentes
hemos propuesto todos los antecedentes del proceso de colaboracion eficaz y en el
crimen organizado, encaminandonos de esta manera hacia un mejor entendimiento de

dichas instituciones.

4.3 Nivel de investigacion

Este trabajo académico es de caracter Explicativo: Debemos partir entendiendo
que en este nivel las investigaciones buscan propiciar un andlisis cientifico y coherente

para con esto poder recopilar diversas reflexiones que versan nuestras variables.

En tal sentido, conviene advertir que la investigacion explicativa se realiza con
el propdsito de coadyuvar a los investigadores a estudiar la problematica con mejor
eficacia y razonabilidad. Por ello, hemos considerado pertinente ofrecer en esta
investigacion un aporte no sélo juridico y teorico, y a la vez practico que nos permita
en el momento de enfrentar a unos casis judiciales aplicar dichos criterios como

mecanismo de solucion.
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4.4 Disefio de la investigacion

En el presente trabajo académico se aplico el disefio No Experimental Transversal.

.

Cry

Cre

Daonde:
M = DIloestra
0 = Oheervaciones de laz varizbles 2 realizar de la muesTa

X = Observacion de la variable: Proceso de colaboracion
eficaz

7 = Ohservacion de la varishle: garantias procesales del
imputado.

4.5 Poblacion y muestra

4.5.1. Poblacién. Como (Valderrama y Jaimes, 2019) refiere “Es el campo de
la estadistica, la poblacidn general es conocida también como universo poblacional: un
conjunto infinito o finito de elementos que la componen, sobre los cuales se realiza la

investigacion en un determinado espacio tiempo” (p. 255). En esta investigacion la
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poblacién estuvo constituida por 37 operadores juridicos, entre ellos representantes del

ministerio pablico.

45.2 Muestra. — (Valderrama y Jaimes, 2019) mencionan “que es conocida
como muestra representativa y esta constituida por el subconjunto de la poblacion de
estudio” (p. 257). En la presente investigacion debido a que la poblacion es reducida

se ha establecido una muestra de 37, entre ellos representantes del ministerio publico.

4.5.3 Técnica de muestreo

Se aplicd el Muestreo Aleatorio Simple, que hara posible participar a cada

operador, segun lo que considere pertinente.

4.6 Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

A) Técnicas de recoleccion de datos:

e Encuestas

La técnica bajo comentario tiene como propoésito principal recabar, recolectar
y recoger la informacion que presentan los operadores en relacion a las instituciones y
figuras que pretendemos someter a consideracion de la comunidad juridica, y, que sin
duda son relevantes y merecen un especial analisis.

e Andlisis Documental:

Con esta técnica se ha podido identificar distintas percepciones, y

construcciones teéricas de autores, tanto nacionales como internacionales, siendo
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menester aplicar cada uno de sus preposiciones, analizarlas y discutirlas en la parte

pertinente.

B) Instrumentos de recoleccion de datos

En este apartado corresponde precisar que los instrumentos de recoleccion de
datos fueron el cuestionario de preguntas elaborado segun la escala de Lickert y que
versan sobre el proceso de colaboracion eficaz y las garantias procesales del imputado

en la criminalidad organizada, durante el periodo 2021.

4.7  Tecnicas de procesamiento y andlisis de datos

Como en toda investigacion, surge la necesidad de implementar canales que
permitan procesar de forma idénea, plausible y confiable informacion. Si bien, luego
de aplicar el instrumento antes descrito debe codificarse cada una de las alternativas de
respuesta, es menester, introducir cada uno de los datos en un programa electrénico
que se denomina SPSS, siendo pertinente resaltar que es version 25, en el mismo, se
ha podido recoger tablas y figuras que dan cuenta de la postura que tiene cada operador
en relacion a cada items, la misma que sera descrita, discutida y analizada en la parte
correspondiente.

4.8  Aspectos éticos de la investigacion.

Ciencia, metodologia y Derecho constituyen los pilares de este trabajo

académico, es precisamente, a través de ellos, que podemos arribar a resultados
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Optimos que nos permitan enfrentar las nuevas problematicas que se presentan en el
sistema social, y que también debe afrontar el aparato estatal. No obstante, todo trabajo
cientifico, sin importar el nivel al que se postule, debe presentarse respetando los
criterios y directrices éticas que ha establecido nuestra casa de estudio, dentro de las
cuales destaca el respeto por quienes de alguna u otra forma intervienen en el proceso
de recoleccion de informacion, de datos relevantes para la consolidacién del trabajo,
adjuntando un consentimiento informado a través del cual puedan dar cuenta de la
manifestacion a participar en el instrumento desarrollado. Aunado a ello, los datos que
se presentan, respetan los estandares cientificos previstos para dar mayor fuerza a una

investigacion.



CAPITULO V

RESULTADOS

5.1 Descripcion de los resultados

TABLA 1
Beneficios premiales en el proceso de colaboracion eficaz
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N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 4 10,8 10,8 10,8
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 27,0
A VECES 5 13,5 13,5 40,5
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

FIGURA 1
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¢Considera los beneficios premiales en el proceso de colaboracion
eficaz?

m NUNCA

CASI NUNCA
m A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deban considerar los beneficios
premiales en el proceso de colaboracion eficaz; asimismo, se tiene de que en cuanto al
segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por los beneficios
premiales; por otro lado, se desprende de la misma tabla y gréafica que 13.5% de los
operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso
sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y 21.6% de los
operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deban

considerar los beneficios premiales en el proceso bajo objeto de anélisis.
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Analisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
deben considerar los beneficios premiales en el proceso de colaboracion eficaz.
Teniendo en cuenta que el colaborador eficaz debe obtener el beneficio premial,
considerando la relevancia que tiene su declaracion dentro de la investigacion penal,

para poder descubrir nuevos hechos en el proceso penal.

TABLA 2
Sistema penal y limites al ejercicio de la facultad punitiva

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 2 54 5,4 5,4
CASI NUNCA 4 10,8 10,8 16,2
A VECES 4 10,8 10,8 27,0
CASI 20 54,1 54,1 81,1
SIEMPRE
SIEMPRE 7 18,9 18,9 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 2

¢Considera que el sistema penal debe sujetarse a un conjunto de
garantias que limiten el ejercicio de la facultad punitiva?

18.9% 10.8% B NUNCA

CASI NUNCA
10.8%
m A VECES

B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que el sistema
penal debe ajustarse a un conjunto de garantias que limiten el ejercicio de la facultad
punitiva; asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 10.8% “casi
nunca” otorga un interés por las garantias procesales; por otro lado, se desprende de la
misma tabla y gréafica que 10.8% de los operadores juridicos se inclind por el

considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 54.1% se inclind por el
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considerando “casi siempre” y 18.9% de los operadores juridicos advierten que
“siempre” muestra interés porque se deben considerar en el sistema penal el conjunto

de garantias que limita el ejercicio de la facultad punitiva.
Anélisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 54.1% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
deben considerar que el sistema penal debe sujetarse a un conjunto de garantias que
limiten el ejercicio de la facultad punitiva. Es por ello que la actividad estatal debe
desarrollarse obedeciendo este conjunto de derechos individuales, que surgen desde la

esencia basica e inalterable de la convivencia en un estado democratico.

TABLA 3
Implicancias de la colaboracion en la criminalidad organizada

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido NUNCA 2 54 54 54
CASI NUNCA 4 10,8 10,8 16,2
A VECES 4 10,8 10,8 27,0
CASI SIEMPRE 20 54,1 54,1 81,1
SIEMPRE 7 18,9 18,9 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 3

¢Se informa sobre las implicancias de la colaboracidn en la
criminalidad organizada?

18.9% T0.8% B NUNCA

CASI NUNCA
’70.8%
W A VECES

m CASI SIEMPRE
m SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deben informar sobre las
implicancias de la colaboracion en la criminalidad organizada; asimismo, se tiene de
que en cuanto al segundo considerando 10.8% “casi nunca” otorga un interés por los
informar dichas implicancias en la colaboracion; por otro lado, se desprende de la
misma tabla y grafica que 10.8% de los operadores juridicos se inclind por el
considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 54.1% se inclind por el
considerando “casi siempre” y 18.9% de los operadores juridicos advierten que
“siempre” muestran interés porque se deban informar sobre las implicancias en el tema

de debate.
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Analisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 54.1% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

debe informar sobre las implicancias de la colaboracién eficaz. Ahora bien, se debe

informar que lo que se busca en el proceso de colaboracion eficaz es apoderarse de

informacion a través de la delacion que resulten importante, relevante (debidamente

corroborado) para la persecucion penal de un determinado delito.

TABLA 4
Legitimidad de la intervencion penal en el proceso de colaboracion eficaz

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 4 10,8 10,8 10,8
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 27,0
A VECES 7 18,9 18,9 45,9
CASI SIEMPRE 17 45,9 45,9 91,9
SIEMPRE 3 8,1 8,1 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

FIGURA 4
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¢Valora la legitimidad de la intervencion penal en el proceso de
colaboracion eficaz?

m NUNCA

CASI NUNCA
= A VECES
B CASI SIEMPRE
W SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia.

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deban valorar la legitimidad de la
intervencion penal en el proceso de colaboracion eficaz; asimismo, se tiene de que en
cuanto al segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por la
legitimidad en la intervencion penal en el proceso en cuestion; por otro lado, se
desprende de la misma tabla y grafica que 18.9% de los operadores juridicos se inclind
por el considerando ““a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 45.9% se inclin6 por

el considerando “casi siempre” y 8.1% de los operadores juridicos advierten que
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“siempre” muestra interés porque se deban valorar la legitimidad de la intervencion

penal en el proceso bajo objeto de analisis.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 45.9% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe valorar la legitimidad de la intervencién penal en el proceso de colaboracion
eficaz, ello debido a que la facultad punitiva que emana del estado se presenta ante
diversos parametros que en determinados supuestos no hacen merecedora su
participacion, por ello, debemos tener en cuenta que la legitimidad penal en los

distintos ordenamientos solo encuentra su base cuando se han lesionado bienes

juridicos.
TABLAS
Aplicacién del proceso de colaboracién eficaz en los casos de
crimen organizado
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 4 10,8 10,8 10,8
CASI 6 16,2 16,2 27,0
NUNCA
A VECES 5 13,5 13,5 40,5
CASI 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.

Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURAS

¢Muestra Interés por la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz
en los casos de crimen organizado?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos entre los que se encuentran fiscales y asistentes en
funcidn fiscal del distrito judicial de Junin 2021.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deba dar la aplicacion del proceso
de colaboracién eficaz en los casos del crimen organizado; asimismo, se tiene de que
en cuanto al segundo considerando 16.2% ‘“casi nunca” otorga un interés por la
aplicacion de colaboracion eficaz; por otro lado, se desprende de la misma tabla y
grafica que 13.5% de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”;

en esa linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre”
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y 21.6% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se

deban aplicar el proceso de colaboracién en los casos de crimen organizado.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8. % de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

debe mostrar interés por la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz en los casos

de crimen organizado. Es por ello que se toma en cuenta estos procesos especiales, ya

que existe la necesidad de obtener informacion y prueba que incrimine para poder

solventar un proceso penal si se trata de delitos de crimen organizado.

Declaracién del colaborador eficaz en la fase oportuna

TABLAG6

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 4 10,8 10,8 18,9
A VECES 6 16,2 16,2 351
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 73,0
SIEMPRE 10 27,0 27,0 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 6

¢Valora la declaracién del colaborador eficaz en la fase oportuna?

= NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban valorar la declaracion del
colaborador eficaz en la fase oportuna; asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo
considerando 10.8% “casi nunca” otorga un interés por la declaracion del colaborador
eficaz; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 16.2% de los
operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso
sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y 27% de los
operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se debe valorar la

declaracion del colaborador eficaz en la fase oportuna.
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Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

valora la declaracion del colaborador eficaz en la fase oportuna. Es por ello que se debe

tener en cuenta que la sola declaracion del colaborador eficaz no es prueba fehaciente

para poder imponer una medida coercitiva, si no estd debe estar respaldad con otros

elementos periféricos que apoyen esta delacion.

TABLA7
Importancia de que los imputados puedan colaborar en las investigaciones
N Vélido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
vélido | NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI 3 8,1 8,1 16,2
NUNCA
A VECES 7 18,9 18,9 351
CASI 18 48,6 48,6 83,8
SIEMPRE
SIEMPRE 6 16,2 16,2 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.

Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 7

¢Analiza la importancia de que los imputados puedan
colaborar en las investigaciones criminales?

= NUNCA

CASI NUNCA
m A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deben analizar la importancia de
que los imputados puedan colaborar en las investigaciones criminales; asimismo, se
tiene de que en cuanto al segundo considerando 8.1% “casi nunca” otorga un interés
por la colaboracidn en las investigaciones criminales; por otro lado, se desprende de la
misma tabla y gréafica que 18.9% de los operadores juridicos se inclind por el
considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 48.6% se inclind por el
considerando “casi siempre” y 16.2% de los operadores juridicos advierten que
“siempre” muestra interés porque se deben analizar la importancia que los imputados

colaboren en una investigacion criminal.
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Segun los resultados explicitados, se evidencia que 48.6% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

debe analizar la importancia de que los imputados puedan colaborar en las

investigaciones criminales. Este tipo de técnica de control social se va fundamentar en

dar un valor positivo a la actuacion de una persona que se encuentra imputado por un

delito, decida delatar a sus complices con la finalidad de obtener un beneficio personal,

y de esa manera evitar que se sigan cometiendo o consumando delitos.

TABLAS8
Importancia de proceso penal peruano

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 8 21,6 21,6 29,7
A VECES 6 16,2 16,2 45,9
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 83,8
SIEMPRE 6 16,2 16,2 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefa
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FIGURA 8

¢Reconoce la importancia de las técnicas de investigacion especiales
en el proceso penal peruano?

B NUNCA

CASI NUNCA
W A VECES
B CASI SIEMPRE
m SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban reconocer la importancia de
las técnicas de la investigacion especial en el proceso penal peruano; asimismo, se tiene
de que en cuanto al segundo considerando 21.6% “casi nunca” otorga un interés por
reconocer las técnicas especiales de investigacion; por otro lado, se desprende de la
misma tabla y grafica que 16.2% de los operadores juridicos se inclind por el
considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclind por el
considerando “casi siempre” y 16.2% de los operadores juridicos advierten que
“siempre” muestra interés porque se deban reconocer la importancia de las técnicas de

la investigacion especial en el procesal penal peruano.
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Analisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe reconocer la importancia de las técnicas de investigacion especiales en el proceso
penal peruano. Si bien es cierto las técnicas especiales de investigacion son de vital
importancia ya que va ayudar a combatir a través de estrategias y asi poder enfrentar al

crimen organizado.

TABLA9
Criminalidad organizada y sus implicancias en el proceso de colaboracion eficaz
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
valido | NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 4 10,8 10,8 18,9
A VECES 4 10,8 10,8 29,7
CASI SIEMPRE 16 43,2 43,2 73,0
SIEMPRE 10 27,0 27,0 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA9

¢Se informa sobre la criminalidad organizada y sus implicancias en
el proceso de colaboracion eficaz?

B NUNCA

CASI NUNCA
W A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban informar sobre la
criminalidad organizada y sus implicancias en el proceso de colaboracién eficaz;
asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 10.8% “casi nunca”
otorga un interés por la informacion de la criminalidad organizada; por otro lado, se
desprende de la misma tabla y grafica que 10.8% de los operadores juridicos se inclind
por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 43.2% se inclind por

el considerando “casi siempre” y 27% de los operadores juridicos advierten que
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“siempre” muestra interés porque se deben informar sobre la criminalidad organizada

y sus implicancia en el proceso de colaboracion eficaz.
Anélisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 43.2% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe informar sobre la criminalidad organizada y sus implicancias en el proceso de
colaboracion eficaz. Debiendo entender que la criminalidad organizada es una
organizacion de estructura sélida, debidamente organizada y su objetivo principal es
cometer hechos ilicitos de gran magnitud y de la misma forma obtener ganancias

exorbitantes.

TABLA 10
Garantias procesales del imputado en el sistema penal peruano

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 2 54 54 54
CASI 4 10,8 10,8 16,2
NUNCA
A VECES 6 16,2 16,2 32,4
CASI 17 45,9 45,9 78,4
SIEMPRE
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.

Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia.
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FIGURA 10

¢ Tiene conocimiento de las garantias procesales del imputado en el
sistema penal peruano?

B NUNCA

CASI NUNCA
W A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se debe tener conocimiento de las
garantias procesales del imputado en el sistema penal peruano; asimismo, se tiene de
que en cuanto al segundo considerando 10.8% “casi nunca” otorga un interés por las
garantias procesal del imputado; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica
que 16.2% de los operadores juridicos se inclino por el considerando “a veces”; en esa
linea, es preciso sefialar que 45.9% se inclind por el considerando “casi siempre” y

21.6% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se
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debe tener conocimiento de las garantias procesales del imputado en nuestro sistema

juridico.
Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 45.9% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe tener conocimiento de las garantias procesales del imputado en el sistema penal
peruano. Es asi, que siempre debemos tener en cuenta que las garantias procesales son

una forma de limitar la facultad punitiva del estado.

TABLA 11
Criminalidad organizada y su incidencia de forma critica en las estructuras
estatales
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido | NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 5 13,5 13,5 21,6
A VECES 7 18,9 18,9 40,5
CASI SIEMPRE 15 40,5 40,5 81,1
SIEMPRE 7 18,9 18,9 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 11

¢Considera que la criminalidad organizada esta incidiendo de
forma critica en las estructuras estatales?

B NUNCA

CASI NUNCA
M A VECES
m CASI SIEMPRE
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Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que la
criminalidad organizada esta incidiendo de forma critica en las estructuras estatales;
asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 13.5% “casi nunca”
otorga un interés por la incidencia de la criminalidad organizada; por otro lado, se
desprende de la misma tabla y grafica que 18.9% de los operadores juridicos se inclind
por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 40.5% se inclind por

el considerando “casi siempre” y 18.9% de los operadores juridicos advierten que
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“siempre” muestra interés porque se deban considerar que la criminalidad organizada

esta incidiendo de forma critica en las estructuras estatales.
Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 40.5% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
deben considerar que la criminalidad organizada esta incidiendo de forma critica en las
estructuras estatales. Como bien sabemos que las organizaciones criminales tienen
caracteristicas especiales y una de ellas es permanecer en el tiempo, es por ello que sus
estructuras son bastante solidas ya que se sumergen en el ambito politico para que a

través de ellos sea muy dificil que se descubra su existencia y asi poder seguir

delinquiendo.
TABLA 12
Delacion y eficacia ante el crimen organizado
N Valido 37
Perdidos 0

Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje

valido acumulado
Valido NUNCA 4 10,8 10,8 10,8
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 27,0
A VECES 5 13,5 13,5 40,5
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0

Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefa



115

FIGURA 12

¢Considera que a traveés de la delacién se enfrentara eficazmente al
crimen organizado?

B NUNCA

CASI NUNCA
= A VECES
B CASI SIEMPRE
M SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que a traves de
la delacion se enfrentarad eficazmente al crimen organizado; asimismo, se tiene de que
en cuanto al segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por considerar
la delacion; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 13.5% de los
operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso
sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y 21.6% de los
operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deban

considerar que a través de la delacion se enfrentara eficazmente al crimen organizado.
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Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

debe considerar que a través de la delacién se enfrentara eficazmente al crimen

organizado. Teniendo en cuenta que, las organizaciones criminales cuentan con un

sistema sofisticado que pueden detectar cuando ingresa un intruso a su organizacion,

no es tan pertinente poder infiltrar a una agente especial o agente encubierto puesta

tardaria mucho poder obtener pruebas certeras que ayuden a perseguir un determinado

delito, es por ello que es mas oportuno contar con un colaborador eficaz que esté

dispuesto a delatar a su propia organizacion de manera voluntaria a cambio de un

beneficio propio.

TABLA 13
Lucha eficaz contra la criminalidad organizada
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 2 5,4 54 54
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 21,6
A VECES 8 21,6 21,6 43,2
CASI SIEMPRE 15 40,5 40,5 83,8
SIEMPRE 6 16,2 16,2 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 13

¢Valora la lucha eficaz contra la criminalidad organizada?

B NUNCA

CASI NUNCA
m A VECES
B CASI SIEMPRE
W SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deba valorar la lucha eficaz contra
la criminalidad organizada, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 16.2%
“casi nunca” otorga un interés por la lucha del crimen organizado; por otro lado, se
desprende de la misma tabla y grafica que 13.5% de los operadores juridicos se inclind
por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclind por
el considerando “casi siempre” y 21.6% de los operadores juridicos advierten que
“siempre” muestra interés porque se deba valorar la lucha eficaz contra la criminalidad

organizada.
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Segun los resultados explicitados, se evidencia que 40.5% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

debe valorar la lucha eficaz contra la criminalidad organizada. La lucha contra el

crimen organizado es de vital importancia ya que hoy en dia son mas organizaciones

que estan al acecho de cometer delitos de gran magnitud y de esa manera poder

desestabilizar las estructural estatal de nuestra nacion.

TABLA 14
Instrumentos politico criminales para enfrentar los nuevos fendmenos
criminales
N valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
valido | NUNCA 2 54 54 54
CASI NUNCA 7 18,9 18,9 24,3
A VECES 6 16,2 16,2 40,5
CASI SIEMPRE 15 40,5 40,5 81,1
SIEMPRE 7 18,9 18,9 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia



119

FIGURA 14

¢Aplica instrumentos politico criminales para enfrentar los
nuevos fendmenos criminales?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
B CASI SIEMPRE
u SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar instrumentos politico
criminales para enfrentar los nuevos fendmenos criminales; asimismo, se tiene de que
en cuanto al segundo considerando 18.9% “casi nunca” otorga un interés por los
instrumentos politico criminales; por otro lado, se desprende de la misma tablay grafica
que 16.2% de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa
linea, es preciso sefialar que 40.5% se inclind por el considerando “casi siempre” y

18.9% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se
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apliquen instrumentos politicos criminales para enfrentar los nuevos fendmenos

criminales.
Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 40.5% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe aplicar instrumentos politico criminal para enfrentar los nuevos fendmenos
criminales. Siempre es bueno utilizar la politica criminal como un medio de prevencion
de los delitos desde una Optica eficaz y sobre todo el uso de garantias fundamentales

para asi poder mejorar y poder disminuir o eliminar la criminalidad.

TABLA 15
Criterios dogmaticos para reprimir a las organizaciones criminales

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 2 54 54 5,4
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 21,6
A VECES 8 21,6 21,6 43,2
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 81,1
SIEMPRE 7 18,9 18,9 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 15

¢Aplica criterios dogmaticos para reprimir a las organizaciones
criminales?

B NUNCA

CASI NUNCA
W A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar criterios dogmaticos
para reprimir a las organizaciones criminales; asimismo, se tiene de que en cuanto al
segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por los criterio
dogmaticos; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 21.6% de los
operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso
sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y 18.9% de los
operadores juridicos advierten que “siempre’” muestra interés porque se deban aplicar

criterios dogmaticos para reprimir a las organizaciones criminales
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Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

deben aplicar criterios dogmaticos para reprimir a las organizaciones criminales. La

dogmatica es importante porque se va hacer un estudio profundo sobre las leyes y de

esa manera poder tener un conocimiento amplio y poder emplear de manera correcta la

aplicacion de dichas leyes materia de estudio.

TABLA 16
Derecho a la informacidn de sus derechos en el proceso de colaboracién eficaz

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 4 10,8 10,8 18,9
A VECES 7 18,9 18,9 37,8
CASI SIEMPRE 15 40,5 40,5 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 16

¢Aplica el derecho a la informacion de sus derechos en el
proceso de colaboracion eficaz?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar el derecho a la
informacidn de sus derechos en el proceso de colaboracion eficaz, se tiene de que en
cuanto al segundo considerando 10.8% “casi nunca” otorga un interés por el derecho a
la informacién; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 18.9% de
los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es
preciso sefialar que 40.5% se inclinG por el considerando “casi siempre” y 21.6% de

los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deben
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aplicar el derecho a la informacién de sus derechos en el proceso de colaboracion

eficaz.
Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 40.5% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe aplicar el derecho a la informacion de sus derechos en el proceso de colaboracion
eficaz. Siempre es de vital importancia dar a conocer sobre sus derechos a la persona
que se va a encontrar inmerso en un proceso de colaboraciéon eficaz, para asi no vulnerar

derechos fundamentales y evitar problemas futuros.

TABLA 17
Las garantias constituyen un limite al poder estatal

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 3 8,1 8,1 16,2
A VECES 9 24,3 24,3 40,5
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefa
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FIGURA 17

¢ CONSIDERA QUE LAS GARANTIAS CONSTITUYE UN LIMITE
AL PODER ESTATAL?

B NUNCA

CASI NUNCA
A VECES
B CASI SIEMPRE
u SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefa

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que las garantias
constituyen un limite al poder estatal; asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo
considerando 8.1% “casi nunca” otorga un interés por las garantias; por otro lado, se
desprende de la misma tabla y grafica que 24.3% de los operadores juridicos se inclind
por el considerando ““a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclin6 por
el considerando “casi siempre” y 21.6% de los operadores juridicos advierten que
“siempre” muestra interés porque se deben considerar que las garantias constituyen un

limite al poder estatal.
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Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

debe considerar que las garantias constituyen un limite al poder estatal. Es bien sabido

que las garantias procesales son una herramienta para frenar el ius puniendi y no caer

de manera irrestricta vulnerando derechos de una persona investigado por un ilicito

penal.
TABLA 18
Comunicacion de la imputacion formulada en el momento de la detencién
N Vélido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valid NUNCA 2 54 54 54
o] CASI NUNCA 6 16,2 16,2 21,6
A VECES 6 16,2 16,2 37,8
CASI SIEMPRE 16 43,2 43,2 81,1
SIEMPRE 7 18,9 18,9 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 18

¢Aplica la comunicacion de la imputacion formulada en su contra en
el momento de la detencién?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia.

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar la comunicacion de
la imputacion formulada en su contra en el momento de la detencion; asimismo, se
tiene de que en cuanto al segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés
por la comunicacion de la imputacion; por otro lado, se desprende de la misma tabla 'y
gréfica que 16.2% de los operadores juridicos se inclino por el considerando “a veces”;
en esa linea, es preciso sefialar que 43.2% se inclind por el considerando “casi siempre”
y 18.9% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se
deben aplicar la comunicacion de la imputacion formulada en su contra al momento de

la detencion.
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Analisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 43.2% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra porque se debe
aplicar la comunicacion de la imputacion formulada en su contra en el momento de la
detencion. Al no informar sobre el porqué de la detencion se estaria cayendo en un

terror penal ya que la persona se va encontrar en indefension al momento de ejercer su

defensa.
TABLA 19
Asistencia de un abogado defensor en el sistema procesal penal
N Valido 37
Perdido 0
S
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 5 13,5 13,5 13,5
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 29,7
A VECES 4 10,8 10,8 40,5
CASI| SIEMPRE 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 19

¢Valora la asistencia de un abogado defensor en el sistema procesal
penal?

B NUNCA

CASI NUNCA
M A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 13.5% “nunca” muestra interés porque se deban valorar la asistencia de un
abogado defensor en el sistema procesal penal, se tiene de que en cuanto al segundo
considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por asistencia de un abogado de
oficio; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 10.8% de los
operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso

sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y 21.6% de los
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operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se debe valorar la

asistencia de un abogado defensor en el sistema penal.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe valorar la asistencia de un abogado defensor en el sistema procesal penal. Es de
vital importancia que el acusado cuente con un abogado defensor ya sea de sus
preferencia o asignado por el Estado, para no vulnerar el Derecho a la Defensa que es

un derecho inviolable e irrenunciable de un acusado.

TABLA 20
Igualdad de medios de ataque y de defensa en la contradiccion

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 2 54 54 54
CASI 6 16,2 16,2 21,6
NUNCA
A VECES 7 18,9 18,9 40,5
CASI 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 20

¢Se informa sobre la igualdad de medios de ataque y de defensa en la
contradiccion?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
m CASI SIEMPRE
H SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban informar sobre la igualdad
de medios de ataque y de defensa en la contradiccion; asimismo, se tiene de que en
cuanto al segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por informar
sobre la igualdad de medios; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica
que 18.9% de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa

linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y
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21.6% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se

deban informar sobre la igualdad de medios de ataque y de defensa en la contradiccion.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe informar sobre la igualdad de medios de ataque y de defensa en la contradiccion.
Se debe tener un trato igualitario para ambas partes del proceso y de esa manera se
obtenga un proceso en que ambos contendores hayan intervenido de manera amplia

con sus defensores en el proceso penal.

TABLA 21
Garantia de igualdad de armas y evitacién de situaciones de privilegio de una de
las partes
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
véalido acumulado
Valido NUNCA 3 8.1 8,1 8,1
CASI 6 16,2 16,2 24,3
NUNCA
A VECES 5 13,5 13,5 37,8
CASI 15 40,5 40,5 78,4
SIEMPRE
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 21

¢Considera que la garantia de igualdad de armas evita situaciones de
privilegio de una de las partes?

B NUNCA
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Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que la garantia de
igualdad de armas evita situaciones de privilegio de una de las partes; asimismo, se
tiene de que en cuanto al segundo considerando 16.2% ““casi nunca” otorga un interés
por la garantia de igualdad de armas; por otro lado, se desprende de la misma tabla y
gréfica que 13.5% de los operadores juridicos se inclino por el considerando “a veces”;
en esa linea, es preciso sefialar que 40.5% se inclind por el considerando “casi siempre”

y 21.6% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se
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deban considerar que la garantia de igualdad de armas evita situaciones de privilegio

de una de las partes.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 40.5% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
deban considerar que la garantia de igualdad de armas evita situaciones de privilegio
de una de las partes. Teniendo en cuenta que el principio de igualdad de armas, torna
en que ambas partes tenga un trato igualitario en el proceso para poder ejercer de
manera eficiente y eficaz nuestra defensa, y si una de las partes no tiene el trato
igualitario obviamente se encontraria en desventaja para ejercer su defensa tanto

material y técnico.

TABLA 22
Valoracion de las cargas de alegacion en la etapa pertinente

N Valido 37

Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje
valido

Valido NUNCA 4 10,8 10,8 10,8
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 27,0
A VECES 5 13,5 13,5 40,5
CASI SIEMPRE 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 22

¢valora las cargas de alegacion en la etapa pertinente?
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Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefa

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deban valorar las cargas de
alegacion en la etapa pertinente; asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo
considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por las cargas de alegacion; por
otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 13.5% de los operadores
juridicos se inclin6 por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que

37.8% se inclind por el considerando “casi siempre” y 21.6% de los operadores
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juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deban valorar las cargas

de alegacion en la etapa pertinente.
Anélisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe valorar las cargas de alegacion en la etapa pertinente. Ahora bien, la delacion por
parte del colaborador eficaz se puede dar en cualquier etapa del proceso, aun si se
encuentra sentenciado, siempre y cuando la informacion que brinde es relevante para

impedir que dicha organizacion criminal siga perpetrando delitos.

TABLA 23
Tratamiento procesal en el delito de crimen organizado
N Vaélido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI 5 13,5 13,5 21,6
NUNCA
A VECES 6 16,2 16,2 37,8
CASI 15 40,5 40,5 78,4
SIEMPRE
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 23

¢Aplica un idéntico tratamiento procesal en el delito de crimen
organizado?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
m CASI SIEMPRE
H SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar un idéntico
tratamiento procesal en el delito de crimen organizado; asimismo, se tiene de que en
cuanto al segundo considerando 13.5% “casi nunca” otorga un interés por el
tratamiento procesal; por otro lado, se desprende de la misma tabla y gréafica que 16.2%
de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es

preciso sefialar que 40.5% se inclino por el considerando “casi siempre” y 21.6% de
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los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deban

aplicar un idéntico tratamiento procesal en el delito de crimen organizado.
Anélisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 40.5% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
deban aplicar un idéntico tratamiento procesal en el delito de crimen organizado, cabe
precisar que la delincuencia organizada requiere del trabajo debidamente ordenada de
las instituciones y organos juridicos que hagan posible no solo reprimir si no también

prevenir este tipo de fendmenos delictivos.

TABLA 24
Control de la actividad procesal en los casos de crimen organizado

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
valido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 81
CASI NUNCA 5 13,5 13,5 21,6
A VECES 8 21,6 21,6 43,2
CASI SIEMPRE 12 32,4 32,4 75,7
SIEMPRE 9 24,3 24,3 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 24

¢Aplica el reciproco control de la actividad procesal en los casos de
crimen organizado?

B NUNCA

CASI NUNCA
m A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar el reciproco control
de la actividad procesal en los casos de crimen organizado; asimismo, se tiene de que
en cuanto al segundo considerando 13.5% “casi nunca” otorga un interés por que se
debe aplicar un reciproco control de la actividad procesal; por otro lado, se desprende
de la misma tabla y grafica que 21.6% de los operadores juridicos se inclind por el
considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 32.4% se inclin por el

considerando “casi siempre” y 24.3% de los operadores juridicos advierten que
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“siempre” muestra interés porque se deban aplicar el reciproco control de la actividad

procesal en los casos de crimen organizado.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 32.4% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe aplicar el reciproco control de la actividad procesal en los casos de crimen

organizados, este se refiere al equilibrio procesal que se debe tener en cuenta entre las

partes.
TABLA 25
Oposicion de argumentos en la fase pertinente del proceso penal
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Vélido NUNCA 2 5,4 5,4 5,4
CASI NUNCA 5 13,5 13,5 18,9
A VECES 4 10,8 10,8 29,7
CASI 16 43,2 43,2 73,0
SIEMPRE
SIEMPRE 10 27,0 27,0 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia.
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FIGURA 25

¢cAplica la oposicion de argumentos en la fase pertinente del proceso
penal?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
m CASI SIEMPRE
u SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefa

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban aplicar la oposicion de
argumentos en la fase pertinente del proceso penal; asimismo, se tiene de que en cuanto
al segundo considerando 13.5% “casi nunca” otorga un interés por aplicar la oposicion
; por otro lado, se desprende de la misma tabla y gréafica que 10.8% de los operadores
juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que
43.2% se inclin6 por el considerando “casi siempre” y 27% de los operadores juridicos
advierten que “siempre” muestra interés porque se deban aplicar la oposicion de

argumentos en la fase pertinente del proceso penal.
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Analisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 43.2% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe aplicar la oposicién de argumentos en la fase pertinente del proceso penal, ante
ello debemos tener en cuenta que todo ello se aplica en la etapa de juicio oral al

encontrarse en un debate de contradiccion de las partes.

TABLA 26
Razdn y conveniencia del interrogatorio al colaborador eficaz

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaj Porcentaje Porcentaje
e vélido acumulado
Valido NUNCA 4 10,8 10,8 10,8
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 27,0
A VECES 5 13,5 13,5 40,5
CASI 14 37,8 37,8 78,4
SIEMPRE
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

FIGURA 26
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¢Valora la razon y conveniencia del interrogatorio al colaborador
eficaz?

B NUNCA

CASI NUNCA
m A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deban valorar la razon y
conveniencia del interrogatorio al colaborador eficaz; asimismo, se tiene de que en
cuanto al segundo considerando 16.2% “casi nunca” otorga un interés por conveniencia
del interrogatorio; por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 13.5%
de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es
preciso sefialar que 37.8% se inclino por el considerando “casi siempre” y 21.6% de
los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deban

valorar la razén y conveniencia del interrogatorio al colaborador eficaz.
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Segun los resultados explicitados en la tabla y grafica N° 26 se evidencia que

37.8% de los operadores juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre”

muestra interés porque se debe valorar la razon y conveniencia del interrogatorio al

colaborador eficaz, si bien en cierto que la informacion brindada por el colaborador

eficaz es conveniente para tener mayor amplitud sobre cémo se organizan la

organizacién criminal para poder perpetrar un crimen y ayudar a desmantelar dicha

organizacion, pero también es sabido que el delator entrega dicha informacion para

poder tener un beneficio premial.

TABLA 27

La Figura de la colaboracion eficaz y sus implicancias en el Proceso Penal

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI 4 10,8 10,8 18,9
NUNCA
A VECES 6 16,2 16,2 35,1
CASI 14 37,8 37,8 73,0
SIEMPRE
SIEMPRE 10 27,0 27,0 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.

Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 27

¢Considera que a través de la institucion de la colaboracion eficaz el
estado alienta la traicion entre ciudadanos?

B NUNCA

CASI NUNCA
m A VECES
B CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que a traves de la
institucion de la colaboracion eficaz el estado alienta la traicion entre ciudadanos;
asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 10.8% “casi nunca”
otorga un interés por la traicion entre ciudadanos; por otro lado, se desprende de la
misma tabla y grafica que 16.2% de los operadores juridicos se inclind por el
considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclind por el

considerando “casi siempre” y 27% de los operadores juridicos advierten que
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“siempre” muestra interés porque se deban considerar que a través de la institucion del

colaborador eficaz el estado alienta la traicién entre ciudadanos.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 37.8% de los operadores

juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se

deben considerar que a través la institucion de colaboracion eficaz el estado alienta la

traicion entre ciudadanos, mas que traicion es una institucion en la cual ayuda a que el

delator pueda salirse de la organizacion y pueda contribuir para dar a conocer

informacidn relevante que ayude a impedir que se cometan delitos de gran magnitud.

TABLA 28
Colaboracion eficaz y situaciones ventajosas para negociar
N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido NUNCA 3 8,1 8,1 8,1
CASI NUNCA 6 16,2 16,2 24,3
A VECES 7 18,9 18,9 43,2
CASI SIEMPRE 18 48,6 48,6 91,9
SIEMPRE 3 8,1 8,1 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 28

¢Considera que en la colaboracion eficaz el pérfido o traidor se
encuentra en una situacion ventajosa para negociar?

B NUNCA

CASI NUNCA
W A VECES
m CASI SIEMPRE
B SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia.

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 8.1% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que en la
colaboracidn eficaz el pérfido o traidor se encuentra en una situacion ventajosa para
negociar; asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 16.2% “casi
nunca” otorga un interés por el pérfido que va negociar; por otro lado, se desprende de
la misma tabla y gréafica que 13.5% de los operadores juridicos se inclind por el
considerando “a veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 37.8% se inclind por el

considerando “casi siempre” y 21.6% de los operadores juridicos advierten que
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“siempre” muestra interés porque se deban considerar que en la colaboracion eficaz el

pérfido o traidor se encuentra en una situacion ventajosa.
Anélisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 48.6% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe considerar que en la colaboracion eficaz el pérfido o traidor se encuentra en una
situacion ventajosa para negociar. Dicha negociacion se realiza con el representante del
Ministerio Publico recae en él si la informacion brindada es relevante para poder llevar

a cabo dicha negociacion.

TABLA 29
Colaboracion eficaz y debido proceso en el ordenamiento peruano

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido NUNCA 2 5,4 54 54
CASI NUNCA 3 8,1 8,1 13,5
A VECES 6 16,2 16,2 29,7
CASI SIEMPRE 18 48,6 48,6 78,4
SIEMPRE 8 21,6 21,6 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia.
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FIGURA 29

¢Considera que la colaboracion eficaz vulnera el debido proceso en el
ordenamiento peruano?

B NUNCA

CASI NUNCA
B A VECES
m CASI SIEMPRE
H SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 5.4% “nunca” muestra interés porque se deban considerar que la
colaboracidn eficaz vulnera el debido proceso en el ordenamiento peruano; asimismo,
se tiene de que en cuanto al segundo considerando 8.1% “casi nunca” otorga un interés
por el debido proceso por otro lado, se desprende de la misma tabla y grafica que 16.2%
de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a veces”; en esa linea, es
preciso sefialar que 48.6% se inclin6 por el considerando “casi siempre” y 21.6% de

los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés porque se deban
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considerar que la colaboracién eficaz vulnera el debido proceso en el ordenamiento

peruano.
Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 48.6% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se
debe considerar que la colaboracién eficaz vulnera el debido proceso en el
ordenamiento peruano, teniendo en cuenta que el proceso penal debe estar de la mano

con las garantias procesales para poder denominar un debido proceso.

TABLA 30
Beneficios premiales del colaborador eficaz

N Valido 37
Perdidos 0
Frecuencia Porcentaje Porcentaje Porcentaje
vélido acumulado
Valido CASI NUNCA 7 18,9 18,9 18,9
A VECES 7 18,9 18,9 37,8
CASI SIEMPRE 19 51,4 51,4 89,2
SIEMPRE 4 10,8 10,8 100,0
Total 37 100,0 100,0

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia
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FIGURA 30

¢ Valora los beneficios premiales del colaborador eficaz cuando
exista eficacia en el hecho que se investiga?

B CASI NUNCA
A VECES

B CASI SIEMPRE

u SIEMPRE

Fuente: Encuesta aplicada a operadores juridicos descritos en la parte pertinente.
Elaborado: Maricarmen Mufioz Pefia

Interpretacion:

Como se puede observar que de los operadores juridicos que integran parte de
la muestra 10.8% “nunca” muestra interés porque se deban valorar los beneficios
premiales del colaborador eficaz cuando exista eficacia en el hecho que se investiga;
asimismo, se tiene de que en cuanto al segundo considerando 18.9% “casi nunca”
otorga un interés por los beneficios premiales; por otro lado, se desprende de la misma
tabla y grafica que 18.9% de los operadores juridicos se inclind por el considerando “a
veces”; en esa linea, es preciso sefialar que 51.4% se inclind por el considerando “casi

siempre” y 10.8% de los operadores juridicos advierten que “siempre” muestra interés
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porgue se deban valorar los beneficios premiales del colaborador eficaz cuando exista

eficacia en el hecho que se investiga.

Anadlisis de resultados:

Segun los resultados explicitados, se evidencia que 51.4% de los operadores
juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra porque se debe
valorar los beneficios premiales del colaborador eficaz cuando exista eficacia en el
hecho que se investiga. El requisito indispensable para poder considerase como
colaborador eficaz es que la informacién que brinda deba estar debidamente
corroborado y no en meras especulaciones, para que exista eficacia en las

investigaciones del hecho ilicito.

5.2 Contrastacion de Hipotesis

5.2.1. Contrastacion de la Hipdtesis General:

Hipotesis Formulada:

La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en
las garantias procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada,
fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Formulacion de las Hipétesis Estadisticas:

Ho = La aplicacion del proceso de colaboracién eficaz NO incide
significativamente en las garantias procesales del imputado en el marco de la

criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.
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H1 = Laaplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente
en las garantias procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada,

fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Pruebas de chi-cuadrado

Significacidn
asintdtica

Yalaor df (bilateral)
Chi-cuadrado de 14,4199 1 oz
Fearson
Razon de verosimilitud 17576 1 0o
Asociacion lineal por 4,453 1 003
lineal
M de casos validos a7

Interpretacion:

En funcion a los resultados antes descritos y luego de aplicar las pruebas de chi-
cuadrado debemos sefialar que el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,002 <
0,05). En esa linea, conviene sefialar que se rechaza la Hipotesis Nula y aceptamos la
Hipdtesis Alterna, es decir, la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en las garantias procesales del imputado en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Conclusion:

Por las consideraciones antes explicitas, es menester precisar que a un nivel de
significancia de 0,05 la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en las garantias procesales del imputado en el marco de la

criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.
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5.2.2. Contrastacion de la Hipotesis Especifica 1:

Hipétesis Formulada:

La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en
el derecho de defensa del imputado en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias

penales de Huancayo, 2019.

Pruebas de chi-cuadrado

Significacién
asintatica

Walar df (hilateral)
Chi-cuadrado de 13,4147 1 004
Fearson
Razdn de verosimilitud 16,562 1 00
Asociacian lineal por 3,453 1 ooz
lineal
M de casos validos a7

Formulacion de las Hipétesis Estadisticas:

Ho = La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz NO incide
significativamente en el derecho de defensa del imputado en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

H1= Laaplicacién del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente
en el derecho de defensa del imputado en el marco de la criminalidad organizada,

fiscalias penales de Huancayo, 2019.
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Interpretacion:

En funcion a los resultados antes descritos y luego de aplicar las pruebas de chi-
cuadrado debemos sefialar que el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,004 <
0,05). En esa linea, conviene sefialar que se rechaza la Hipotesis Nula y aceptamos la
Hipdtesis Alterna, es decir, la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en el derecho de defensa del imputado en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Conclusion:

Por las consideraciones antes explicitas, es menester precisar que a un nivel de
significancia de 0,05 la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en el derecho de defensa del imputado en el marco de la

criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

5.2.3. Contrastacion de la Hipdtesis Especifica 2:

Hipotesis Formulada:

La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en
el principio procesal de igualdad de armas en el marco de la criminalidad organizada,
fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Formulacion de las Hipdtesis Estadisticas:

Ho = La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz NO incide
significativamente en el principio procesal de igualdad de armas en el marco de la

criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.
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Hi = La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en el principio procesal de igualdad de armas en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Pruebas de chi-cuadrado

Significacidn
asintdtica

Walar df (hilateral)
Chi-cuadrado de 13,783° 1 001
Fearson
Razan de verosimilitud 14,893 1 om
Asociacidn lineal paor 3,453 1 ooz
lineal
M de casos validos a7

Interpretacion:

En funcidn a los resultados antes descritos y luego de aplicar las pruebas de chi-
cuadrado debemos sefialar que el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,001 <
0,05). En esa linea, conviene sefialar que se rechaza la Hipdtesis Nula y aceptamos la
Hipotesis Alterna, es decir, la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en el principio procesal de igualdad de armas en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Conclusion:

Por las consideraciones antes explicitas, es menester precisar que a un nivel de
significancia de 0,05 la aplicacién del proceso de colaboraciéon eficaz incide
significativamente en el principio procesal de igualdad de armas en el marco de la

criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.
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5.2.4. Contrastacion de la Hipétesis Especifica 3:

Hipétesis Formulada:

La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en
el principio de contradiccién en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias

penales de Huancayo, 2019.

Pruebas de chi-cuadrado

Significacian
asintatica

Yalar df (bilateral)
Chi-cuadrado de 12,303% 1 ooz
Fearson
Razdn de verosimilitud 12674,000 1 oo
Asociacion lineal por 2545,000 1 om
lineal
M de casos validos a7

Formulacion de las Hipdtesis Estadisticas:

Ho = La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz NO incide
significativamente en el principio de contradiccion en el marco de la criminalidad
organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Hi= La aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente
en el principio de contradiccién en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias
penales de Huancayo, 2019.

Interpretacion:

En funcion a los resultados antes descritos y luego de aplicar las pruebas de chi-

cuadrado debemos sefialar que el nivel de significancia es menor que 0,05 (0,002 <
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0,05). En esa linea, conviene sefialar que se rechaza la Hipotesis Nula y aceptamos la
Hipdtesis Alterna, es decir, la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en el principio de contradiccion en el marco de la criminalidad
organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

Conclusion:

Por las consideraciones antes explicitas, es menester precisar que a un nivel de
significancia de 0,05 la aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide
significativamente en el principio de contradiccion en el marco de la criminalidad

organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019.

5.3.  Discusion de resultados

En relacion al Objetivo General: Determinar la incidencia de la aplicacion del
proceso de colaboracion eficaz en las garantias procesales del imputado en el marco de
la criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019. Se advierte de la tabla
y grafica N° 02 que 54.1% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interes
porque se deben considerar que el sistema penal debe sujetarse a un conjunto de
garantias que limiten el ejercicio de la facultad punitiva. Es por ello que la actividad
estatal debe desarrollarse obedeciendo este conjunto de derechos individuales, que
surgen desde la esencia basica e inalterable de la convivencia en un estado democratico.
Asi también, de la tabla y grafica N° 01 se evidencia que 37.8% de los operadores
juridicos “casi siempre” muestra interés porque se deben considerar los beneficios

premiales en el proceso de colaboracion eficaz. Teniendo en cuenta que el colaborador
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eficaz debe obtener el beneficio premial, considerando la relevancia que tiene su
declaracion dentro de la investigacion penal, para poder descubrir nuevos hechos en el

proceso penal.

En funcion a lo antes explicitado, conviene sefialar que de la tabla y grafica N°
03 se evidencia que 54.1% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés
porque se debe informar sobre las implicancias de la colaboracion eficaz. Ahora bien,
se debe informar que lo que se busca en el proceso de colaboracion eficaz es apoderarse
de informacion a través de la delacion que resulten importante, relevante (debidamente
corroborado) para la persecucion penal de un determinado delito. Estos resultados
presentan gran concordancia con la investigacion realizada por Velasquez, L. (2018),
titulada “El Proceso de colaboracion eficaz en el segundo despacho de la segunda
fiscalia supra provincial corporativa especializada en delitos de lavado de activos en el

periodo 2015-2016”, arribando a las siguientes conclusiones:

“(...)

El proceso de colaboracién toma como sustento el modelo ecléctico, en
el cual el colaborador puede intervenir en cualquier etapa de la
investigacion a fin de colaborar en la busqueda de otros elementos de
prueba que identifiquen y esclarezcan los hechos ilicitos perpetrados en
el delito de lavado de activos, teniendo como objetivo desarticular a las
organizaciones criminales establecidas, debiendo concurrir en la etapa

del juicio, en la condicion de testigo impropio, confrontandose con los
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demas investigados que formaron parte de la organizacion criminal”
(p.104).

Asi las cosas, debo mencionar que concuerdo sobre la conclusion arribada por
el tesista, ya que el colaborador eficaz viene hacer una pieza importante dentro del
proceso penal para poder desbaratar a esas grandes organizaciones que se encuentran
inmersas en las empresas transnacionales en el Peru. En esa linea, es pertinente sefialar
que de la tabla y grafica N° 11 se evidencia que 40.5% de los operadores juridicos que
forman parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se deben considerar
que la criminalidad organizada esta incidiendo de forma critica en las estructuras
estatales. Como bien sabemos que las organizaciones criminales tienen caracteristicas
especiales y una de ellas es permanecer en el tiempo, es por ello que sus estructuras
son bastante solidas ya que se sumergen en el &mbito politico para que a través de ellos
sea muy dificil que se descubra su existencia y asi poder seguir delinquiendo. Por ello,
con la tabla y gréafica N° 13 se evidencia que 40.5% de los operadores juridicos que
forman parte de la muestra “casi siempre” muestra interés porque se debe valorar la
lucha eficaz contra la criminalidad organizada. La lucha contra el crimen organizado
es de vital importancia ya que hoy en dia son mas organizaciones que estan al acecho
de cometer delitos de gran magnitud y de esa manera poder desestabilizar las
estructural estatal de nuestra nacidn. Para contrarrestar esta situacion se tiene que segun
la tabla y gréfica N° 14 se evidencia que 40.5% de los operadores juridicos “casi
siempre” muestra interés porque se debe aplicar instrumentos politico criminal para

enfrentar los nuevos fendmenos criminales. Siempre es bueno utilizar la politica
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criminal como un medio de prevencion de los delitos desde una dptica eficaz y sobre
todo el uso de garantias fundamentales para asi poder mejorar y poder disminuir o
eliminar la criminalidad. En tal sentido, de la tabla y grafica N° 15 se evidencia que
37.8% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés porque se deben
aplicar criterios dogmaticos para reprimir a las organizaciones criminales. La
dogmatica es importante porque se va hacer un estudio profundo sobre las leyes y de
esa manera poder tener un conocimiento amplio y poder emplear de manera correcta la
aplicacion de dichas leyes materia de estudio. Estos resultados coinciden con la
investigacion realizada por Avellaneda, S. (2020), titulada “Proceso por colaboracion
eficaz del decreto legislativo 1301 y el derecho de defensa de los coimputados en el

nuevo codigo procesal penal”, en la que arribo a las siguientes conclusiones:

“(..)

Los fundamentos tedricos y juridicos con doctrina nacional vy
comparada relacionada al derecho de defensa del coimputado sindicado
demuestran que el derecho de defensa es una clara manifestacion del
debido proceso y que se trata de una garantia amparada por la norma
constitucional y en Tratados Internacionales, que debe ser ejercida en
cada etapa del proceso penal, por lo que exige que se respete de forma
irrestricta el derecho de defensa de cualquier persona inmersa en un
proceso inclusive desde que la persona es sindicada o sefialada por la
comision o participacion en un hecho delictivo ante la autoridad

competente para que de esta forma pueda participar activamente de
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todos los actos procesales para hacer ejercicio de su defensa material y
defensa técnica en favor de sus derechos e intereses” (p.138).

En habidas cuentas, la investigacion en cuestién abordé un tema ampliamente
relevante en el &mbito procesal y hasta probatorio, postulando diversas propuestas en
el ambito del proceso de colaboracion eficaz. En esa linea, se deprende de la doctrina
que versa sobre el tema que la colaboracién eficaz se trata en estricto de una respuesta
del aparato estatal para disminuir el crecimiento del crimen a gran escala, que hoy a
diario se aprecia. El auge delictivo y el surgimiento de nuevas formas de criminalidad,
representan hoy en dia una gran preocupacién por parte de todos los ordenamientos.
Asimismo, esto se vio apoyado por la globalizacion. En habidas cuentas, la evolucion
tecnoldgica, el surgimiento de estructuras complejas, con relaciones de poder y de
nuevos actores (entes colectivos), transformaron la perspectiva que se tenia del delito,
perfeccionando su capacidad delictiva y potenciando su dafiosidad social.

De esta forma, se evidencia que la criminalidad organizada, adopta una
estructura confusa para potencializar su accion delictiva, protegerse y obstaculizar su
filtracion a través de una investigacion penal, encontrando dentro de los injustos que
realizan al lavado de activos, financiamiento del terrorismo, el trafico de drogas, la trata
de personas, la extorsién, los delitos de corrupcion, entre otros tipos penales, que
adoptan las organizaciones criminales con el propdésito de protegerse hasta conducirse
a la impunidad.

El dominio financiero que la realizacion de sus eventos delictivos les genera

hacer posible a este tipo de estructuras criminales obtener tecnologia de punta para la
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realizacion de sus delitos, que les facilite mantenerse en la ilegalidad y el anonimato.
Aunado a esto, se puede evidenciar que dicho flagelo trasciende las fronteras
nacionales.
La busqueda de permanencia en el mercado ilicito y el poder econémico
que tienen estas organizaciones les motivaria a filtrarse en las esferas
publicas, con la finalidad de corromper funcionarios (llamese policias,
fiscales, jueces, etc.) y tenerlos al servicio de sus actividades criminales
(Vargas, 2021, pag. 13).

En habidas cuentas, propician ocupar un cargo publico, para poder dirigir el
sistema desde lo mas alto y con esto poder asegurar su impunidad, junto a ello, se
percibe una notoria incursién de este tipo de criminalidad en los delitos econémicos
utilizando para ello a las empresas (entidades colectivas).

En esa linea, fue araiz de las fuertes implicancias de la criminalidad empresarial
en las estructuras estatales que los diversos paises se inclinaron por implementar y
mejorar su politica criminal de prevencion y lucha contra los nuevos fendmenos
delictivos que iban surgiendo, adoptando una serie de normas que hacian posible la
represion no solo de los entes colectivos, sino también del delito de lavado de activos
y hasta del financiamiento prohibido de organizaciones politicas.

En lo que atafie al Objetivo Especifico 1: Determinar la incidencia de la
aplicacion del proceso de colaboracion eficaz en el derecho de defensa del imputado
en el marco de la criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019. Asi

las cosas, de la tabla y grafica N° 04 se desprende que 45.9% de operadores juridicos
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“casi siempre” muestra interés porque se debe valorar la legitimidad de la intervencion
penal en el proceso de colaboracion eficaz, ello debido a que la facultad punitiva que
emana del estado se presenta ante diversos parametros que en determinados supuestos
no hacen merecedora su participacion, por ello, debemos tener en cuenta que la
legitimidad penal en los distintos ordenamientos solo encuentra su base cuando se han
lesionado bienes juridicos. En esa linea, tabla y grafica N° 05 demuestran que 37.8. %
de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés porque se debe mostrar
interés por la aplicacién del proceso de colaboracién eficaz en los casos de crimen
organizado. Es por ello que se toma en cuenta estos procesos especiales, ya que existe
la necesidad de obtener informacion y prueba que incrimine para poder solventar un
proceso penal si se trata de delitos de crimen organizado. Asi también, de la tabla y
grafica N° 06 se desprende que 37.8% de los operadores juridicos “casi siempre”
muestra interés porque se valora la declaracion del colaborador eficaz en la fase
oportuna. Es por ello que se debe tener en cuenta que la sola declaracion del
colaborador eficaz no es prueba fehaciente para poder imponer una medida coercitiva,
si no estd debe estar respaldad con otros elementos periféricos que apoyen esta
delacion. Los resultados antes representados concuerdan con la investigacion realizada
por Trejo, Ry Vicente P. (2020), titulada “La colaboracion eficaz y su implicancia en

las garantias procesales en la subsistencia anticorrupcion”, en la que concluyeron:

“(..)

Se concluy6 en base al objetivo especifico 2, que la traslacion de los

elementos de conviccion (documental, pericial y testimonial) si afecta



165

parcialmente el derecho de defensa del coimputado, al no permitir a la
defensa del coimputado contradecir los elementos de conviccién que se
introducen al proceso receptor en el estadio procesal correspondiente”
(p.42).

Debemos tener en cuenta que el derecho de defensa va afectar de manera
considerable el derecho a no quedar en estado de indefension en ninguna etapa del
proceso, es asi, que este derecho tiene una doble extension: siendo el primero desde un
ambito material en donde el imputado, procesado o demando pueda ejercer su defensa
desde el momento en que toma conocimiento de los hechos que se le imputan, el
segundo abarca desde un ambito formal en donde el imputado tiene el derecho de elegir
una defensa técnica esto quiere decir que puede buscar asesoramiento de un abogado
defensor durante todo el tiempo que dure el proceso penal incoado en su contra. Lo
antes descrito tiene relacién con la tabla y grafica N° 06 en la que se demuestra que
37.8% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés porque se valora la
declaracion del colaborador eficaz en la fase oportuna. Es por ello que se debe tener en
cuenta que la sola declaracion del colaborador eficaz no es prueba fehaciente para
poder imponer una medida coercitiva, si no estd debe estar respaldad con otros
elementos periféricos que apoyen esta delacion. En habidas cuentas, de la tabla y
grafica N° 10 se evidencia que 45.9% de los operadores juridicos “casi siempre”
muestra interés porque se debe tener conocimiento de las garantias procesales del
imputado en el sistema penal peruano. Es asi, que siempre debemos tener en cuenta

que las garantias procesales son una forma de limitar la facultad punitiva del estado.
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Asi las cosas, con la tabla y gréafica N° 16 se evidencia que 40.5% de los operadores
juridicos “casi siempre” muestra interés porque se debe aplicar el derecho a la
informacién de sus derechos en el proceso de colaboracion eficaz. Siempre es de vital
importancia dar a conocer sobre sus derechos a la persona que se va a encontrar inmerso
en un proceso de colaboracion eficaz, para asi no vulnerar derechos fundamentales y
evitar problemas futuros. Por ello, la tabla y grafica N° 17 evidencia que 37.8% de los
operadores juridicos que integran parte de la muestra “casi siempre” muestra interés
porque se debe considerar que las garantias constituyen un limite al poder estatal. Es
bien sabido que las garantias procesales son una herramienta para frenar el ius puniendi
y no caer de manera irrestricta vulnerando derechos de una persona investigado por un
ilicito penal. No cabe duda, de que labrar el derecho penal y ain mas el Derecho
procesal penal tomando como punto de partida un analisis dogmatico de sus
instituciones atafie a una labor sumamente dificil de realizar. Asi las cosas,
consideramos que la colaboracion eficaz representa un eufemismo para referirse a la
deslealtad en el &mbito delictivo, postulada por el propio sistema penal para conseguir
quizés cierta eficacia de la que tanto presenta falencias. Como personas que nos
desenvolvemos en sociedad a traves de nuestro contactos e interacciones hemos
abdicado de la propia respuesta punitiva para dar paso a un aparato estatal que asume
distintos roles y labores persecutorias, con éxito. No obstante, en lugar de esto, no sélo
en nuestro ordenamiento, se ha tenido que reconocer el fracaso del sistema penal, por
lo menos del discurso que nos quiere ofrecer seguridad y justicia. Con anterioridad en

los afios 70 habia surgido cierto descrédito para el discurso de resocializacion, sin
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embargo, por ello, no dejaba de ser defendido en las universidades y en diversa
literatura juridico penal. Ahora bien, con la adopcién en nuestro sistema penal de la
colaboracion eficaz, se ha culminado con otorgar reconocimiento a la falta de eficacia
y frustracion de nuestro sistema en la lucha contra los nuevos fendémenos de

criminalidad.

En funcién de lo antes mencionado, el proceso comun u ordinario representa la
regla, el parametro o la estructura esencial de la cual se van a desprender los otros tipos
de procedimiento 0 procesos que constituyen una respuesta tactica en la lucha contra
la criminalidad organizada, los delitos de poca gravedad o los supuestos en los cuales
no es necesario recabar mas elementos probatorios que relacionen al imputado con el
injusto penal, verbigracia, en el proceso en cuestion se podran obtener las confidencias
suficientes para combatir a las organizaciones criminales.

Una vez corroborada la informacién ofrecida por el colaborador, el
fiscal puede negociar con éste el otorgamiento de un beneficio. El
organo jurisdiccional se encargara de verificar que se cumplan las
condiciones impuestas por la ley procesal y decidird sobre el fondo
(Frisancho, 2019, pag. 21).

En este procedimiento sera el propio legislador quien prevea un determinado
contexto para el consenso. Por ello, conviene precisar que no existe margen de

arbitrariedad al momento de su aplicacion debido a que el Ministerio Publico y el
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imputado realizan un acuerdo, que como reiteramos, siempre sera objeto de revision
por el Juez Penal competente que participa como una suerte de “filtro” en resguardo de
las garantias procesales.

Ante esto, podemos encontrarnos ante dos situaciones: a) Por un lado, si el
juzgador no considera que existe una proporcionalidad en relacién a los beneficios
propuestos por la parte acusadora, segin consideraciones dadas por el imputado, podra
rechazar dicho acuerdo; y, b) Por el contrario, si el juzgador evidencia que los
beneficios propuestos por la parte acusadora son proporcionales a los datos ofrecidos
por el colaborador, aprueba el acuerdo y emite la sentencia de colaboracion eficaz.

En relacién al Objetivo Especifico 2: Identificar la incidencia de la aplicacion
del proceso de colaboracion eficaz en el principio procesal de igualdad de armas en el
marco de la criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019. En esa linea,
de la tabla y gréafica N° 18 se evidencia que 43.2% de los operadores juridicos “casi
siempre” muestra porque se debe aplicar la comunicacion de la imputacion formulada
en su contra en el momento de la detencion. Al no informar sobre el porqué de la
detencidn se estaria cayendo en un terror penal ya que la persona se va encontrar en
indefension al momento de ejercer su defensa. Por ello, con la tabla y grafica N° 19 se
evidencia que 37.8% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés porque
se debe valorar la asistencia de un abogado defensor en el sistema procesal penal. Es
de vital importancia que el acusado cuente con un abogado defensor ya sea de sus
preferencia o asignado por el Estado, para no vulnerar el Derecho a la Defensa que es

un derecho inviolable e irrenunciable de un acusado. Asi también, de la tabla y gréfica



169

N° 20 se evidencia que 37.8% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra
interés porque se debe informar sobre la igualdad de medios de ataque y de defensa en
la contradiccion. Se debe tener un trato igualitario para ambas partes del proceso y de
esa manera se obtenga un proceso en que ambos contendores hayan intervenido de
manera amplia con sus defensores en el proceso penal. Los resultados antes descritos
concuerdan con la investigacion realizada por Horna, M. (2018), titulada “La
aplicacion del proceso de colaboracion eficaz en el distrito judicial de Lambayeque en

los afios 2016-2017”; en la que concluy6:

“(..)

Se ha logrado verificar, que es innegable que la colaboracion eficaz es
una figura absolutamente excepcional, fronteriza, es decir, en el limite
de lo que puede y no puede ser aceptado por el Derecho. Asimismo, no
tiene sentido defender la colaboracion eficaz tratando de demostrar que,
si encaja en la dogmatica penal, cuando su sola existencia genera
tensiones con principios y derecho esenciales. Por lo tanto, la utilidad
de la colaboracion eficaz no justifica que se pierda de vista que su
aplicacion implica riesgos y peligros de la maxima importancia”
(p.161).
Teniendo en cuenta el hermetismo o la reserva que conlleva el presente proceso
de colaboracion eficaz, no debe caer en el “secretismo” al ocultar los acuerdos
desproporcionales y tendenciosos entre el Fiscal y el colaborador eficaz, bajo el

pretexto que le informacion brindada por el delator es relevante para desbaratar una
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organizacion criminal, no respetando los derechos esenciales del imputado para poder
defenderse de las acusaciones vertidas por este delator, y poder ejercer de manera
eficiente y eficaz su defensa ante las declaraciones vertidas por un delator, que en
muchos casos pueden llevar a una decision arbitraria de quitarle la libertad al imputado.
En relacion a lo antes mencionado, con la tabla y grafica N° 21 se evidencia que 40.5%
de los operadores juridicos “casi siempre” muestran interés porque se deban considerar
que la garantia de igualdad de armas evita situaciones de privilegio de una de las partes.
Teniendo en cuenta que el principio de igualdad de armas, torna en que ambas partes
tenga un trato igualitario en el proceso para poder ejercer de manera eficiente y eficaz
nuestra defensa, y si una de las partes no tiene el trato igualitario obviamente se
encontraria en desventaja para ejercer su defensa tanto material y técnico. Los
resultados antes descritos concuerdan con la investigacion realizada por Rocha. K
(2019), titulada “El proceso de colaboracion eficaz y su implicancia en los procesos
por delitos de Corrupcion de funcionarios”; en la que llegd a las siguientes

conclusiones:

“(..)

Es importante resaltar el caracter utilitario que caracteriza a este proceso
especial, pues con su aplicacion se puede lograr la obtencion de
informacion valiosa que de otro modo hubiese sido muy dificil acopiar,
lograndose con ello optimizar el sistema en la lucha frontal contra la
corrupcion, traducido en evitar la continuidad, permanente o

consumacion del delito, o disminuir sustancialmente la magnitud o
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consecuencias de su ejecucidn, asi como impedir o neutralizar futuras
acciones o dafios que podrian producirse” (pags.81.82).

Si bien es cierto que el proceso de colaborador eficaz cuenta con ciertas
ventajas, esto es en cuanto a la reserva de la acusacion, donde va permitir que las
grandes organizaciones criminales lleven a cabo maniobras de ocultamiento de
informacién, pruebas y amedrentamiento a testigos hasta incluso fugas del pais de los
principales cabecillas de la organizacion. No obstante, podemos referir que también
presenta desventajas en cuanto a la delacion que no se encuentra suficientemente
corroborada que en muchos casos es perjudicial en cuanto a restriccién de la libertad
de los delatados, teniendo en cuenta que la fiscalia emplea esta delacion para solicitar
prision preventiva u otras medidas coercitivas y/o restrictivas de derechos. Siendo asi,
con la tabla y gréafica N° 22 se evidencia que 37.8% de los operadores juridicos “casi
siempre” muestra interés porque se debe valorar las cargas de alegacion en la etapa
pertinente. Ahora bien, la delacién por parte del colaborador eficaz se puede dar en
cualquier etapa del proceso, aun si se encuentra sentenciado, siempre y cuando la
informacion que brinde es relevante para impedir que dicha organizacion criminal siga
perpetrando delitos. Fijado esto, corresponde ahora precisar que la celeridad o eficacia
de la delacién premiada, en lo que respecta al postulante a colaborador, se concreta al
momento de aprobar el acuerdo y no en una etapa previa, esto no sucede con los
procesos derivados o relacionados al procedimiento de colaboracion en donde la
declaracion del aspirante a colaborador y los presupuestos de prueba que lo corroboran

pueden ser derivados a aquéllos para sustentar la pretensién de medidas coercitivas-
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personales o reales- o restrictivas de derechos. En efecto, la declaracion del aspirante a
colaborador ya sentenciado, como los elementos o fuentes de prueba que ayudan en su
corroboracion, junto a los elementos de conviccion reunidos en el proceso, podran
generar la “sospecha grave” sobre la que se funda la Prision preventiva o cualquier otra
medida de coercion.

El procedimiento bajo objeto de analisis no se encuentra libre de objeciones, en
especial, en el contexto del secretismo en las negociaciones que celebran tanto la Parte
Acusadora y el delator, el excesivo realismo que determinados supuestos conduce a la
impunidad del delito cometido por ex miembros de organizaciones criminales, lo
nebuloso del estandar de prueba que es necesario darle a la delacion sin corroboracion
o la que ya fue sustentada, que podria sostener el requerimiento de prision preventiva.

En relacion al Objetivo Especifico 3: Explicar la incidencia de la aplicacion
del proceso de colaboracién eficaz en el principio de contradiccion en el marco de la
criminalidad organizada, fiscalias penales de Huancayo, 2019, se advierte que segun
los resultados explicitados en la tabla y grafica N° 23 se evidencia que 40.5% de los
operadores juridicos que forman parte de la muestra “casi siempre” muestra interés
porque se deban aplicar un idéntico tratamiento procesal en el delito de crimen
organizado, cabe precisar que la delincuencia organizada requiere del trabajo
debidamente ordenada de las instituciones y 6rganos juridicos que hagan posible no
solo reprimir si no también prevenir este tipo de fendmenos delictivos. Asi también,
tabla y gréafica N° 24 evidencian que 32.4% de los operadores juridicos “casi siempre”

muestra interés porque se debe aplicar el reciproco control de la actividad procesal en
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los casos de crimen organizados, este se refiere al equilibrio procesal que se debe tener
en cuenta entre las partes. Por otro lado, con la tabla y grafica N° 25 se evidencia que
43.2% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés porque se debe
aplicar la oposicion de argumentos en la fase pertinente del proceso penal, ante ello
debemos tener en cuenta que todo ello se aplica en la etapa de juicio oral al encontrarse
en un debate de contradiccion de las partes. Siendo asi, la tabla y grafica N° 26
evidencia que 37.8% de los operadores juridicos “casi siempre” muestra interés porque
se debe valorar la razén y conveniencia del interrogatorio al colaborador eficaz, si bien
en cierto que la informacion brindada por el colaborador eficaz es conveniente para
tener mayor amplitud sobre cémo se organizan la organizacion criminal para poder
perpetrar un crimen y ayudar a desmantelar dicha organizacion, pero también es sabido
que el delator entrega dicha informacion para poder tener un beneficio premial. Los
resultados antes descritos concuerdan con la investigacion realizada por Sanchez. D,
(2019) titulada “El caracter amplio de la tutela de derechos humanos en la proteccion

de las garantias procesales”, concluyendo:

Se ha determinado que la finalidad concreta del proceso penal no esta
orientada ni a la busqueda de la verdad, ni a la obtencion de certeza,
sino que se orienta a la proteccion de los derechos del procesado, lo cual
guarda coherencia con el principio de presuncion de inocencia y la
obligacion constitucional de absolucion en caso de duda (p.2010).
Creo que cualquier intento de esta naturaleza implicara necesariamente vincular

el concepto de proceso penal con el proposito de seguimiento del derecho penal
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adjetivo dentro de un estado juridico social y democratico basado en la libertad y la
dignidad humana. Asi las cosas, segun los resultados explicitados en la tabla y grafica
N° 28 se evidencia que 48.6% de los operadores juridicos que forman parte de la
muestra “casi siempre” muestra interés porque se debe considerar que en la
colaboracion eficaz el pérfido o traidor se encuentra en una situacion ventajosa para
negociar. Dicha negociacion se realiza con el representante del Ministerio Publico
recae en €l si la informacion brindada es relevante para poder llevar a cabo dicha

negociacion.

En habidas cuentas, con la tabla y grafica N° 29 se evidencia que 48.6% de los
operadores juridicos que forman parte de la muestra “casi siempre” muestra interés
porque se debe considerar que la colaboracion eficaz vulnera el debido proceso en el
ordenamiento peruano, teniendo en cuenta que el proceso penal debe estar de la mano
con las garantias procesales para poder denominar un debido proceso, Y, asi también,
con la tabla y grafica N° 30 se evidencia que 51.4% de los operadores juridicos que
forman parte de la muestra “casi siempre” muestra porque se debe valorar los
beneficios premiales del colaborador eficaz cuando exista eficacia en el hecho que se
investiga. El requisito indispensable para poder considerase como colaborador eficaz
es que la informacion que brinda deba estar debidamente corroborado y no en meras
especulaciones, para que exista eficacia en las investigaciones del hecho ilicito. Debe
tenerse en cuenta, que este proceso es autbnomo, por ejemplo en el caso
ODEBRECHT, la entrega fraccionada de los datos corroborativos lo que pone de

manifiesto es el calculo o estrategia politica y econdmica con la que dicha entidad
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colectiva viene asumiendo el procedimiento, para algunos los fiscales de nuestro pais
presentan ciertas falencias al momento de negociar con entidades brasilefias, quizas
esto se deba a que en las otras investigaciones que se llevan a cabo en contra de ésta y
las entidades nacionales consorciadas no se han obtenido elementos probatorios de

cargo contundentes.

Todo ello, podria encaminarnos a predecir que el mayor peso de la futura
imputacion se fundard en las declaraciones de los colaboradores eficaces, los resultados
conseguidos en las investigaciones llevadas a cabo en otros ordenamientos y difundidas
a traves de diversos medios de comunicacion.

En la otra orilla, se encuentran los casos en lo que pondera una menor dificultad,
supuestos en los que el colaborador es parte integrante de una banda o asociacion
delictiva distinta a las organizaciones criminales, el plazo de corroboracion de la
veracidad de la delacion deber ser no mayor de 18 meses, sin que pueda ser
posteriormente ampliado, aunado a esto, debera prohibirse en los supuestos de las
delaciones por integrantes de organizaciones criminales el nimero de “audiencias” que
presentan como propdsito recibir la declaracién y los datos que la corroboran.

Otra de las criticas que se encuentra en la literatura que discurre sobre el tema,
descansa en el “hermetismo”, asi, desde una primera perspectiva dicho proceso precisa
de ser reservado para obtener grandes margenes de eficacia, otra de las motivaciones
seria, que por razones de seguridad para la integridad fisica del colaborador ante las
posibles represalias de parte de los delatados. Precisado esto, es menester dar cuenta

de que la reserva del procedimiento de colaboracion eficaz no s6lo motiva a las partes
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implicadas, sino también al aparato estatal quien a través de la reserva del
procedimiento no podra proteger las pruebas, obstaculizar fugas o llevar a un lugar
seguro las ganancias del origen ilicito que han obtenido.

(Frisancho, 2019) sostiene “Sin embargo, la reserva o hermetismo no debe
conducir al “secretismo”, al encubrimiento de acuerdos desproporcionados y
tendenciosos” (p. 28). Esto se daria, en los casos en que el érgano jurisdiccional no
ejerciera el control de la legalidad del acuerdo y valorara la proporcionalidad de los
beneficios dados al colaborador, bien sea como persona natural o colectiva. Desde
nuestra perspectiva, en el supuesto de que la sentencia de colaboracion eficaz se
contienen datos que hacen posible la identificacion de forma indirecta de los
colaboradores (v.gr., datos periféricos que coadyuven en la busqueda de su identidad)
y con esto se pone en peligro su vida o integridad fisica, la sentencia no deberia
publicarse, caso contrario, cuando los colaboradores no ejercen el derecho a la reserva

de su identidad por voluntad propia, el contenido de la sentencia deber ser publico.
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CONCLUSIONES

1. En relacion al Objetivo General se ha determinado que la aplicacién del
proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en las garantias
procesales del imputado en el marco de la criminalidad organizada, sin
embargo, no sélo se sitla en un estado de indefension a las garantias que atafien
al imputado, sino también, a los derechos fundamentales, los mismos que son
vulnerados con gran frecuencia en este tipo de procedimiento.

2. En lo que corresponde al Objetivo Especifico 1 se ha determinado que la
aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en el
derecho de defensa del imputado en el marco de la criminalidad organizada,
abriendo la posibilidad de que durante este procedimiento surjan presiones que
quebranten ciertos limites, o que el colaborador las invente cuando le sea
conveniente advertir ciertos cuestionamientos de lo que ha manifestado,
haciendo poco probable y muy dificultoso ejercer una defensa técnica con
eficacia.

3. En relacion al Objetivo Especifico 2 se ha determinado que la aplicacion del
proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en el principio
procesal de igualdad de armas en el marco de la criminalidad organizada, siendo
asi, resulta pertinente mencionar que ain en nuestro ordenamiento no se han
previsto escalas para determinar la atenuacion de la responsabilidad que le

corresponderia al colaborador, encaminandose muchas veces las decisiones a
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las que arriba el juzgador por aspectos alejados de la objetividad y quebrantando
asi este principio, mas aun, cuando colaborador y “delatado” no se encuentran
en posiciones similares.

En lo que corresponde al Objetivo Especifico 3 se ha determinado que la
aplicacion del proceso de colaboracion eficaz incide significativamente en el
principio de contradiccion en el marco de la criminalidad organizada,
pudiéndose apreciar que las declaraciones advertidas por el colaborador ex ante
aque se produzca el acuerdo y aprobacion no pueden ser usadas, porque podrian
conducir a la aplicacién de medidas restrictivas de libertad, sin haber aprobado
las mismas con anterioridad, siendo pertinente mencionar, que en los casos en
qgue fracasa la colaboracion y se encuentra detenido cierta persona, se

quebrantara el principio bajo objeto de analisis.
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RECOMENDACIONES

1. Se recomienda la aplicacion del procedimiento de colaboracion eficaz en los
casos de crimen organizado, pues su utilidad ha podido avizorarse en distintos
procesos que aun siguen ventilandose en sede judicial, sin embargo, debemos
sefialar que su actuacion debe realizarse sin desnaturalizarla, pues en los casos
en que se otorga una mayor libertad a esta figura se termina quebrantando las
garantias procesales que atafien al imputado.

2. Se sugiere que, para garantizar el libre desarrollo de este procedimiento,
deberia encontrarse presente el abogado del “delatado” en todas declaraciones
del aspirante a colaborador eficaz, porque de esa forma se garantizard una
defensa proporcional, eficaz y respetuosa del debido proceso en el marco de un
estado de Derecho.

3. Se recomienda que la informacion reservada y privilegiada que obtiene el
ministerio pablico debe cumplir con el principio de publicidad a través del cual
la defensa del delatado puede intervenir en igualdad de condiciones, que
coadyuvara a un mejor contradictorio.

4. Se sugiere y propone la prevision de una escala de atenuacion de la
responsabilidad dirigida hacia quien se encuentra en calidad de “colaborador”
en el proceso penal que se sigue por el delito de crimen organizado, a través de
esta disminucion proporcional y prudencial de podran evitar subjetividades en

sede judicial.
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Titulo: El Proceso De Colaboracion Eficaz Y Garantias Procesales Del Imputado el marco de la
criminalidad organizada, 2019.

PROBLEMA OBJETIVO MARCO HIPOTESIS VARIABLE METODOLOGIA
TEORICO

Problema General: Obijetivo General: 2.1 Hipotesis General: Variable Tipo de investigacion:
¢;De qué manera la | Determinar la incidencia | Antecedentes: La aplicacion del proceso de | Independiente: Basica.
aplicacion del proceso | de la aplicacion del | A Nivel Local colaboracién eficaz incide Nivel de investigacion:
de colaboracion eficaz | proceso de colaboracion | Velasquez, L. | significativamente en las | X. Proceso de Descriptivo — explicativo
incide en las garantias | eficaz en las garantias | (2018). “El | garantias procesales del | Colaboracion Eficaz ) ) iy
procesales del imputado | procesales del imputado | Proceso de | imputado en el marco de la Método: Inductivo-

en el marco de la
criminalidad
organizada, fiscalias

penales de Huancayo,
2019?

en el marco de la
criminalidad organizada,
fiscalias  penales  de
Huancayo, 2019.

Problemas especificos:

a) ¢De qué manera la
aplicacion del proceso
de colaboracion eficaz
incide en el derecho de
defensa del imputado en
la criminalidad
organizada, fiscalias
penales de Huancayo,
2019?

b) ¢De qué manera la
aplicacion del proceso
de colaboracion eficaz
influye en el principio
procesal de igualdad de
armas en la criminalidad
organizada, fiscalias
penales de Huancayo,
2019?

c) ¢De qué manera la
aplicacion del proceso
de colaboracion eficaz
incide en el principio de
contradiccion en la
criminalidad
organizada, fiscalias
penales de Huancayo,
20197

Objetivos especificos:

a) Determinar la
incidencia de la aplicacion
del proceso de

colaboracién eficaz en el
derecho de defensa del

imputado en la
criminalidad organizada,
fiscalias  penales  de
Huancayo, 2019.

b) Identificar la
incidencia de la aplicacién
del proceso de

colaboracién eficaz incide
en el principio procesal de
igualdad de armas en la
criminalidad organizada,
fiscalias  penales  de
Huancayo, 2019.

c) Explicar la incidencia
de la aplicacion del
proceso de colaboracion
eficaz incide en el
principio de contradiccion
en la criminalidad
organizada, fiscalias
penales de Huancayo,
2019.

colaboracion
eficaz en el
segundo despacho

de la segunda
fiscalia supra
provincial

corporativa

especializada en
delitos de lavado
de activos en el

periodo 2015-
2016; [Tesis
Pregrado];
presentado a la
Universidad
Peruana los
Andes, para optar
por el titulo
profesional de
abogado.

A Nivel Nacional
Avellaneda, S.
(2020), “Proceso
por colaboracion
eficaz del decreto
legislativo 1301 y
el derecho de
defensa de los
coimputados en el
nuevo codigo
procesal  penal”;
[Tesis Pregrado];
presentado a la
universidad Sefior
de Sipan- Perg,
para optar por el
titulo profesional
de abogado.

2.2. Bases
Tedricas -
Cientificas.

2.3. Marco
Conceptual.

criminalidad  organizada,
fiscalias penales de
Huancayo, 2019.

Hipotesis Especificos:

a) La aplicacion del
proceso de colaboracion
eficaz incide
significativamente en el
derecho de defensa del
imputado en el marco de la
criminalidad  organizada,
fiscalias penales de
Huancayo, 2019.

b) La aplicacion del
proceso de colaboracion
eficaz incide
significativamente en el
principio  procesal  de
igualdad de armas en el
marco de la criminalidad
organizada, fiscalias
penales de Huancayo, 2019.
c) La aplicacion del
proceso de colaboracion
eficaz incide
significativamente en el
principio de contradiccion
en el marco de Ia
criminalidad  organizada,
fiscalias penales de
Huancayo, 2019.

Dimensiones

Beneficios
premiales
Criminalidad
organizada

Variable
Dependiente:

Y.

Garantias

Procesales

Dimensiones

e Derecho de
defensa del
imputado

e Principio
procesal de
igualdad de
armas

e Principio de
contradiccion

deductivo, analisis sintesis,
sistematico, sintético.
Disefio de investigacion:
No experimental
transeccional.

01
M\ r
0;
Donde:
M= Muestra
Os1=variable 1
Oo= variable 2

r = Relacién entre
variables

POBLACION: 37
operadores juridicos.
MUESTRA: 37 operadores
juridicos.

TECNICAS DE
PROCESAMIENTO DE

DATOS: confiabilidad y
validez (Pearson y
Spearman).
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VARIABLES | Definicién conceptual | Definicion Dimensiones Indicadores Instrumento | Escala
operacional valorativa
Variable La colaboracion eficaz | Desde la literatura = Considera los
Independiente: | es un procedimiento | cientifica se = Beneficios beneficios
penal especial mediante | entiende que a Premiales premiales en el
el cual una persona que | través del =  Criminalidad proceso de
ain  no ha sido | procedimiento de Organizada colaboracion
Proceso de investigada, un | colaboracion eficaz eficaz.
Colaboracion imputado, un procesado | determinada = Se informa sobre Nunca
Eficaz o condenado deciden | persona decide las implicancias de Casi
acogerse a los | acogerse a los la colaboracion en Nunca
beneficios por delacion | beneficios por la  criminalidad 3. A veces
a cambio de | delacion, siempre y organizada. . . | 4 Casi
proporcionar datos | cuando la parte » Se informa sobre | CUestionario siempre
relevantes al ministerio | acusadora le la Legitimidad de | 9€€NCUesta | ¢ gjempre
Publico para identificar | prometa una la intervencion
a los miembros de | reduccién de la penal en el Proceso
organizaciones sancion  juridico de colaboracion
criminales, autores de | penal que se le eficaz
delitos de especial | impondrd, sin
gravedad o Dbrindar | embargo, dichas
informacion acerca del | argumentaciones
destino de los bienes y | deberan tener
ganancias  generados | coherencia y
por el delito. | relevancia para una
(Frisancho, 2019, p. 89) | investigacion  en
particular.
Variable Hablar de garantias es | Se podria entender = Derecho de |= Aplica el Derecho
Dependiente: hablar de mecanismos | que las garantias defensa del alainformacion de
juridicos que impiden | representan imputado. sus derechos en el
un uso arbitrario o | instrumentos  de =  Principio proceso de
desmedido  de la | tutela 0 de procesal de colaboracion
Garantias coercion  penal, las | proteccion que igualdad de eficaz.
Procesales Unicas armas de los | obstaculizan  una Armas = Aplica la
individuos  frente al | aplicacion =  Principio de Comunicacion de
estado son las garantias | prohibida de la contradiccion. la imputacion

de libertad. (Ferrajoli,
1990, pag. 9).

sancion penal, por
ello, un sector
entiende que
representan un
escudo  protector
ante la aplicacion
del ius puniendi.

formulada en su
contra en el
momento de la
detencion.

= Valora la
Asistencia de un
abogado defensor
en el sistema
procesal penal.
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Variable Definicion Dimensiones Indicadores Items Instrumento Escala
conceptual valorativ
a
Variable La  colaboracion Considera los | 1.- ¢Considera los beneficios premiales en el
Independient | eficaz , ©s . un beneficios premiales | proceso de colaboracion eficaz?
o rocedimiento - -
£ genal especial en el proceso de | 7 ;Considera que el sistema penal debe
Proceso ~ de i colaboracion eficaz. | g jietarse a un conjunto de garantias que
Colaboracién mediante el cual _]_ - un « ]| g la q
Eficaz una persona que limiten el ejercicio de la facultad punitiva?
?:cest?gadga S'ﬁ'ﬁ Se informa sobre las | 3.- ;Se informa sobre las implicancias de la
imputado,  un implicancias de la | colaboracion en la criminalidad organizada?
pmcesad(; o colaboraciéon en la
condenado criminalidad
deciden acogerse a organizada.
los beneficios por 11 4.- ¢(Valora la legitimidad de la intervencion 1.Nunca
gg'ac'gposofiirggg Beneficios penal en el proceso de colaboracion eficaz? 2.Casi
datos relevantes al | premiales 5 ¢(Muestra Interes por la aplicacion del Nunca
ministerio PGblico Se informa sobre la proceso de colaboracion eficaz en los casos 3.A
para identificar a Legitimidad de la de crimen organizado? veces
los miembros de int - | | 6.- ¢Valora la declaracion del colaborador 4.Casi
organizaciones Intervencion  pena fi la f " .
criminales, autores en el Proceso de | €ficaz en lafase oportuna? siempr
de  delitos de colaboracion eficaz | 7.- ¢Analiza la importancia de que los e
especial gravedad imputados puedan colaborar en las 5.Siem
L investigaciones criminales? pre
acerca del destino 8.- ¢Reconoce !a importancia de las técnicas
de los bienes y de investigacion especiales en el proceso
ganancias penal peruano?
generados _por el 9.- ¢Se informa sobre la criminalidad . .
delito. (Frisancho, Se informa sobre la - . . Cuestionario de
2019, p. 89) > Inforr organizada y sus implicancias en el proceso encuesta
C”m"_‘a“(;’ad de colaboracién eficaz?
?r;gal?clzac?as yen S‘ésl 10.- ¢Tiene conocimiento de las garantias
P procesales del imputado en el sistema penal
proceso de "
colaboracion eficaz | Peruano: . L
11.- ;Considera que la criminalidad
organizada esta incidiendo de forma critica
12 en las estructuras estatales?
Criminalida 12.- <;C0n,5|d_era que a traves dela delaglon se
d enfrentara eficazmente al crimen organizado?
organizada | Valoralalucha 13.- ¢Valora la lucha eficaz contra la
eficaz contra la criminalidad organizada?
C”m'r_‘a“(fad 14.- ¢ Aplica instrumentos politico criminales
organizada para enfrentar los nuevos fenémenos
criminales?
Aplica criterios 15.-¢ Aplica criterios dogmaticos para reprimir a
dogmaticos para las organizaciones criminales?
reprimir a las
organizaciones
criminales
Variable Hablar de | 51 Derech 16.- ¢ Aplica el derecho a la informacion de
dependiente: tias es hablar | < - oo :
EPendiente: | garantias es hablar |- o jefansy sus derechos en el proceso de colaboracion
Garantias de mecanismos Apli | D h .
de del plica el Derecho a | fjcaz?
Procesales juridicos que . la_informacién de ‘ . 3 .
impiden un uso | imputado. derech | 17.- ¢ Considera que las garantias constituyen
arbitrario 0 SUs derechos €n €t | yn limite al poder estatal?
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desmedido de la
coercion penal, las
Unicas armas de
los individuos
frente al estado
son las garantias
de libertad.
(Ferrajoli, 1990,

pag. 9).

proceso de
colaboracion eficaz

Aplica la
Comunicacion de la
imputacion

formulada en su
contra en el
momento de la
detencion

18.- ¢Aplica la comunicacion de la
imputacion formulada en su contra en el
momento de la detencion?

Valora la Asistencia
de un abogado
defensor en el
sistema procesal
penal

19.- ¢Valora la asistencia de un abogado
defensor en el sistema procesal penal?

Se informa sobre la
lgualdad de medios
de ataque y de

20.- ¢Se informa sobre la igualdad de medios
de ataque y de defensa en la contradiccion?

21.- ;Considera que la garantia de igualdad
de armas evita situaciones de privilegio de

2.2 defensa  en la
Principio contradiccion una de las partes?
procesal de | valora las Cargas de | 22.- ;valora las cargas de alegacion en la
igualdad de alegacién.en la etapa pertinente?
armas. etapa pertinente
Aplica un Idéntico | 23.- ;Aplica un idéntico tratamiento procesal
tratamiento procesal | en el delito de crimen organizado?
en el delito de
crimen organizado
Aplica el | 24.- ;Aplica el reciproco control de la
Reciproco control | actividad procesal en los casos de crimen
de la actividad | organizado?
procesal en los
casos de crimen
organizado
Aplica la oposicion | 25.- ;Aplica la oposicion de argumentos en la
de argumentos en la | fase pertinente del proceso penal?
fase pertinente del
proceso penal
23 26.- ¢Valora la razon y conveniencia del
Principio de interrogatorio al colaborador eficaz?
contradiccio 27.- ¢Considera que a través la institucién de
n la colaboracion eficaz el estado alienta la

valora la Razbn y
conveniencia  del
interrogatorio al
colaborador eficaz

traicion entre ciudadanos?

28.- ;Considera que en la colaboracién eficaz
el pérfido o traidor se encuentra en una
situacion ventajosa para negociar?

29.- ;Considera que la colaboracion eficaz
vulnera el debido proceso en el ordenamiento
peruano?

30.- ¢Valora los beneficios premiales del
colaborador eficaz cuando exista eficacia en
el hecho que se investiga?




Anexo 4: Instrumento de recoleccién de datos

CODIGO: LT T 1
FECHA: C T T 1

ESTIMADO PROFESIONAL: El presente instrumento de recoleccion de datos es parte
de una investigacion que tiene como proposito obtener informacion acerca de la opinidn
que usted tiene de “PROCESO DE COLABORACION EFICAZ YV GARANTIAS
PROCESALES DEL IMPUTADO EN EL MARCO DE LA CRIMINALIDAD
ORGANIZADA, 2019”, la confidencialidad de sus respuestas sera respetada, no escriba
su mombre en ningin lugar del cuestionario.

Instrocciones: Lee cada una de las frases y selecciona wna de las cinco
alternativas, la que sea mas apropiada a fu opinidn, selzccionando el mimero (del
1 al 3) que corresponde a la respuesta que escogiste segin tu conviceion. Marca
con aspa el mimere, ne exists respuestas buenas ni malas, azegirate de responder
2 todas las opclones.

Siempre 3
Caczi siempre | 4
A veces 3
Casinunca |2
Nunca 1
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VARIABLE INDEPENDIENTE: Proceso de Colaboracion
Eficaz.

¢Considera los beneficios premiales en el proceso de
colaboracion eficaz?

¢Considera que el sistema penal debe sujetarse a un conjunto
de garantias que limiten el ejercicio de la facultad punitiva?

¢Se informa sobre las implicancias de la colaboracién en la
criminalidad organizada?

¢Valora la legitimidad de la intervencién penal en el proceso
de colaboracion eficaz?

¢{Muestra Interés por la aplicacion del proceso de
colaboracion eficaz en los casos de crimen organizado?

¢Valora la declaracion del colaborador eficaz en la fase
oportuna?

¢Analiza la importancia de que los imputados puedan
colaborar en las investigaciones criminales?

¢Reconoce la importancia de las técnicas de investigacion
especiales en el proceso penal peruano?

¢Se informa sobre la criminalidad organizada y sus
implicancias en el proceso de colaboracién eficaz?

¢ Tiene conocimiento de las garantias procesales del imputado
en el sistema penal peruano?
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¢Considera que la criminalidad organizada esta incidiendo de
forma critica en las estructuras estatales?

¢Considera que a través de la delacion se enfrentard
eficazmente al crimen organizado?

¢Valora la lucha eficaz contra la criminalidad organizada?

¢Aplica instrumentos politico criminales para enfrentar los
nuevos fendmenos criminales?

¢Aplica criterios dogmaticos para reprimir a las
organizaciones criminales?

VARIABLE DEPENDIENTE: Garantias Procesales.

¢Aplica el derecho a la informacién de sus derechos en el
proceso de colaboracion eficaz?

¢Considera que las garantias constituyen un limite al poder
estatal?

¢Aplica la comunicacion de la imputacion formulada en su
contra en el momento de la detencion?

¢Valora la asistencia de un abogado defensor en el sistema
procesal penal?

¢Se informa sobre la igualdad de medios de ataque y de
defensa en la contradiccion?

¢Considera que la garantia de igualdad de armas evita
situaciones de privilegio de una de las partes?

¢valora las cargas de alegacion en la etapa pertinente?

¢Aplica un idéntico tratamiento procesal en el delito de
crimen organizado?

¢Aplica el reciproco control de la actividad procesal en los
casos de crimen organizado?

¢Aplica la oposicidn de argumentos en la fase pertinente del
proceso penal?

¢Valora la razén y conveniencia del interrogatorio al
colaborador eficaz?

¢Considera que a través la institucion de la colaboracion
eficaz el estado alienta la traicion entre ciudadanos?

¢Considera que en la colaboracion eficaz el pérfido o traidor
Se encuentra en una situacion ventajosa para negociar?

¢Considera que la colaboracion eficaz vulnera el debido
proceso en el ordenamiento peruano?

¢Valora los beneficios premiales del colaborador eficaz
cuando exista eficacia en el hecho que se investiga?




Anexo 5: Validacion de expertos respecto al instrumento

DATOS GENERALES
1.1. Tito ds Ia Investigacion: EL PROCESO DE COLABORACION EFICAZ ¥ GARANTIAS PROCESALES DEL IMPUTADO EN LA CRIMINALIDAD

FICHAS DE VALIDACION

INFORME DE OPINION DEL JUICIO DE EXPERTO

ORGANIZADA, FISCALIAS PENALES DE HUAMCAYD, 2019,

12, Mombre de los instrumentos maotivo de Evaluacion: “Cusstionario De £l Procsso De Colshoracidn Eficaz ¥ Garantias Frocessles Del Imputado En La Criminalidad

Organizada’.

£ ASPECTOS DE VALIDACION

Deficiente Baja Reguilar Buena Muy bueno
Indicadores Criterios 0 B [ ® | [@ [ [= |41 48 [5 | = |6 [e |7 ] 8 ERE EINED
5 1 15 | =0 | 25 30|35 |40 45 50 55 &0 &5 Ta 75 ) B85 £ a5 100
1. CLARIDED Esta frmdada con lenguai 20
i aprogiata
Est3 expesac an conductas 20
2 OBJETMICAD osEnniEs
) AECUEND 3 Fvane o @ cencia |0
3 ACTUALIDAD el darech,
4 ORGAMIZACION [EXEI2 UNa CIganiZectn kgica. o0
05 BEECKE en |0
5. SUFICIENCIA canfsiad y caidad
- Adecusdo  para el los 20
G INTENCIOMALIDAD s e invesigactn
7. CONSISTENCLA Basan en apecins s &0
ciartificos
2. COHERENCIA Enre = cimeeioes e 20
indicadares
s estetegia  responde & B0
2. METODOLOGLA propéeto el dagnisics.
10. PERTINENCIA Es UMl y atuadn pas B a0
investigacion
FPROMEDIO DE VALORACION :
COPINION DE APLICABILIDAD: =) Deficiente b)Baja  c) Regular d) Buena &) Muy busna
Nombres y Apellidos: RAMIRO RONNY VILA ORE DNI N® 20043815
Direccion domiciliaria: CALLAD -LIMA TeléfonoiCelular: G95568405
Tfulo profesional | Especialidad
ABOGADO
Grado Académico: MAESTRO
Mencidn: MAST?R EN DERECHO PENAL Y GARANTIAS CONSTITUCIONALES — UNIVERSIDAD DE JAEN —
ESPANA.

Firma
Lugar y fecha: LIMA, 08 de noviembre de 2021.
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FICHAS DE VALIDACION
INFORME DE OPINION DEL JUICIO DE EXPERTO

DATOS GENERALES

11, Titlo de |5 Investigacion: EL PROCESO DE COLABORACION EFICAZ Y GARANTIAS PROCESALES DEL IMPUTADO EN LA CRIMINALIDAD
ORGANIZADA, FISCALIAS PENALES DE HUANCAYC, 2019.

12, Mombre de los instrumentos motivo de Evaluacion: “Cuestionario De El Proceso De Colshorscion Eicaz Y Garantiss Procesales Del Imputade En La Criminalidad
Organizads’.

ASPECTOS DE VALIDACION

Deficients Baja Regular Buena Muy bueno
Indicadores Criterios DN R E B E B R S BN EINIED
5 | 15| 20 |25 | 20|35 |48 [45 | = |55 | e0 |es [1@ | 75 | & 25 | = ERNEED
1. CLARIDAD Estd frmusda con lenguai 20
’ apropiada
Esta expresadic an conductas 20
2 OBJETNMIDAD cosenbles
3 AECUE0 3 SVENCE 0 I8 CkncE 80
3 ACTUALIDAD i dm
4 ORGAMNZACION EXEI2 LN Cganizecon Igica. B0
COTPIENCE 05 BSPECKE En B0
5 SUFICIENCIA cantea y caidad
o Afepsdn  pEra welear  los 20
B INTENCIONALIDAD insyumentes d investigacicn
7. CONSISTENCIA Bacab en apechs BRCs €0
cianiificos
2. COHERENCIA Enre k& cimemioes e &0
indicadores
L= esieizge respondz s B
2 METODOLOGIA Cropiata cal dagnistie,
)
R 5 ml y ao=usd pas B B
10. PERTINENCIA imesigaccn
PROMEDIO DE VALOH.RCIGN:
OFIMION DE APLICABILIDAD: =) Deficiente  b)Baja  c) Regular d) Buens &) Muy buens
Nombres y Apellidos: CESAR PERCY ESTRADA AYRE DNI N° 43675128
Direccién domiciliaria: CALLE RAMIRO PRIALE — SAPALLANGA - Teléfono/Celular: 966877501
HUANCAYOD
Titulo profesional | Especiahiad
ABOGADO
Grado Académico: DOCTOR
Mencién: DOCTOR EN DERECHO Y CIENCIAS POLITICAS
Firma
Lugar y fecha: Huancayo, 08 de noviembre de 2021.
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Anexo 6: Solicitud dirigida a la entidad donde recolecto los datos

Q insent X = ® ©

€ B 0 ®© 2 0 & O i 2%ded € )
Solicito autorizacion Reeisides « X8 0
Maricarmen Mufioz Pefia <msjud mp@gmal.coms @ 1Bnov202 1555 P @
pora psfs junin v

Que, con el fin de obtener el grado profesional de abogado, opté por la modalidad de tesis, con el proyecto de tesis denominado: “El
proceso de colaboracién eficaz y garantias procesales del imputado en la criminalidad organizada, fiscales penales de Huancayo”, en el cual
a fin de obtener los datos que sustenten la presente mnvestigacion resulta indispensable aplicar el instrumento de investigacion “Cuestionanio” a los
fiscales y asistentes en funcion fiscal de la Fiscalia de Crimen organizado v Lavado de activos de Huancayo, los mismos que se mantendran con
total confidencialidad. Sin otro particular, me despido, mnvocando su comprension y atencion pertinente a mu solicitud, la cual debe concretar

Atte. Maricarmen Muiioz Pefia con codigo de estudiante D03037C, teléfono celular 916422117, estudsante de Derecho v Ciencias Politicas
de 1a Universidad Peruana Los Andes.

p——

. v
e e

[ autorizacion.pdf . ﬁ'
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Anexo 7: Consentimiento o asentimiento informado de las personas encuestadas o
entrevistadas.

UPLA
CONSENTIMIENTO INFORMADOD
INSTITUCION  : Universidzd Peruana los Andes
INVESTIGADOR - Maricarmen Mutioz Petia,

FROYECTO - Proceso de colaberacion eficaz v zarantia: procezales del impatada
en &l marco de la criminalidad organizada, 2019

Por medino de] presente documents hags constar gue acepto volmtariam epts panicipar en
la imvestipacion tincdada: Proceso de colzboracion sficaz ¥ garamtias procesales del
imputado en el marce de la crimmalidad organizada, 2019

Sz me ha expplicado gue el proposito del estudio es: Ideatificar v Dietermimar los
elemento:, caractertsticzs v demas apropimacione: en relacion 21 Procese de colaboracion
eficaz ¥ garantias precesales del bmputado en el marco de la criminalidad crganizada,
a01a.

De igual manera 2 ha explicado gque loz materiales wtilizade: sen aplicados com 2l
cuidado que ze requiere ¥ no comprometsn pingn riesgo pargue son procedmmientos
usados en coalguisr 2rea de investizacion

El persomal ue realiza l2 mvestizacion es un persanal calificade.

Firno 2l documemts como proske de mi aceptacion recibiendo previaments la
informacion ¥ objetive del trabajo, ademas Iz informacion obtenida :e maripulara con
confidencialidad ¥ solo con fines cierhficos.

Para coalguier informacion adicioral sobre el provecto pusde llamar a la investigadora
Maricanmen Mufioz Peda, cel: 016422117

Apellidos v Nombre: | Maricarmen Mulioz Pena

DN

Firma:

Fecha:
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Anexo 8: Constancia de que se aplico el instrumento de recoleccion de datos.
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Anexo 09: Declaracion de autoria

Yo Maricarmen Mufioz Pefia., identificado con DNI N° 47672486. Domiciliado en

Jr. Marte S/N — Urbanizacion Chorrillos - Huancayo, bachiller de la Facultad de

Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Peruana Los Andes, DECLARO BAJO
JURAMENTO ser el autor del presente trabajo; por tanto, asumo las consecuencias
administrativas y/o penales que hubiera lugar si en la elaboracion de mi investigacion

titulada: El Proceso De Colaboracion Eficaz Y Garantias Procesales Del Imputado

el _marco de la criminalidad organizada, 2019, haya incurrido en plagio o

consignados datos falsos.

Huancayo 12 de setiembre 2022.

Maricarmen Mufoz Pefa
DNI N° 47672486



