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INTRODUCCIÓN 

 

La presente investigación se refiere al tema de creatividad en niños del nivel inicial 

que lo podemos definir como la capacidad de en la que el niño(a) pueda aportar soluciones 

a una diversidad de problemas que se les presenta. La característica principal es que la 

creatividad en los niños(as) es su originalidad con asociaciones nuevas de manera individual 

y también cuando interactúan con sus pares. Pero esto también depende de los planes de 

estudio de las instituciones educativas que influyen en sus niveles de respuesta frente a 

escenarios distintos. 

Para analizar esta problemática es necesario mencionar sus causas. Una de ellas es el 

aporte de la neuroeducación a la creatividad de estudiantes del nivel inicial, ya sea que una 

institución lo implemente o no dependerá el resultado como es el caso evidente en nuestro 

país con una la baja calidad educativa, y otros factores serían el bajo nivel pedagógico como 

consecuencia de la limitada formación docente, la deserción escolar y la falta de un trabajo 

desde y a través del arte, que se encuentra relegado en la educación inicial. 

El abordaje de esta problemática desde la psicología se realizó por que en nuestro 

sistema educativo no se logra el desarrollo integral considerando la creatividad en los niños. 

Es a través del estudio en dos instituciones privadas de educación de nivel inicial como la 

Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” que se diferencian en sus planes de estudio 

pues la primera utiliza un enfoque basado en la neurociencia mientras que la segunda utiliza 

los lineamientos de educación básica regular del Ministerio de Educación que pudimos 

establecer las diferencias del nivel de creatividad de los estudiantes. 

Profundizar la indagación desde la psicología fue un interés académico. Así mismo 

nos interesa aportar estadística sobre este problema en el ámbito educativo. En el ámbito 

profesional el interés pretendemos aportar desde la psicología al sector educación del nivel 

inicial especialmente al área de psicopedagogía, pues esperamos que las autoridades del 
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sector educación impulsen los programas de estudios basados en los aportes que brindan las 

neurociencias, a través de estos programas los estudiantes puedan mejorar sus niveles de 

creatividad dentro y fuera del aula, pues estos programas a diferencia de los basados en 

conocimientos no influyen en aprendizajes significativos que logre en el estudiante amar lo 

que hacen, de esta forma se puede contribuir a su desarrollo integral. 

En el marco del enfoque de creatividad de Torrance, la investigación de enfoque 

cuantitativo, se utilizó el método científico, la investigación es de tipo básica, de diseño no 

experimental de tipo transeccional. Dada la coyuntura de la pandemia y la suspensión de la 

presencialidad de la educación, las instituciones educativas de nuestro estudio trabajaron en 

modo virtual en la formalidad, sin embargo, dado sus ámbitos rurales y con la disposición 

de flexibilidad se lograron hacer sesiones presenciales por ello nos trasladamos a las 

instituciones educativa y en algunos casos a los domicilios para acopiar la información a 

través de una Rúbrica basada en los criterios de creatividad de Torrance. La muestra fue no 

probabilística y la constituyeron 31 estudiantes de nivel inicial entre ambas instituciones 

educativas. 

Durante la investigación de campo tuvimos algunas dificultades, pese a que la 

aplicación del instrumento se hace a través de la observación del comportamiento de los 

niños a una distancia prudente, al principio sintieron desconfianza, pero con la interacción 

de sus juegos y con la estriega de considerarnos colaboradoras en alguna actividad, pudimos 

ganarnos la confianza de los niños(as) por ello ya actuaban con normalidad y pudimos lograr 

aplicar el instrumento. 

El objetivo de la investigación fue determinar la diferencia del nivel de creatividad 

de los estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y 

“Edén Kids” 
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Para la presentación del informe se organizó por capítulos, que se presentan a 

continuación: 

 

Capítulo I: se presenta la descripción de la realidad problemática, se delimita el 

problema, formulándose en problema general y específicos, se presenta la justificación y se 

presentan los objetivos. 

 

Capítulo II: se presentan los antecedentes por diferentes autores, se desarrollan las 

bases teóricas o científicas y finalmente el marco conceptual considerando las variables y 

categorías del estudio. 

 

Capítulo III: se presenta el sistema de hipótesis, a partir del cual se logra 

operacionalizar las variables desde el cual se adapta el instrumento de investigación. 

 

Capítulo IV: se presentan los componentes metodológicos utilizados como el 

método, tipo, nivel y diseño de investigación. Se determino la población y muestra, las 

técnicas e instrumentos de recolección de datos. El procesamiento de datos y análisis de los 

mismos. 

 

Capítulo V: Se presentan los resultados apoyados en la estadística descriptiva e 

inferencial para contratar las hipótesis plantadas. Se desarrolla la discusión en comparación 

con los resultados obtenidos de los antecedentes, finalmente se elaboraron las conclusiones 

y recomendaciones. 
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RESUMEN 

 

El presente trabajo de investigación tuvo como objetivo determinar la diferencia del 

nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural 

“Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. Se utilizó la metodología cuantitativa, el método fue el 

científico, el tipo de investigación fue básica, el diseño fue no experimental de tipo 

transeccional. Dada la coyuntura de la pandemia y la suspensión de la presencialidad de la 

educación, las instituciones educativas trabajaron en modo virtual en la formalidad sin 

embargo dada la flexibilidad para que los estudiantes del sector rural vuelvan paulatinamente 

a las aulas se logró hacer el trabajo de campo en las instituciones y en sus domicilios para 

acopiar la información a través de una rúbrica basada en los criterios de creatividad de 

Torrance. La muestra fue de tipo no probabilística y la constituyeron 31 estudiantes de nivel 

inicial de ambas instituciones educativas. Se concluye que existe diferencia del nivel de 

creatividad de los estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y “Edén Kids” puesto que se obtuvo de la Prueba de T de Student un significado 

bilateral del P = 0,00 de la diferencia de medias resultado que es menor al α = 0,05. Esto se 

explica pues IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” que utiliza un enfoque en neuroeducación 

mientras que IEP “Edén Kids” aplica un programa basado en la curricular de educación 

básica regular del Ministerio de Educación. 

 

Palabras clave: Creatividad, niños, neuroeducación, originalidad, fluidez, 

flexibilidad, elaboración. 
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ABSTRACT 

 

 

The objective of this research work was to determine the difference in the level of 

creativity of the initial students of the educational institutions: Intercultural "Qhapaq Amaru" 

and "Edén Kids". The quantitative methodology was used, the method was scientific, the 

type of research was basic, the design was non-experimental of the transectional type. Given 

the situation of the pandemic and the suspension of face-to-face education, the educational 

institutions worked in virtual mode in formality, however, given the flexibility for students 

in the rural sector to gradually return to the classroom, it was possible to do fieldwork in the 

institutions and in their homes to collect the information through a rubric based on the 

Torrance creativity criteria. The sample was of a non-probabilistic type and was made up of 

31 initial level students from both educational institutions. It is concluded that there is a 

difference in the level of creativity of the initial students of the educational institutions: 

Intercultural "Qhapaq Amaru" and "Edén Kids" since a bilateral meaning of P = 0.00 was 

obtained from the Student's T Test. the mean difference result that is less than α = 0.05. This 

is explained by the “Qhapaq Amaru” Intercultural IEP, which uses a neuroeducation 

approach, while the “Edén Kids” IEP applies a program based on the regular basic education 

curriculum of the Ministry of Education. 

 

Key words: Creativity, children, neuroeducation, originality, fluency, flexibility, 

elaboration. 



 

 

 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

CAPÍTULO I 

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA 

 

1.1. Descripción de la realidad problemática 

 

Rodríguez (2020) afirma que “desde el ámbito de la psicología los expertos que han 

abordado la problemática de la creatividad desde de la autorrealización del propio 

individuo”. Refiriéndose al desarrollo de las capacidades intelectuales personales. 

Los estudios acerca de la creatividad de Castro y Gastañaduy (2007), de Matos 

(2012) y del Ministerio de Educación (2014), afirman las “deficiencias tanto en los 

educandos como en la enseñanza”, lo cual se constata en el la evaluación diagnostica en la 

práctica pedagógica, lo que demostró que los estudiantes “no se expresan libremente en las 

clases, presentan falta de originalidad en las actividades que realizan”. 

Inventar Perú (2008) sostienen que “el sistema de educación pública, prácticamente, 

no promueve la creatividad”, ello comprende que se forma a los infantes alejados de 

actividades creativas, esto se puede comprobar pues no estarían incorporadas en el currículo 

oficial. 

Para Campos (2010) la educación de los niños ahora está orientada al desarrollo del 

potencial humano, por ello está relacionado directamente con el proceso de desarrollo y 

maduración del sistema nervioso central considerando el medio ambiente donde se 

desarrollan los infantes. 
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Se comprende que desde distintos ámbitos se han tratado de comprender la 

problemática de la creatividad en la educación de los niños, sin embargo, hemos encontrado 

enfoques más pedagógicos de su tratamiento. Nuestra pretensión es aportar desde la 

psicología especialmente trabajar con niños de 3 a 5 años al no encontrar referencias de 

investigaciones de nuestra región y menos de nuestra localidad que se interesen en la 

creatividad de los niños de las instituciones educativas tanto públicas y privadas, nos hemos 

propuesto hacer un trabajo descriptivo. 

En este contexto encontramos a la Institución Educativa Particular (IEP) Intercultural 

“Qhapaq Amaru” una institución particular de reciente creación, ha impulsado la cruzada de 

incorporar el enfoque de la neuroeducación en su trabajo con estudiantes desde el nivel 

inicial, esta institución se ubica en la provincia de Concepción, así la otra institución con la 

cual pretendemos complementar el estudio para su comparación es la IEP “Edén Kids”, una 

institución que se ubica en el centro poblado Cullpa Baja en el distrito de El Tambo que 

desarrolla sus actividades en base al currículo nacional. Por ello considerando las 

condiciones y realidades de ambas instituciones resulta oportuno tratar de medir el nivel de 

creatividad de los estudiantes a partir de técnicas e instrumentos que no interfieran con el 

desarrollo normal de sus actividades en sus sesiones de aprendizaje y recreación. 

 

1.2. Delimitación del problema 

Delimitación conceptual 

Para Esquivias (2004) sostiene que “el proceso creativo es una de las potencialidades 

más elevadas y complejas de los seres humanos, éste implica habilidades del pensamiento 

que permiten integrar los procesos cognitivos menos complicados, hasta los conocidos como 

superiores para el logro de una idea o pensamiento nuevo”. 

La investigación tuvo como uno de sus ejes a la creatividad, ahora se encuentran 

disponibles fuentes teóricas que abordan esta categoría desde la psicología. 
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Para Torrance (1974) la creatividad es “el proceso de descubrir problemas o lagunas 

de información, formar ideas o hipótesis, probarlas, modificarlas y comunicar los resultados 

le asigna a la creatividad un carácter de habilidad global”. Por ello se trabajó con las 

dimensiones: originalidad, fluidez, flexibilidad y elaboración. 

Considerando que la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” promueve desde su enfoque 

de estudios la neuroeducación consideramos el aporte de Mora (2013) quien sostiene que “la 

neuroeducación puede transformar la actitud de muchos maestros, en el sentido de producir 

en ellos un tono diferente, emocional y cognitivo, en su forma de ver la enseñanza” 

Delimitación espacial 

La presente investigación determino el nivel de creatividad de dos instituciones 

educativas particulares de nivel inicial. 

La IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” se ubica en el distrito de Matahuasi, provincia 

de Concepción, Departamento de Junín, esta institución imparte un enfoque de estudios 

basada en los aportes de la neuroeducación, los estudiantes provienen de clases económicas 

medias y baja. 

La otra IEP será “Edén Kids” se ubica en el centro poblado de Cullpa Baja, distrito 

de El Tambo, provincia de Huancayo, departamento de Junín. Importe un enfoque de 

estudios basado en la currícula básica regular del Ministerio de Educación y atiende a niños 

provenientes de las clases económicas media y baja. 

Delimitación temporal 

 

La investigación se desarrolló a lo largo de un año, el recojo de información espero 

la reanudación de las clases presenciales, pero ante el actual escenario se tuvo que hacer 

visitas domiciliarias a los estudiantes con el consentimiento informado de sus padres o 

tutores, el acopio de información se hizo durante las sesiones de clase y en sus actividades 

complementarias. 
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1.3. Formulación del problema 

 

1.3.1. Problema General 

 

¿Cuál es la diferencia entre el nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”? 

 

1.3.2. Problemas Específicos 

 

a. ¿Cuál es la diferencia entre el nivel de originalidad de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”? 

 

b. ¿Cuál es la diferencia entre el nivel de fluidez creativa de los estudiantes de inicial de 

las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”? 

 

c. ¿Cuál es la diferencia entre el nivel de flexibilidad de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”? 

 

d. ¿Cuál es la diferencia entre el nivel de elaboración creativa de los estudiantes de inicial 

de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”? 

 

1.4. Justificación 

 

1.4.1. Social 

 

Con la investigación aportaremos en generar estadística comparativa de utilidad para 

las instituciones educativas privadas que fueron parte de la investigación, los aportes con 

respecto a la comparación de los niveles de creatividad obtenidos servirán para la toma de 

decisiones de parte de sus directivos para ver la conveniencia de implementar enfoques que 

puedan provenir de los aportes de la neuroeducación u otros y de esa forma contribuya al 

desarrollo integral de sus estudiantes. 
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1.4.2. Teórica 

 

La investigación contribuye en aportar aspectos teóricos en relación al campo de la 

creatividad específicamente en niños entre 3 a 5 años que permitieron verificar los aportes 

de Torrance (1974) en el campo de la investigación de medir el nivel de creatividad. 

 

1.5. Objetivos 

 

1.5.1. Objetivo General 

 

Determinar la diferencia del nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. 

 

1.5.2. Objetivos Específicos 

 

a. Determinar la diferencia del nivel de originalidad creativa de los estudiantes de inicial 

de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 

 

b. Determinar la diferencia del nivel de fluidez creativa de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 

 

c. Determinar la diferencia del nivel de flexibilidad creativa de los estudiantes de inicial 

de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 

 

d. Determinar la diferencia del nivel de elaboración creativa de los estudiantes de inicial 

de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 
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CAPÍTULO II 

MARCO TEÓRICO 

 

2.1. Antecedentes del estudio de investigación 

Antecedentes nacionales 

Rubio (2016) en su tesis “Programa basado en la neuroeducación para elevar el nivel 

de creatividad de los niños del quinto grado de primaria de la institución educativa N° 88239 

Leoncio Prado – 2015”, el objetivo fue determinar la eficacia del programa de estudios 

basado en la neuroeducación para elevar el nivel de creatividad de los niños del quinto grado 

de primaria de la Institución Educativa N° 88239 Leoncio Prado. El tipo de investigación es 

cuasi – experimental, La población muestral estuvo conformada por 48 estudiantes de quinto 

grado de Educación Primaria como instrumento se aplicó un pretest y post test para medir el 

pensamiento creativo basado en el enfoque de Torrance. Los resultados obtenidos en el grupo 

control muestran un leve descenso entre el pretest y post test; por el contrario, en el grupo 

experimental hubo una diferencia importante, obteniendo resultados positivos. En la 

aplicación del pre test, para conocer el nivel de creatividad de los niños, el grupo control 

obtuvo (14,29) y el grupo experimental (11,71); y en el post test el promedio en el grupo 

control fue (13,51) y en el grupo experimental ascendió a (17,92). Se concluyó que la 
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aplicación del programa basado en la neuroeducación eleva el nivel de creatividad de los 

niños. 

 

Medina et al. (2017) en su investigación “La creatividad en los niños de prescolar, un 

reto de la educación contemporánea” tuvo como objetivo evaluar el desarrollo de la 

creatividad en los niños de cinco años de la Educación Inicial. Metodológicamente se basa 

en el enfoque cualitativo educacional. La muestra fue de tipo no probabilística, así los 

investigadores seleccionaron a 10 docentes, 23 niños y 15 padres de familia. Utilizaron el 

método inductivo-deductivo. Utilizaron la técnica de la observación directa del 

comportamiento de los niños que les sirvió para comprobar el nivel de creatividad 

demostrado en las actividades de aprendizaje y su desarrollo. Los resultados evidenciaron 

que los estudiantes alcanzaron en fluidez 74%, originalidad 65,21% y flexibilidad 87%, 

elaboración 68%. Concluyendo que las bases de conocimiento e implicaciones científicas 

versus los resultados prácticos permiten aportar como conclusión clave que la investigación 

realizada destaca la necesidad de la institución de aplicar el enfoque educativo idóneo se 

debe apoyar en la diversidad de la comunidad educativa, porque cada niño es diferente, y lo 

que puede ser útil para un niño puede no serlo para otro, y a través de la creatividad pueden 

pensar libremente, trabajar con autenticidad, estimulación, fluidez, habilidades valiosas y su 

desarrollo integral. 

 

Abad y Farfán (2019) en la tesis “Nivel de creatividad de los niños de 5 años de la 

IEI N° 407 de La Islilla–Paita-Piura, 2019”, ha tenido como objetivo determinar el nivel de 

creatividad de los niños y niñas. Metodológicamente tiene diseño no experimental, de tipo 

transversal, la muestra de tipo no probabilística con 18 niños matriculados en el aula de cinco 

años del año lectivo 2019. Los datos se acopiaron con el instrumento Test de Torrance. Los 

resultados mostraron que los niños obtuvieron puntuaciones en flexibilidad 54,2%, fluidez 
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63,5%, originalidad 51,3% y elaboración 53,4%. Como parte del análisis los investigadores 

establecieron que el 55,6% de la muestra alcanzo un nivel alto de creatividad, mientras que 

el 44,4% un nivel medio. A manera de conclusión afirman que el desarrollo de la creatividad 

en niños y niñas está en marcha, es necesario continuar con estrategias de mejoren el 

aprendizaje dirigidas a la creatividad. 

 

Mechan (2020) en la tesis “Juego en sectores para potenciar la creatividad en los 

niños de cinco años - Institución Educativa Inicial N°008 - La Victoria”, el objetivo de su 

estudio fue determinar la influencia de juegos en sectores para potenciar la creatividad en los 

niños de cinco años de la IE. Metodológicamente tiene un diseño pre experimental, de tipo 

aplicada, esto porque desarrollo como estrategia de intervención un taller que lo denomino 

“Un ambiente para crear jugando”. La muestra la constituyeron 30 niños y niñas de cinco 

años, a los cuales se aplicó el pre test del “Pensamiento Creativo de Torrance”. Luego se 

ejecutó con ellos el taller propuesto con la finalidad de incidir en el nivel de creatividad. 

Después de aplicar el post - test del “Pensamiento Creativo de Torrance”. Obteniendo como 

resultados que se pudo elevar el nivel de creatividad a un 97% de la muestra. Concluye que 

la aplicación del taller propuesto para elevar el nivel de creatividad de los niños fue una 

estrategia relevante. 

 

Pizarro (2020) en la tesis “La creatividad y los estilos de aprendizaje en los 

estudiantes de la Escuela Profesional de Educación Secundaria de la Facultad de Ciencias de 

la Educación de la UNSCH, Ayacucho – 2018”, tuvo como objetivo establecer la relación 

entre la creatividad y los estilos de aprendizaje. Metodológicamente es de tipo correlacional, 

de diseño transversal, la muestra la constituyeron 141 estudiantes. La técnica fue la encuesta 

y los instrumentos fueron el cuestionario de Khatena Torrance Perception Inventory 

(KTCPI) y el cuestionario de Estilos de Aprendizaje (CAMEA40). Los resultados probaron 
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la relación significativa positiva moderada entre la creatividad y los estilos de aprendizaje 

de la muestra de estudio con un P = 0,001 < 0,050 y una correlación Rho = 0,347. 

 

Böttger (2019) en su tesis “Inteligencia emocional y creatividad en los estudiantes 

del taller de diseño de la Facultad de Arquitectura de la Universidad Peruana de Ciencias 

Aplicadas – 2018”, la investigación ha tenido como objetivo determinar la relación entre las 

variables inteligencia emocional y creatividad. Metodológicamente es de enfoque 

cuantitativo, de diseño descriptivo, de diseño no experimental de tipo transversal - 

correlacional. La muestra probabilística consideró a 73 estudiantes. Los instrumentos 

utilizados fueron el inventario de inteligencia emocional de Bar-On y el Test de pensamiento 

creativo de Torrance. Para contrastar la hipótesis utilizó la prueba estadística de correlación 

de Spearman estableciendo que no existe una correlación significativa entre ambas variables. 

Concluyo que en las dimensiones de creatividad no se encuentra una relación 

estadísticamente significativa con inteligencia emocional. 

 

Mude y Ramírez (2018) en la tesis “Creatividad y aptitud para discriminar y 

reproducir sonidos en niños de cinco años de una institución educativa de San Juan de 

Miraflores”, tiene como objetivo determinar la relación entre las variables creatividad y la 

aptitud para discriminar y reproducir sonidos. Metodológicamente utilizó el diseño 

descriptivo correlacional, la muestra se conformó por 26 niños a los cuales se les aplicó el 

Test de Pensamiento Creativo de Torrance y una Prueba de Aptitud para Discriminar y 

Reproducir Sonidos esta última elaborada especialmente para el estudio los cuales 

obtuvieron consistencia en validez y confiabilidad. Sin embargo, se concluyó que las 

variables no presentan correlación significativa ante las pruebas estadísticas realizadas. 
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Antecedentes internacionales: 

 

López y Navarro (2010) en su investigación “Creatividad e inteligencia: un estudio 

en Educación Primaria” planteó el objetivo de determinar a relación entre creatividad y 

inteligencia. Tomando como población los alumnos de Educación Primaria. En el aspecto 

metodológico fue de diseño cuasi – experimental. Se trabajó con una muestra de 45 alumnos. 

De ellos 21 estudiantes del 1º y 22 del 3º curso fueron considerados como el “grupo de 

control”, y 24 estudiantes del 1º y 23 estudiantes del 3º curso serían el grupo experimental a 

los que se les aplicó el programa para la mejora la creatividad. En total se aplicaron 3 

instrumentos: (1) Cuestionario de Creatividad GIFT1.Adaptación de Martínez Beltrán y 

Rimm (1985). (2) El Test de Expresión Figurada, Forma A. de E.P. (Torrance, 1974) y (3) 

Baterías de Aptitudes Diferenciales y Generales. BADYG-Renovados (E1 y E2) La hipótesis 

científica planteada: “La mejora de la creatividad no mantiene relación estadísticamente 

significativa con la inteligencia, en el total de la muestra que participa en el estudio”. Los 

resultados asumieron que no hay relación entre los factores de la variable creatividad y la 

inteligencia al menos en los inicios de la Educación Primaria. Por ello concluye que no se 

puede afirmar que un estudiante con un buen nivel intelectual asegura un nivel alto de 

creatividad en comparación a sus pares. 

 

Krumm et al. (2015) en su investigación “Percepción de la creatividad en niños, 

padres y pares: efectos en la producción creativa”, el objetivo fue evaluar la percepción de 

la creatividad en niños, padres y pares, y el efecto de estas percepciones sobre la producción 

creativa de los niños en actividades de papel y lápiz. Metodológicamente es un estudio 

transversal, de tipo ex post facto, ya que las variables independientes no fueron manipuladas. 

Como muestra se trabajó con 359 estudiantes de entre 9 a 13 años a los cuales se aplicó el 

Test de Pensamiento Creativo de Torrance Forma B. Para el caso de los pares, padres se 
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aplicó el Sociograma “Compañero creativo”, con la Escala de Personalidad Creadora. Los 

resultados se obtuvo un significado bilateral de P = 0.002), y para la percepción de los pares 

P = 0.008). Se concluyo a partir de los hallazgos que existe importancia en los factores 

contextuales, en particular la percepción de los padres y de los pares para los procesos de 

formación de los niños en la realización de alguna actividad creadora. 

 

Romo et al. (2016) en su investigación “El test de creatividad infantil (TCI): 

evaluando la creatividad mediante una tarea de encontrar problemas”, tuvo como objetivo 

adoptar el modelo de problem-finding planteando una nueva forma para medir la creatividad 

de los niños de entre 6 a12 años. Se plantea que los tests de pensamiento divergente no 

estarían atendiendo la naturaleza compleja de la creatividad y generalmente le interesa 

producto final o la alternativa de solución al problema, esto estaría dejando de lado procesos 

creativos entre las que se encuentran a búsqueda y formulación del problema. Exponen la 

fundamentación teórica del modelo de problem fin-ding de Getzels y Csikszentmihalyi 

(1976). Así el Test de Creatividad Infantil (TCI) se propone para evaluar la creatividad en 

dos fases: la formulación y solución del problema. Así este test considera el resultado final 

(un dibujo) y las fases que lo llevaron al mismo. Los resultados establecieron ratios 

convenientes de fiabilidad y validez en las pruebas que se hicieron. Concluyen que el TCI 

tiene elementos psicométricos sólidos y sirve para medir los procesos creativos de los niños 

en el nivel primario. 

 

Pérez y Castro (2019) en su investigación “Las artes plástica como eje transversal en 

la educación artística para el desarrollo de habilidades de pensamiento creativo en 

estudiantes de básica primaria” parten desde la experiencia de un trabajo de investigación 

intitulado: “La educación artística como eje transversal para el desarrollo de habilidades de 

pensamiento creativo en la educación básica primaria”, tuvo como objetivo constituir a partir 
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de la educación artística un eje transversal para el desarrollo de habilidades de pensamiento 

creativo dirigido a alumnos de primaria. Metodológicamente de enfoque cualitativo, de 

método investigación acción educativa (IAE). Como muestra se trabajó con 49 alumnos del 

5° grado de nivel primaria se les aplico las pruebas inteligencia creativa de Amestoy, la 

prueba de imaginación creativa niños PIC-N y la Prueba de Torrance de Pensamiento 

Creativo (TTCT). Los resultados establecieron que la Educación artística en una mediadora 

del desarrollo para las habilidades del pensamiento creativo como la antesala de la 

creatividad. Se concluyo que, para fomentar la creatividad en el proceso de enseñanza y 

aprendizaje, es pertinente la práctica y actuación del docente de educación artística. Los 

criterios definidos en la investigación cuentan de dimensiones como: “fluidez, flexibilidad, 

originalidad, elaboración, sensibilidad a la realidad, tolerancia a la ambigüedad, 

concentración e impecabilidad y comunicación”. 

 

Rivera (2020) la tesis “Desarrollo de la creatividad en docentes por medio de taller”, 

el objetivo fue determinar el nivel de creatividad en los docentes de educación a través de un 

taller con el propósito es desarrollar las habilidades creativas. Metodológicamente es una 

investigación cuasi experimental, la muestra la conformaron dos grupos el primero de 10 

docentes denominado grupo experimental y el segundo de 11 docentes denominado grupo 

control. Se aplicó el test de medición de creatividad de Torrance. Los resultados se 

obtuvieron a través de la prueba estadística t de Student y de Wilcoxon, así se pudo demostrar 

a partir del pre test y post test el incremento del nivel de creatividad del grupo experimental 

al cual tuvo el tratamiento del taller de creatividad. Las pruebas de regresión lineal para 

determinar la causalidad de la variable dependiente tuvieron un nivel de significancia de 

0,003 para la prueba t de Student y 0,008 para la prueba de Wilcoxon de esta forma se 

considera significativo pues es menor 0,05. Se concluye que la aplicación del taller funciona 

incrementando los niveles de creatividad en las dimensiones de originalidad, flexibilidad y 
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elaboración, no se tienen puntuaciones mayores en fluidez, está fue una dimensión en la cual 

no se pudo obtener el incremento esperado. 

 

2.2. Bases Teóricas o Científicas 

 

2.2.1. Creatividad 

 

Hay corrientes teóricas que nos acercan a lograr un constructo de la creatividad: 

 

Almendrades (2011) se acerca al debate con la teoría asociacionista, esta diferencia 

a los creativos de los no creativos con dos proposiciones la primera la jerarquía de las 

asociaciones para que se manifieste necesita de un clima adecuado esta se tomara como una 

“vía” en la que fluirá, y la segunda la establece por la fuerza de las mismas. 

 

La teoría gestáltica y existencialista sostiene que el proceso es más creativo y el 

producto más novedoso cuanto más marcado aparece el cambio de orden, la diversidad de 

conexiones. 

 

La teoría existencialista explica que el descubrimiento de los problemas es tan 

importante como encontrar las soluciones y este descubrimiento original del problema es lo 

que distingue a los creadores de los que no lo son. 

 

La teoría de la transferencia de Guilford (1965) es una propuesta esencialmente 

intelectual que sostiene que el individuo creativo está motivado por el impulso intelectual de 

estudiar los problemas y encontrar soluciones a los mismos. 

 

La teoría de las Inteligencias Múltiples de Gardner (2001) sostiene que el individuo 

creativo es una persona que resuelve problemas con regularidad, elabora productos o define 

cuestiones nuevas en un campo, de un modo que al principio es considerado nuevo, pero que 

al final llega a ser aceptado en un contexto cultural concreto. 
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Después de haber presentado brevemente los principales enfoques teóricos debemos 

comprender que no es tan fácil hacer una teoría de la misma, pero nuestra investigación no 

compromete a buscar los aportes de teóricos que puedan relacionar a la creatividad con la 

educación y también buscar los aportes de la misma desde las neurociencias. 

 

Para Caveric (2018) la relación entre la creatividad y educación es una exigencia que 

se manifiesta en cada acto de nuestra vida por ello el papel del educador es desarrollar la 

capacidad de creación personal en forma constante considerando la edad psicológica del 

alumno. Por ello la creatividad es un tema importante en el sistema educativo. 

 

Ahora podemos trabajar con la definición desde la aproximación de la neurociencia, 

así tenemos que Carter (2009) afirma que “Todos nosotros tenemos un lado creativo en 

nuestro cerebro y, por consiguiente, todos tenemos potencial para ser creativos”. Continua 

Güell (2008) afirmando “La creatividad se encuentra en el cerebro”. 

 

Ahora nos preguntamos en que estructura de nuestro cerebro se encuentra la 

creatividad. Para Christie (2013) que en el hemisferio derecho es el más responsable por el 

arte visual que ninguna otra parte, en cambio Güell (2008) afirma ambos hemisferios son 

complementarios y necesarios para la creatividad. 

 

Ortiz (2012) afirma que “los dos hemisferios están conectados, por una compleja red 

de más de 200 millones de neuronas”. 

 

La aproximación psicométrica al estudio de la creatividad, parte del aporte directo de 

Guilford (1950) en la Conferencia de la APA fue la asunción de una nueva perspectiva para 

el estudio de la Creatividad. Se desarrollaron los principales instrumentos para la evaluación 

y medida de la Creatividad, sobre el constructo del Pensamiento Divergente, y 
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que contaban con subescalas para puntuar las que se consideraban las principales 

dimensiones del pensamiento creativo: fluidez, flexibilidad, originalidad, y elaboración. 

 

Durante este periodo el estudio de la Creatividad experimentó un progreso 

importante, ya que la utilización de tests de lápiz y papel como instrumento sencillo y de 

fácil administración para la medición de la Creatividad facilitaron la realización de 

investigaciones y estudios. Entre estos instrumentos y/o tests hay que destacar, por su 

relevancia y trascendencia a lo largo de las dos siguientes décadas, el construido por 

Torrance (1974). 

 

De entre los múltiples procedimientos existentes para evaluar la creatividad, los tests 

de pensamiento divergente son sin duda, la opción más común. El instrumento más utilizado 

son los Torrance Tests of Creative Thinking (TTCT) (Torrance, 1974) verdadero referente 

en la evaluación e investigación en creatividad durante la segunda mitad del siglo XX. 

 

Operativamente la evaluación de creatividad de Torrance (1974) propone 4 

habilidades o aptitudes (fluidez, flexibilidad, originalidad y elaboración). 

 

Originalidad creativa: 

 

Para Torrance (1974) es “la habilidad para pensar de forma diferente e inusual, 

produciendo respuestas innovadoras y poco convencionales ante una cuestión”. 

 

Fluidez creativa: 

 

Torrance (1974) afirma que es “la capacidad para proponer un gran número de 

respuestas, soluciones o ideas ante un mismo problema” 
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Flexibilidad creativa: 

 

Para Torrance (1974) es la “capacidad para interpretar las situaciones desde diversos 

ángulos y proponer soluciones diferentes entre sí. Es decir, implica cambiar de un enfoque 

de pensamiento a otro y aplicar varias estrategias de resolución de problemas”. 

 

Elaboración creativa: 

 

Para Torrance (1974) es “la habilidad para desarrollar, completar, mejorar o 

embellecer una respuesta creativa, mostrando un alto nivel de detalle y complejidad”. 

 

2.3. Marco conceptual 

Creatividad: 

Trigo (1999) afirma que “la creatividad es una capacidad humana que en mayor o 

menor medida todo el mundo posee. Ha de ser vista como una potencia susceptible de 

desarrollo e integrada de forma completa e íntima con el resto de habilidades del 

pensamiento”. 

 

Para Carter (2009) son “los procesos mentales que llevan a soluciones, ideas, 

conceptualización, formas artísticas, teorías o productos que son únicos y nuevos”. 

 

Mednick citado por (Almendrades, 2011) los define como “asociaciones orientadas 

a combinaciones nuevas”. 

 

De las tres defunciones antes mencionadas trabajaremos con Trigo (1999). 
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CAPÍTULO III 

HIPÓTESIS 

3.1. Hipótesis general 

 

Existe diferencia en el nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las instituciones 

educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 

3.2. Hipótesis específicas 

 

a. Existe diferencia en el nivel de originalidad creativa de los estudiantes de inicial de la 

IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

b. Existe diferencia en el nivel de fluidez creativa de los estudiantes de inicial de la IEP 

“Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

c. Existe diferencia en el nivel de flexibilidad creativa de los estudiantes de inicial de la 

IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

d. Existe diferencia en el nivel de elaboración creativa de los estudiantes de inicial de la 

IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 
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3.3. Variables 

 

a. Definición conceptual: 

 

Variable: Creatividad 

 

Para Trigo (1999) “la creatividad es una capacidad humana que en mayor o menor 

medida todo el mundo posee. Ha de ser vista como una potencia susceptible de desarrollo e 

integrada de forma completa e íntima con el resto de habilidades del pensamiento”. 

b. Definición operacional: 

 

Según Torrance (1974) la creatividad se puede medir a través de 4 dimensiones 

como: originalidad, fluidez, flexibilidad y elaboración 
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c. Operacionalización de las Variables 

Tabla 1. Operacionalización de variables 

 

Variable Definición conceptual Dimensión Indicadores Instrumentos Escala 

Nivel de 

creatividad 

Trigo (1999) “la 

creatividad es una 

Originalidad 

creativa 

 Trabaja de manera novedosa y no 

convencional 

  El trabajo es 

extraordinariamente 
 

capacidad humana que 

en mayor o menor 

medida todo el mundo 

posee. Ha de ser vista 

como una potencia 

susceptible de desarrollo 

e integrada de forma 

completa e íntima con el 

resto de habilidades del 

pensamiento”. 

 Trabaja con ideas singulares 

Fluidez creativa  Trabaja con facilidad nuevas ideas 

 Trabaja produciendo nuevas ideas 

Flexibilidad creativa  Trabaja mostrando variedad de 

respuestas ante diferentes situaciones 

 Trabaja produciendo ideas para 

acomodarse ante cosas o situaciones 

complicadas 

Elaboración creativa    Trabaja en detalles que embellecen su 

producto 

 Trabaja detalles lógicos que mejoran 

el sentido del producto 

 

 

 

 

 

 

 

Rúbrica 

creativo (5) 

 El trabajo es muy 

creativo (4) 

 El trabajo es 

creativo 

(3) 

 El trabajo es algo 

creativo (2) 

 El trabajo no es 

creativo (1) 
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CAPÍTULO IV 

METODOLOGÍA 

 

4.1. Método de Investigación 

 

En la investigación se utilizó el método el científico, que según Asuad y Vazquez 

(2014)es “el camino para producir conocimiento objetivo es un modo razonado de 

indagación establecido de manera deliberada y sistemática que está constituido por una 

serie de etapas y pasos para producir conocimiento” (p. 10). 

 

4.2. Tipo de investigación 

 

La investigación fue de tipo básica, según Cívicos y Hernández (2007) “se ocupa 

del objeto de estudio sin considerar una aplicación inmediata, pero teniendo en cuenta 

que, a partir de sus resultados y descubrimientos, pueden surgir nuevos productos y 

avances científicos” (p. 37). 

 

4.3. Nivel de investigación 

 

Fue descriptiva comparativa como lo sostiene Sánchez y Reyes (1996) consiste en 

recolectar datos de dos o más muestras con la finalidad de observar el comportamiento de 

la variable. Por ello observamos en la investigación el comportamiento de la variable de 

nivel de creatividad en las instituciones educativas de las muestras de estudio. 
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4.4. Diseño de la Investigación 

 

El diseño elegido fue el no experimental que implica observar y describir el 

comportamiento de un sujeto sin influir sobre él de ninguna manera. 

 

Para Hernández, Fernández y Baptista (2018) “son estudios que se realizan sin la 

manipulación deliberada de variables y en los que sólo se observan los fenómenos en su 

ambiente natural para analizarlos” (p. 486) 

 

Pues como sostienen Shuttleworth (2020) “Este tipo de experimentos es 

generalmente usado por los antropólogos, psicólogos y científicos sociales para observar 

comportamientos naturales sin que estos sean afectados de ninguna forma” (p. 18) 

 

Podemos esquematizarla de la siguiente manera: 
 

 

 

O1 X 
 

≠ 

 
O2 X 

 

Leyenda: 

 

X = Nivel de creatividad 

 

O1 = Observación del nivel de creatividad IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” 

O2 = Observación del nivel de creatividad IEP “Eden Kids” 

≠ = Determinar la diferencia 

 

Nuestro diseño trabajó con la observación de dos instituciones educativas 

particulares, a las cuales se aplicó un instrumento que midió la creatividad, con la 

finalidad de diferenciar el nivel de creatividad de las muestras de estudio (O1 y O2). 
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4.5. Población y muestra 

Población. 

Para Chávez (2007) señala “la población de un estudio es el universo de la 

investigación sobre el cual se pretende generalizar los resultados” (p.15). Así mismo 

Hernández, Fernández y Baptista (2018) “la población es el conjunto de todos los casos 

que concuerden como una serie de especificaciones, que pueden ser estudiados y sobre 

los que se pretende generalizar” (p. 292). 

 

La población de nuestra investigación estuvo conformada por 31 estudiantes de 

inicial de las instituciones educativas privadas “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. 

Tabla 2. Estudiantes de inicial de las IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. 

 

 

Institución Educativa Particular 

 

Aula 
N° de 

estudiantes 

Intercultural “Qhapaq Amaru” Inicial 16 

“Eden Kids” Inicial 15 

Total 
 

31 

Nota: Dirección de las IEP Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”, marzo 2021 

 
 

Muestra. 

 

Para Hernández et al. (2018) es un “subgrupo del universo o población del cual se 

recolectan los datos y que debe ser representativo de ésta” (p. 170). 

 

Considerando que la población de estudio es finita, pues se puede conocer a partir 

del registro de los niños matriculados. 

 

La muestra fue no probabilística y el tipo de muestreo fue el intencional o de 

conveniencia pues la intención fue tomar el 100% de la población al considerarla un 
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numero manéjale. Por ello se consideraron dos muestras el primero los estudiantes de la 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” con 16 niños y el segundo con 15 niños de la IEP 

“Eden Kids”. Haciendo un total de 31 niños. 

 

Criterios de inclusión. 

 

 Niños y niñas matriculados en el nivel inicial de las instituciones las IEP “Qhapaq 

Amaru” y “Edén Kids”. 

 

 Niños y niñas que tengan la consentimiento informado y autorización de sus padres 

o apoderados para que sean parte de la investigación. 

 

Criterios de exclusión. 

 

 Niños y niñas que no esté matriculados en el nivel inicial de las instituciones las IEP 

“Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. 

 

 Los Niños y niñas que no tengan el consentimiento informado y autorización de los 

padres o apoderados no serán parte de esta investigación. 

 

4.6. Técnicas e instrumentos de recolección de datos 

Técnicas 

Observación: para Díaz y Vera (2010) se parte registrando lo que los niños(as) dicen o 

hacen cuando aprenden, es una actividad imprescindible para la realización de la 

evaluación formativa y procesal”. 
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Instrumento 

 

Utilizamos la Rúbrica en la investigación pues según Simon y Forgette-Giroux 

(2000) “son un descriptor cualitativo que establece la naturaleza de un desempeño”. 

 

Éstas son una matriz de valoración que facilita la calificación del desempeño de 

los estudiantes, en áreas que son complejas, imprecisas y subjetivas, a través de 

un conjunto de criterios graduados que permiten valorar el aprendizaje, los 

conocimientos y/o competencias logradas (Ortega y otros, 2014) 

 

La Rúbrica planteada fue elaborado para evaluar el trabajo creativo basado en los 

criterios de Torrance (1974), tuvo como finalidad evaluar el nivel de creatividad de los 

estudiantes en base a la observación de las actividades en aula y en el espacio recreativo 

valorando los componentes de originalidad, fluidez, flexibilidad y elaboración. 

 

Dada las condiciones de la pandemia producida por el COVID-19, la aplicación 

de la rúbrica a los niños por parte de las investigadoras se pudo hacer, contando 

previamente con los consentimientos informados por los padres de familia, por ello se 

hicieron en la institución educativa pues el Ministerio de Educación dispuso la 

flexibilidad de llegar a la semi presencialidad y en ocasiones en los hogares cumpliendo 

con todas las medidas de bioseguridad y control sanitario emanadas por el Ministerio de 

Salud. 

 

Durante la ampliación se pudo observar a los niños a una distancia prudente de tal 

forma que no interfiera o perturbe el normal desenvolvimiento de los mismos. Los 

docentes en sus actividades suelen presentar situaciones problemáticas que los niños 

enfrentan ese fue el espacio propicio justamente para evaluar el nivel de creatividad de 

los mismos. 
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Validez y confiabilidad 

 

Hernández, Fernández y Baptista (2018), “la validez, en términos generales, se 

refiere al grado en que un instrumento mide” (p. 137). 

 

Hernández, Fernández y Baptista (2018), “la confiabilidad de un instrumento de 

medición se refiere al grado en que su aplicación repetida al mismo individuo u objeto 

produce resultados iguales” (p. 200). 

 

Para nuestra investigación se realizó el cálculo estadístico para la confiabilidad de 

los instrumentos con el Alpha de Cronbach, a través de una prueba piloto con 15 

estudiantes del nivel inicial. 

Tabla 3. Estadísticas de confiabilidad 
 
 

Alfa de 

Cronbach 

N de 

elementos 

0,939 15 
 

En la Tabla 3 se muestra el resultado del análisis estadístico de la aplicación de 

rúbrica aplicado a 15 estudiantes de nivel inicial participantes de la prueba piloto. 

 

Para la validez de contenido y constructo del instrumento, se trabajó a través del 

juicio de expertos consideramos oportuno trabajar con 5 psicólogos. (Anexo 5) 

 

Según la fórmula de Hernández-Nieto (2012) 
 

 

 
Donde: 

 

N = número total de ítems del instrumento de recolección de datos 
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Sxi = sumatoria de los puntajes asignados por cada juez J a cada uno de los ítems i 
 

Vmx = valor máximo de la escala utilizada por los jueces 

 

Pei = probabilidad de error por cada ítem (probabilidad de concordancia aleatoria entre 

jueces) 

J = número de Jueces asignado puntajes a casa ítem 

 
De los resultados del cálculo de los siguientes jueces: 

 
Tabla 4. Resultados del coeficiente de validez de contenido total 

 

N° Juez CVCt 

1 Ps. Dávila Quispe Erica Milagros 0,99968 

2 Ps. Oré Lázaro Wilfredo A. 0,99968 

3 Ps. Mendoza Bacilio Isabel 0,99968 

4 Ps. Palacín Pimentel Omar Joan 0,99968 

5 Ps. Torres Aliaga Sandra K. 0,99968 

 
Promedio 0,99968 

 

El promedio es 0,99968, y según la escala propuesto por Hernández-Nieto (2012), se 

encuentra en una validez y concordancia excelente. 

 

4.7. Técnicas de procesamiento y análisis de datos 

 

La técnica tuvo tres procesos: la recolección de datos, el procesamiento de la 

información y la presentación y publicación de los resultados del instrumento rúbrica. 

 

 La recolección de datos: este proceso comienzo con la codificación de los ítems del 

instrumento propuesto, posteriormente una vez recogido los datos se procede a su 

codificación de forma física para finalmente procesar los resultados en el programa 

Microsoft Excel. 
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 Procesamiento de la información: agruparemos los datos para estructurarlos con el 

propósito de responder al problema de investigación, objetivos e hipótesis de estudio. 

Para los cálculos nos apoyaremos con el programa SPSS v. 25. 

 Presentación de resultados: utilizaremos tablas de frecuencias y figuras. 

 

Para el análisis trabajamos en función al problema de Investigación, los objetivos, 

las hipótesis del estudio y el marco teórico. Describiremos el tratamiento estadístico de 

nivel descriptivo (media, mediana, moda y desviación estándar) de los datos. 

 

Los datos fueron procesados estadísticamente con el SPSS Versión 25. 

 

Para la prueba de hipótesis se utilizó la prueba estadística de T de Student para 

muestras no relacionadas la cual nos permitió comprobar no solo las diferencias sino el 

incremento del nivel de creatividad. 

 

4.8. Aspectos éticos de la investigación 

 

De acuerdo a las normas emitidas por la Universidad Peruana Los Andes mediante 

el Reglamento de Investigación (UPLA, 2019) cumplimos lo estipulado en al artículo 27 

de principios que rigen la actividad investigativa pues realizamos nuestra investigación 

con la manifestación voluntaria de los actores e instituciones. Así mismo, nos orientamos 

por el artículo 28 que establece las Normas de comportamiento ético de quienes 

investigan, pues hemos cumplido desde la planificación, ejecución y proceder científico 

con la responsabilidad de la investigación, garantizando la confidencialidad y anonimato 

de las personas que colaboraron con nosotros, sometiéndonos a todas las evaluación u 

observaciones de parte de la UPLA. 

 

Por lo tanto, las consideraciones que hemos tenido para el desarrollo de la 

investigación es que se ha solicitado el permiso a los directores de las instituciones 
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educativas (Anexo 7) ellos no solo estaban de acuerdo, sino que también se 

comprometieron con tener una participación activa y del consentimiento informado y 

expreso de los padres o apoderados de los niños (Anexo 6) 

 

Como se trata de niños, trabajamos la aplicación de los instrumentos desde la 

observación directa de los niños, estos no fueron perturbados de ninguna forma, solo a 

través de la observación se aplicó la Rúbrica, previamente se solicitó a los padres el 

permiso, considerando que el instrumento no tiene un impacto directo sobre el 

comportamiento o conducta de los niños los padres han considerado dar su permiso. 

Adicionalmente se consideró que pueda tener alguna modificación en la cultura de los 

sujetos a investigar, pues la aplicación de los instrumentos no modificó algún ethos de las 

costumbres o tradiciones de ningún niño o niña. 
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CAPÍTULO V 

RESULTADOS 

 

En esta parte presentamos los resultados de nuestra única variable Nivel de 

Creatividad a nivel general y también los resultados por cada dimensión (Originalidad 

creativa, Fluidez creativa, Flexibilidad creativa y Elaboración creativa), haciendo notar la 

diferencia por cada una de ellas de acuerdo a los criterios de evaluación del instrumento 

denominado Rúbrica para evaluar el nivel de creatividad basada en Torrance (1974). 

 

5.1. Descripción de resultados 

 

5.1.1. Tablas de frecuencias descriptivas 

 

Tabla 5. Porcentaje del todos los niveles de la variable Nivel de Creatividad según 

Institución Educativa Particular. 

 

 
CRITERIOS 

IEP Intercultural “Qhapaq 
Amaru” 

 

IEP “Edén Kids” 

 Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje 

El trabajo no es creativo 0 0% 12 20% 

El trabajo es algo creativo 4 6% 18 30% 

El trabajo es creativo 15 23% 24 40% 

El trabajo es muy creativo 28 44% 6 10% 

El trabajo es extraordinariamente creativo 17 27% 0 0% 

Total 64 100% 60 100% 
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Figura 1. Porcentaje del todos los niveles de la variable Nivel de Creatividad según 

Institución Educativa Particular. 

 

 

Interpretación: En tabla 5 y figura 1 se observa para todas las dimensiones que los 

estudiantes de inicial de IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” logran demostrar que el 

trabajo es extraordinariamente creativo en un 27%, a diferencia que los estudiantes de 

“Edén Kids” que obtienen el resultado de 0%. Concluyendo que existe diferencia en logro 

estas actividades por parte de los estudiantes de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru”. 

Dimensión Originalidad creativa 

 

Tabla 6. Nivel de originalidad creativa – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP 

“Edén Kids” 

 

CRITERIOS 
IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 

Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje 

El trabajo no es creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es algo creativo 2 13% 0 0% 

El trabajo es creativo 3 19% 12 80% 

El trabajo es muy creativo 4 25% 0 0% 

El trabajo es extraordinariamente creativo 7 44% 0 0% 

Total 16 100% 15 100% 

50% 

45% 

40% 

35% 

30% 

25% 

20% 

15% 

10% 

5% 

0% 

44% 
40% 

30% 
 27%  

23% 
20% 

10% 
6% 

0% 0% 

El trabajo no es El trabajo es algo   El trabajo es creativo   El trabajo es muy El trabajo es 
creativo creativo creativo extraordinariamente 

creativo 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 
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Figura 2. Porcentaje del nivel de originalidad creativa – IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

 

 

Interpretación: En tabla 6 y figura 2 se observa que del total de estudiantes de inicial de 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” logran demostrar que el trabajo es 

extraordinariamente creativo en un 44%, a diferencia que los estudiantes de “Edén Kids” 

que logran esa actividad un 0%. Concluyendo que existe diferencia en logro estas 

actividades por parte de los estudiantes de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru”. 

Dimensión Fluidez creativa 

 
Tabla 7. Nivel de fluidez creativa – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén 

Kids” 

 

CRITERIOS 
IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 

Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje 

El trabajo no es creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es algo creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es creativo 9 56% 9 60% 

El trabajo es muy creativo 4 25% 0 0% 

El trabajo es extraordinariamente creativo 3 19% 0 0% 

Total 16 100% 15 100% 

90% 

80% 

70% 

60% 

50% 

40% 

80% 

 44%  

30% 

20% 

25%   
20% 19% 

13% 

10% 

0% 
0% 0% 0% 0% 

El trabajo no es El trabajo es algo   El trabajo es creativo   El trabajo es muy El trabajo es 
creativo creativo creativo extraordinariamente 

creativo 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 
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Figura 3. Porcentaje del nivel de fluidez creativa – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y 

la IEP “Edén Kids” 

 

 

Interpretación: En tabla 7 y figura 3 se observa que del total de estudiantes de inicial de 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” logran demostrar que el trabajo es extraordinariamente 

creativo en un 19%, a diferencia que los estudiantes de “Edén Kids” que logran esa 

actividad un 0%. Concluyendo que existe diferencia en logro estas actividades por parte 

de los estudiantes de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” 

 

Dimensión Flexibilidad creativa 

 

Tabla 8. Nivel de flexibilidad creativa – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP 

“Edén Kids” 

 

CRITERIOS 
IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 

Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje 

El trabajo no es creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es algo creativo 2 13% 12 80% 

El trabajo es creativo 3 19% 0 0% 

El trabajo es muy creativo 4 25% 0 0% 

El trabajo es extraordinariamente creativo 7 44% 0 0% 

Total 16 100% 15 100% 

70% 

60% 
60% 

 56%  

50% 

40% 

30% 
20% 20% 

 25%  
19% 

20% 

10% 
0% 0% 0% 0% 

0% 

El trabajo no es El trabajo es algo    El trabajo es creativo    El trabajo es muy El trabajo es 
creativo creativo creativo extraordinariamente 

creativo 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 



45 

 

Figura 4. Porcentaje de flexibilidad creativa – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la 

IEP “Edén Kids” 

 

 

Interpretación: En tabla 8 y figura 4 se observa que del total de estudiantes de inicial de 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” logran demostrar que el trabajo es extraordinariamente 

creativo en un 44%, a diferencia que los estudiantes de “Edén Kids” que logran esa 

actividad un 0%. Concluyendo que existe diferencia en logro estas actividades por parte 

de los estudiantes de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru”. 

Dimensión Elaboración creativa 

 
Tabla 9. Nivel de elaboración creativa– IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP 

“Edén Kids” 

CRITERIOS 
IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 

Frecuencia Porcentaje Frecuencia Porcentaje 

El trabajo no es creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es algo creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es creativo 0 0% 3 20% 

El trabajo es muy creativo 16 100% 6 40% 

El trabajo es extraordinariamente creativo 0 0% 0 0% 

Total 16 100% 15 100% 
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El trabajo no es El trabajo es algo   El trabajo es creativo   El trabajo es muy El trabajo es 
creativo creativo creativo extraordinariamente 

creativo 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” IEP “Edén Kids” 
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Figura 5. Porcentaje del nivel de elaboración creativa – IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

 

 

 
 

   

  

 
40% 

20% 20% 20% 
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0%   0% 

 

 

 

 

 

 
Interpretación: En tabla 9 y figura 5 se observa que del total de estudiantes de inicial de 

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” logran demostrar que el trabajo es muy creativo en un 

100%, a diferencia que los estudiantes de “Edén Kids” que logran esa actividad un 40%. 

Concluyendo que existe diferencia en logro estas actividades por parte de los estudiantes 

de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” 

 

5.2. Contrastación de hipótesis 

 

A continuación, presentamos la contrastación de la hipótesis, partimos desde la 

hipótesis general con la prueba estadístico T de Student para muestras independientes, y 

después, hacemos la contratación de las hipótesis específicas para notar en que 

dimensiones los niveles de creatividad se diferencian. 

 

Hipótesis general 

 

Existe diferencia en el nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las instituciones 

educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 
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a) Planteamiento de hipótesis estadística 

 

Ho : No existe diferencia en el nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 

 

Ha : Existe diferencia en el nivel de creatividad de los estudiantes de inicial de las 

instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. 

 

Tabla 10. Estadísticas de grupo de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén 

Kids” 

Variable IEP N Media 

Creatividad Intercultural “Qhapaq Amaru” 16 15,56 

 “Edén Kids” 15 9,73 

 

 
 

En la tabla 10 procesamos la información de la variable creatividad comparando 

finalmente la media aritmética para cada IEP, claramente encontramos que la media para 

la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” es de 15,56 superior a IEP “Edén Kids” con 9,73. 

 

De acuerdo a los estadísticos descriptivos se encuentran diferencias entre las 

medias de ambas instituciones, sin embargo, para saber si la diferencia es significativa 

está debe ser sometida a la prueba de T se Student para muestras independientes. 

 

b) Prueba estadística de T de Student para muestras independientes 

 

 Nivel de significación 

 
𝛼 = 0,05 

 

 Descripción de la población y suposiciones 
 

Suponemos que la muestra que consta de 16 estudiantes de la IEP Intercultural 

“Qhapaq Amaru” es diferente de los 15 estudiantes de IEP “Edén Kids”. 
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 El estadístico de prueba será la T de Student para muestras independientes. Los 

cálculos lo hemos hecho con el apoyo del SPSS de la versión 25. 

 

Tabla 11. Prueba T para de muestras independientes entre la IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

 
Prueba de 
Levene de 
igualdad de 

Variable 
varianzas 

 
prueba t para la igualdad de medias 

  
 

Sig. 

 
t 

 
gl 

 
Sig. 

(bilateral) 

 
Diferencia 
de medias 

Diferencia 
de error 

estándar 

95% de intervalo de 
confianza de la 

diferencia 
  F 

   Inferior Superior 

 

 

Creatividad 

Se asumen 
varianzas 
iguales 

 

,002 
 

,962 
 

5,628 
 

29 ,000 
 

6,025 
 

1,071 
 

3,835 
 

8,215 

No se 
asumen 
varianzas 
iguales 

   
5,611 

 
28,323 

 

,000 
 

6,025 

 
1,074 

 
3,827 

 
8,223 

 

 

 

c) Decisión estadística para la hipótesis general 

 

Desde resultado de la T de Student para muestras independientes de la variable 

nivel de creatividad da como evidencia que el P valor de significación asintótica bilateral 

es 0,000 ésta es menor al α = 0,05, por lo tanto, se rechaza la hipótesis nula y se acepta la 

hipótesis alternativa. 

 

d) Conclusión estadística 

 

Se concluye que existe diferencia estadísticamente significativa del nivel de 

creatividad obtenido por los estudiantes de la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” presenta 

un nivel superior de creatividad respecto a la IEP “Edén Kids”. 
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Hipótesis específica 1: 

 
a) Planteamiento de hipótesis estadística 

 

Ho : No existe diferencia en el nivel de originalidad creativa de los estudiantes de 

inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

 

Ha : Existe diferencia en el nivel de originalidad creativa de los estudiantes de inicial 

de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids”. 

b) Utilización de estadístico de la prueba 

 
A continuación, presentamos la figura 6 que representan el análisis estadístico 

comparación de los porcentajes y en la Tabla 10 se comparan el resultado de la media 

aritmética de la dimensión originalidad de las IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP 

“Edén Kids” 

Figura 6. Comparación de los porcentajes alcanzados por la dimensión originalidad de 

la variable Creatividad – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén Kids” 
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Tabla 12. Estadísticas de la dimensión originalidad de la IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

Variable IEP N Media 

Originalidad Intercultural “Qhapaq Amaru” 16 4,00 

 “Edén Kids” 15 2,60 

 

 
 

c) Conclusión estadística 

 

Se concluye que existe diferencia en el nivel de la dimensión de originalidad 

creativa entre IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” con una media de 4,00 en comparación 

a la media de 2,60 de la IEP “Edén Kids”. 

 

Hipótesis específica 2: 

 

a) Planteamiento de hipótesis estadística 

 

Ho : No existe diferencia en el nivel de fluidez creativa de los estudiantes de inicial de 

la IEP “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids” 

 

Ha : Existe diferencia en el nivel de fluidez creativa de los estudiantes de inicial de la 

IEP “Qhapaq Amaru” y “Edén Kids”. 

 

b) Utilización de estadístico de la prueba 

 

A continuación, presentamos la figura 7 que representan el análisis estadístico 

comparación de los porcentajes y en la Tabla 10 se comparan el resultado de la media 

aritmética de la dimensión de las IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén Kids” 
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Figura 7. Comparación de los porcentajes alcanzados por la dimensión fluidez creativa 

de la variable Creatividad – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

 

 

 

 
Tabla 13. Estadísticas de la dimensión fluidez creativa de la IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

 

Variable IEP N Media 

Fluidez 

creativa 

Intercultural “Qhapaq Amaru” 16 3,63 

 “Edén Kids” 15 2,40 

 

 
 

c) Conclusión estadística 

 

Se concluye que existe diferencia en el nivel de la dimensión de fluidez creativa 

entre IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” con una media de 3,63 en comparación a la 

media de 2,40 de la IEP “Edén Kids”. 
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Hipótesis específica 3: 

 

a) Planteamiento de hipótesis estadística 

 

Ho : No existe diferencia en el nivel de flexibilidad creativa de los estudiantes de inicial 

de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids”. 

 

Ha : Existe diferencia en el nivel de flexibilidad creativa de los estudiantes de inicial 

de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids”. 

 

b) Utilización de estadístico de la prueba 

 

A continuación, presentamos la figura 8 que representan el análisis estadístico 

comparación de los porcentajes y en la Tabla 10 se comparan el resultado de la media 

aritmética de la dimensión flexibilidad de las IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP 

“Edén Kids” 

Figura 8. Comparación de los porcentajes alcanzados por la dimensión flexibilidad de la 

variable Creatividad – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén Kids” 
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Tabla 14. Estadísticas de la dimensión flexibilidad de la IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

Variable IEP N Media 

Flexibilidad Intercultural “Qhapaq Amaru” 16 3,94 

 “Edén Kids” 15 1,93 

 

 
 

c) Conclusión estadística 

 

Se concluye que existe diferencia en el nivel de la dimensión de flexibilidad 

creativa entre IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” con una media de 3,94 en comparación 

a la media de 1,93 de la IEP “Edén Kids”. 

 

Hipótesis específica 4: 

 

a) Planteamiento de hipótesis estadística 

 

Ho : No existe diferencia en el nivel de elaboración creativa de los estudiantes de inicial 

de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids”. 

 

Ha : Existe diferencia en el nivel de elaboración creativa de los estudiantes de inicial 

de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids”. 

 

b) Utilización de estadístico de la prueba 

 

A continuación, presentamos la figura 9 que representan el análisis estadístico 

comparación de los porcentajes y en la Tabla 10 se comparan el resultado de la media 

aritmética de la dimensión elaboración creativa de las IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” 

y la IEP “Edén Kids” 
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Figura 9. Comparación de los porcentajes alcanzados por la dimensión elaboración 

creativa de la variable Creatividad – IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén 

Kids” 

 

 

 
Tabla 15. Estadísticas de la dimensión elaboración creativa de la IEP Intercultural 

“Qhapaq Amaru” y la IEP “Edén Kids” 

Variable IEP N Media 

Elaboración 

creativa 

Intercultural “Qhapaq Amaru” 16 4,00 

“Edén Kids” 15 2,80 

 

 
 

c) Conclusión estadística 

 

Se concluye que existe diferencia en el nivel de la dimensión de elaboración 

creativa entre IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” con una media de 4,00 en comparación 

a la media de 2,80 de la IEP “Edén Kids”. 
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ANÁLISIS Y DISCUSIÓN DE RESULTADOS 

 

A partir de los hallazgos encontrados aceptamos lo planteado en la hipótesis 

general afirmando que existe diferencia del nivel de creatividad (Tabla 10) de los 

estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” y 

“Edén Kids”. 

 

Estos resultados guardan relación con lo que sostiene Rubio (2016) que a través 

de sus hallazgos encontró que se puede elevar el nivel de creatividad en su caso si se 

aplica un programa basado en neuroeducación. Para nuestro caso debemos recordar que 

la IPE Intercultural “Qhapaq Amaru” aplica un programa basado en los aportes de la 

neuroeducación de allí podría deducirse la diferencia en nivel superior a la IEP “Edén 

Kids”, pues esta aplica su programa de estudios basado en el lineamiento de la curricular 

de educación básica regular emanada del Ministerio de Educación. Así mismo, Abad y 

Farfán (2019), que si aplican estrategias de aprendizaje orientados a la creatividad se 

puede elevar el nivel en los infantes como en su caso de 55,6% que está en un nivel alto, 

mientras que el restante 44,4% alcanzó el nivel medio. Para Mechan (2020) después de la 

aplicación del taller “Un ambiente para crear jugando” los niveles de creatividad se 

incrementó hasta un 97%. 

 

A partir de los hallazgos encontrados aceptamos la hipótesis específica 1: Existe 

diferencia en el nivel de originalidad creativa de los estudiantes de inicial de la IEP 

“Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

 

Estos resultados guardan relación con lo que sostiene Medina et al. (2017) 

utilizando la técnica de la observación pudo evidenciar el incremento de la creatividad en 

los preescolares de 65,21% en la dimensión originalidad, para nuestra investigación la 
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IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” obtuvo 44% en el criterio “El trabajo es 

extraordinariamente creativo” mientras que en ese mismo criterio la IEP “Edén Kids” fue 

de 0%, por ello es evidente la diferencia en el logro de este criterio y por lo tanto en el 

nivel de creatividad en esta dimensión. Abad y Farfán (2019) en la dimensión originalidad 

obtuvieron 51,3% superior en comparación a lo obtenido IEP Intercultural “Qhapaq 

Amaru”, ambas investigaciones utilizaron el Test basado en Torrance. 

 

Respecto a la hipótesis específica 2: Existe diferencia en el nivel de fluidez 

creativa de los estudiantes de inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids”. 

 

Estos resultados guardan relación con lo que sostiene Medina, N., Velázquez, M., 

Alhuay-Quispe, J., y Aguirre, F. (2017) utilizando la técnica de la evidencio el nivel de 

creatividad en los preescolares se incrementó en 74% en la dimensión fluidez creativa, 

para nuestra investigación la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” obtuvo 19% en el criterio 

“El trabajo es extraordinariamente creativo” mientras que en ese mismo criterio la IEP 

“Edén Kids” fue de 0%, por ello es evidente la diferencia en el logro de este criterio y por 

lo tanto en el nivel de creatividad en esta dimensión. Para Abad y Farfán (2019) en la 

dimensión fluidez creativa obtuvieron 63,5% esto está tomado del grupo que obtuvo un 

nivel alto de creatividad. 

 

Uno de los aspectos más bajos en la medida de la dimensión fluidez en nuestro 

trabajo, coincide con los resultados que obtuvo Rivera (2020), obteniendo en la prueba t 

de Student con una significancia de 0,003 en nuestro caso fue de 0,000. A diferencia de 

nosotros el aplico un taller, después de este concluyó de que variables de originalidad, 

flexibilidad y elaboración, pero no fueron los mismos resultados esperados para la 

dimensión fluidez en el cual no se tuvo un incremento significativo. 
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Respecto a la hipótesis específica 3: Existe diferencia en el nivel de flexibilidad 

creativa de los estudiantes de inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

 

Estos resultados guardan relación con lo que sostiene Medina, N., Velázquez, M., 

Alhuay-Quispe, J., y Aguirre, F. (2017) utilizando la técnica de la observación evidencio 

el nivel de creatividad en los preescolares se incrementó en 87% en la dimensión 

originalidad, para nuestra investigación la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” obtuvo 44% 

en el criterio “El trabajo es extraordinariamente creativo” mientras que en ese mismo 

criterio la IEP “Edén Kids” fue de 0%, por ello es evidente la diferencia en el logro de 

este criterio y por lo tanto en el nivel de creatividad en esta dimensión. Para Abad y Farfán 

(2019) en la dimensión flexibilidad obtuvieron 54,2% esto está tomado del grupo que 

obtuvo un nivel alto de creatividad, considerando que para nuestro caso ellos usaron el 

Test de Torrance. 

 

Para Pérez y Castro (2019), que hacen un análisis reflexivo crítico sobre la 

educación artística como imprescindible para el desarrollo de habilidades de pensamiento 

creativo en los infantes, sus resultados después de aplicar las Pruebas de Torrance de 

Pensamiento Creativo (TTCT), coincide con afirmar que las dimensiones que miden las 

aptitudes y actitudes relacionado con la creatividad son: fluidez, flexibilidad, originalidad, 

elaboración. 

 

Respecto a la hipótesis específica 4: Existe diferencia en el nivel de elaboración 

creativa de los estudiantes de inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén Kids” 

 

Estos resultados guardan relación con lo que sostiene Medina, N., Velázquez, M., 

Alhuay-Quispe, J., y Aguirre, F. (2017) utilizando la técnica de la observación que 

evidencio el nivel de desarrollo en creatividad en los estudiantes se incrementó en 68% 

en la dimensión originalidad, para nuestra investigación la IEP Intercultural “Qhapaq 
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Amaru” obtuvo 100% en el criterio “El trabajo es muy creativo” mientras que en ese 

mismo criterio la IEP “Edén Kids” fue de 40%, por ello es evidente la diferencia en el 

logro de este criterio y por lo tanto en el nivel de creatividad en esta dimensión. Para Abad 

y Farfán (2019) en la dimensión elaboración creativa obtuvieron 53,4% esto está tomado 

del grupo que obtuvo un nivel alto de creatividad, considerando que para nuestro caso 

ellos usaron el Test de Torrance. Para Krumm et al. (2015), se puede confirmar que la 

creatividad mejora la producción creativa, sin embargo, no podemos contrastar su 

resultado pues su investigación trabaja con niños de 9 a 13 años, aunque como en nuestro 

caso aplica también Test de Pensamiento Creativo de Torrance Forma B. 
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CONCLUSIONES 

 

1. Por medio de la presente investigación se ha determinado diferencia del nivel de 

creatividad de los estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural 

“Qhapaq Amaru y “Edén Kids”, puesto que se obtuvo de la Prueba de T de Student 

un significado bilateral del P = 0,00 de la diferencia de medias resultado que es menor 

al α = 0,05; en consecuencia, se rechaza la hipótesis nula (Ho) y se acepta la hipótesis 

alterna (Hi). Esto se explica pues IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” que utiliza un 

enfoque en neuroeducación mientras que IEP “Edén Kids” aplica un programa 

basado en la curricular de educación básica regular del Ministerio de Educación. 

 

2. Se ha determinado diferencia del nivel de la dimensión originalidad creativa de los 

estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” 

con una media aritmética de 3,20 y “Edén Kids” con una media aritmética de 3,00. 

Podemos afirmar la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” presenta un nivel superior a 

diferencia de la IEP “Edén Kids” 

 

3. Se ha determinado diferencia del nivel de la dimensión fluidez creativa de los 

estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” 

con una media aritmética de 3,20 y “Edén Kids” con una media aritmética de 3,00. 

Podemos afirmar la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” presenta un nivel superior a 

diferencia de la IEP “Edén Kids” 

 

4. Se ha determinado diferencia del nivel de la dimensión flexibilidad creativa de los 

estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” 

con una media aritmética de 3,20 y “Edén Kids” con una media aritmética de 3,00. 
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Podemos afirmar la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” presenta un nivel superior a 

diferencia de la IEP “Edén Kids” 

 

5. Se ha determinado diferencia del nivel de la dimensión elaboración creativa de los 

estudiantes de inicial de las instituciones educativas: Intercultural “Qhapaq Amaru” 

con una media aritmética de 3,20 y “Edén Kids” con una media aritmética de 3,00. 

Podemos afirmar la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” presenta un nivel superior a 

diferencia de la IEP “Edén Kids” 
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RECOMENDACIONES 

 

 
1. Los resultados de esta investigación deben ser presentadas al mundo académico en 

especial a las instituciones educativa de donde emergieron los resultados, pues se 

deben continuar con investigaciones que puedan profundizar en la búsqueda de las 

causas del porque la diferencia, con pruebas estadísticas de tipos correlacional y de 

regresión lineal para explicar las causas. Ampliando la muestra para que el valor de 

la investigación pueda optar por la generalización. 

 

2. Se recomienda a los padres y tutores de los niños comprometerse con los 

profesores(as) en la búsqueda de estrategias que complementen la formación que 

incremente el desarrollo de habilidades creativas, educando el cerebro de sus los 

estudiantes, pues cuando levantamos la información en campo, nos damos cuenta que 

solo en la IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” tenían presente sus docentes en 

desarrollar un enfoque basados en la neuroeducación mientras que la IEP “Edén 

Kids” continuaban con lo dispuesto por el Ministerio de Educación en el ámbito de 

la Diseño Curricular Nacional de Educación Básica Regular. 
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Anexo 1. Matriz de consistencia 
 

PROBLEMA OBJETIVOS HIPÓTESIS MARCO TEÓRICO METODOLOGÍA 

Problema general 

¿Cuál es la diferencia del nivel de 
creatividad de los estudiantes de inicial 
de las instituciones educativas: 

Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 
Kids”? 

Objetivo general 

Determinar la diferencia del nivel de 
creatividad de los estudiantes de inicial 
de las instituciones educativas: 

Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 
Kids” 

Hipótesis general 

Existe diferencia del nivel de 
creatividad de los estudiantes de inicial 
de las instituciones educativas: 

Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 
Kids” 

Nivel de creatividad 

Guilford (1965): “Factores que 
favorecen y factores que obstaculizan 
la creatividad” 

Gardner (2001): “La inteligencia 
reformulada. Las inteligencias 
múltiples en el siglo XXI” 

Caveric (2018): “Teoría de la 
creatividad”. 

Carter (2009): “Incremente su poder 
mental: Mejore su creatividad, 

memoria, agilidad mental e 
inteligencia”. 

Torrance (1974): “Norms-technical 
manual: Torrance Tests of Creative 
Thinking”. 

Trigo (1999): “Creatividad y 
motricidad”. 

 

Variable y dimensiones 

1. Nivel de creatividad 

 Originalidad creativa 

 Fluidez creativa 

 Flexibilidad creativa 

 Elaboración creativa 

Método: Científico 

 

Tipo de investigación: básica 

 

Nivel de investigación: Descriptivo 

 

Diseño de la Investigación: no 
experimental 

 

Población: Está conformada por 31 

estudiantes de las instituciones 
educativas: Intercultural “Qhapaq 
Amaru” y “Edén Kids” 

 

Muestra: No probabilística 

Muestreo: Intencional o de 
conveniencia estuvo conforma por 31 
estudiantes 

 

Técnica: Observación 

Instrumento: Rúbrica para evaluar el 
nivel de creatividad basada en Torrance 
(1974) 

Técnica de procesamiento de datos: 
SPSS v.25 

Problemas específicos Objetivos específicos Hipótesis específicas 

¿Cuál es la diferencia del nivel de 
originalidad de los estudiantes de 
inicial de las instituciones educativas: 

Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 
Kids”? 

Determinar la diferencia del nivel de 
originalidad creativa de los estudiantes 
de inicial de las instituciones 

educativas: Intercultural “Qhapaq 
Amaru” y “Edén Kids” 

Existe diferencia en el nivel de 
originalidad creativa de los estudiantes 
de inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y 

IEP “Edén Kids” 

¿ Cuál es la diferencia del nivel de 
fluidez creativa de los estudiantes de 
inicial de las instituciones educativas: 
Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 

Kids”? 

Determinar la diferencia del nivel de 
fluidez creativa de los estudiantes de 
inicial de las instituciones educativas: 
Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 

Kids” 

Existe diferencia en el nivel de fluidez 
creativa de los estudiantes de inicial de 
la IEP “Qhapaq Amaru” y IEP “Edén 
Kids” 

¿Cuál es la diferencia del nivel de 
flexibilidad de los estudiantes de inicial 
de las instituciones educativas: 
Intercultural “Qhapaq Amaru” y “Edén 

Kids”? 

Determinar la diferencia del nivel de 
flexibilidad creativa de los estudiantes 
de inicial de las instituciones 
educativas: Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y “Edén Kids” 

Existe diferencia en el nivel de 
flexibilidad creativa de los estudiantes 
de inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y 
IEP “Edén Kids” 

¿ Cuál es la diferencia del nivel de 
elaboración creativa de los estudiantes 
de inicial de las instituciones 
educativas: Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y “Edén Kids”? 

Determinar la diferencia del nivel de 
elaboración creativa de los estudiantes 
de inicial de las instituciones 
educativas: Intercultural “Qhapaq 

Amaru” y “Edén Kids” 

Existe diferencia en el nivel de 
elaboración creativa de los estudiantes 
de inicial de la IEP “Qhapaq Amaru” y 
IEP “Edén Kids” 
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Anexo 2. Matriz operacionalización de la variable 
 

 

Variable Definición conceptual Dimensión Indicadores Instrumentos Escala 

Nivel de 

creatividad 

Trigo (1999) “la 

creatividad es una 

Originalidad creativa  Trabaja de manera novedosa y no 

convencional 

  El trabajo es 

extraordinariamente 
 

capacidad humana que en 

mayor o menor medida 

todo el mundo posee. Ha 

de ser vista como una 

potencia susceptible de 

desarrollo e integrada de 

forma completa e íntima 

con el resto de habilidades 

del pensamiento”. 

 Trabaja con ideas singulares 

Fluidez creativa  Trabaja con facilidad nuevas ideas 

 Trabaja produciendo nuevas ideas 

Flexibilidad creativa  Trabaja mostrando variedad de respuestas 

ante diferentes situaciones 

 Trabaja produciendo ideas para 

acomodarse ante cosas o situaciones 

complicadas 

Elaboración creativa  Trabaja en detalles que embellecen su 

producto 

 Trabaja detalles lógicos que mejoran el 

sentido del producto 

 

 

 

 

 

 

 

Rúbrica 

creativo (5) 

 El trabajo es muy 

creativo (4) 

 El trabajo es creativo 

(3) 

 El trabajo es algo 

creativo (2) 

 El trabajo no es 

creativo (1) 
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Anexo 3. Matriz operacionalización del instrumento 
 

Variable Dimensión Indicadores Ítems o reactivos Escala valorativa Instrumento 

 Originalidad 

creativa 
 Trabaja de manera novedosa 

y no convencional 

 El trabajo muestra una gran cantidad de ideas que son infrecuentes 

e inusuales. 

 El trabajo muestra algunas ideas que son infrecuentes e inusuales 

 El trabajo muestra al menos dos ideas que son infrecuentes e 

inusuales. 

 El trabajo muestra al menos una idea infrecuente e inusual. 

 El trabajo no muestra ideas originales 

  

   Trabaja con ideas singulares 

 Fluidez 

creativa 
 Trabaja con facilidad nuevas 

ideas 

 El trabajo presente un gran número de ideas novedades, llamativas 

y muy eficaces 

 El trabajo presenta algunas ideas novedosas, llamativas y eficaces 

 El trabajo presenta al menos dos ideas novedades, llamativas y 

eficaces. 

 El trabajo presenta al menos una idea novedosa, llamativa y eficaz 

 El trabajo no presenta ideas novedosas, llamativas y eficaces 

  

  
 Trabaja produciendo nuevas 

ideas 

 El trabajo es 

extraordinariamente 

creativo (5) 

 El trabajo es muy 

creativo (4) 

 El trabajo es creativo 

(3) 

 El trabajo es algo 

creativo (2) 

 El trabajo no es creativo 

(1) 

 

Nivel de 

creatividad 
Flexibilidad 

creativa 
 Trabaja mostrando variedad 

de respuestas ante diferentes 

situaciones 

 El trabajo presenta una gran variedad de ideas 

 El trabajo presenta alguna variedad de ideas 

 El trabajo presenta al menos tres ideas 

 El trabajo presenta al menos dos ideas 

 El trabajo no presenta variedad de ideas 

Rúbrica 

   Trabaja produciendo ideas 

para acomodarse ante cosas o 

situaciones complicadas 

 

 Elaboración 

creativa 
 Trabaja en detalles que 

embellecen su producto 

 El problema ha sido elaborado con imaginación para permitir una 
solución convincente y poderosa 

 El problema ha sido elaborado con algo de imaginación para 

permitir una solución convincente y poderosa 

 El problema ha sido elaborado completando al menos una idea 

convincente y poderosa 

 El problema ha sido elaborado, pero sin ser completado de manera 

convincente y poderosa 

 El problema ha sido elaborado hasta ser completado 

  

   Trabaja detalles lógicos que 

mejoran el sentido del 

producto 
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Anexo 4. Instrumento 

Rúbrica para evaluar el nivel la creatividad 
 

 

Nota. Rúbrica para evaluar la creatividad de un trabajo, basada en Torrance (1974). 
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Anexo 5. Validación del instrumento por juicio de expertos 
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Anexo 6. CONSENTIMIENO INFORMADO DE LOS PADRES DE FAMILIA DE LA IEP INTERCULTURAL “QHAPAQ 

AMARU” 
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CONSENTIMIENO INFORMADO DE LOS PADRES DE FAMILIA DE LA IEP “EDÉN KIDS” 
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Anexo 7 
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Anexo 8 
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Anexo 9. Base de datos 
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Anexo 9. Galería de fotos  

IEP Intercultural “Qhapaq Amaru” 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Foto 1. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 2. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 3. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 4. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 5. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 6. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 7. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 8. Aplicando la Rúbrica 
 

 
 
 

Foto 9. Aplicando la Rúbrica 
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GALERÍA DE FOTOS 

IEP “Edén Kids” 

Foto 10. Aplicando la Rúbrica 
 

 

Foto 11. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 12. Aplicando la Rúbrica 
 

 

Foto 13. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 14. Aplicando la Rúbrica 
 

 

Foto 15. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 16. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 17. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 18. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 19. Aplicando la Rúbrica 
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Foto 20. Aplicando la Rúbrica 
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