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RESUMEN

La tesis tuvo como Problema general: ;Como se viene desarrollando la pertinencia de la
prueba segun el nuevo cddigo procesal penal en la Jurisprudencia del TC 2020?; siendo el
Objetivo general: Conocer como se viene desarrollando la pertinencia de la prueba segun el
Nuevo Cédigo Procesal Penal en la jurisprudencia del TC 2020. Como Supuesto general:
La pertinencia de la prueba es deficiente en el Codigo Procesal Penal.

La Investigacion se ubico dentro del Tipo Basico, en el Nivel Descriptivo; se utilizo para
describir un conjunto de caracteristicas objetivas del fenémeno de estudio, los Métodos: el
método de anélisis y sintesis, método hermenéutico y método exegético. Con un Disefio
Descriptivo, no experimental, con una sola Muestra de Precedentes vinculantes de 12
sentencias de pertinencia de la prueba y un Tipo de Muestreo no probabilistico. Para la
Recoleccion de Informacion se utilizé observacion directa, andlisis de documentos y fichas
de observacidn; llegandose a la conclusion que “La Pertinencia de la Prueba es deficiente en
el Nuevo Cddigo Procesal Penal; sin embargo, del anélisis realizado se tiene que, la
pertinencia de la prueba no es deficiente, en ese orden de ideas, del total de Sentencias
analizadas del Tribunal Constitucional, se tiene que en su mayoria han sido emitidas bajo
criterio adecuado, declarandose infundadas en su mayoria, ello demuestra que la valoracion

de la prueba se desarroll6 de manera adecuada por los jueces”

Palabras clave: Pertinencia de la prueba, actividad probatoria, valoracion de la prueba.
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ABSTRACT

The thesis had as a general problem: How is the relevance of the evidence developing
according to the new criminal procedure code in the Jurisprudence of TC 20207?; The general
objective being: To know how the relevance of the evidence has been developing according
to the New Criminal Procedure Code in the jurisprudence of the TC 2020. As a general
assumption:

The relevance of the evidence is deficient in the Code of Criminal Procedure.

The Research was located within the Basic Type, at the Descriptive Level; It was used to
describe a set of objective characteristics of the study phenomenon, the Methods: the method
of Analysis and synthesis, the hermeneutical method and the exegetical method. With a
Descriptive, non-experimental Design, with a single Sample of binding Precedents of 12
sentences of relevance of the test and a Non-probabilistic Type of Sampling. For the
Collection of Information, direct observation, document analysis and observation files were
used; reaching the conclusion that “The Pertinence of the Evidence is deficient in the New
Criminal Procedure Code; However, from the analysis carried out, it is found that the
relevance of the evidence is not deficient, in that order of ideas, of the total of the judgments
analyzed by the Constitutional Court, it is necessary that the majority have been issued under
adequate criteria declaring unfounded in their Most, this shows, that the evaluation of the test

was developed in an adequate way by the judges

Keywords: Relevance of the evidence, evidence activity, assessment of the evidence.
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INTRODUCCION

La presente tesis pretende dar respuestas de como se viene desarrollando la
pertinencia de la prueba por los operadores de justicia; quienes, son los principales sujetos
juridicos que las utilizan para resolver conflictos en los diferentes procesos penales, ello
teniendo en cuenta la debida valoracion de las pruebas pertinentes para encontrar la
verdad y llegar a los fines que busca el derecho penal, de tal modo que se puedan tener
decisiones objetivas, certeras a la hora emitir sentencias. Una de las grandes necesidades
que aqueja hoy en dia el campo del derecho, es el de reconocimiento y utilizacion de la
pertinencia de la prueba. Entendemos que es de suma importancia hablar de pertinencia
de la prueba como eje fundamental en el proceso, ya que de lo contrario estariamos
apartandonos del camino correcto del derecho. Por lo que resulta de interés juridico el

presente estudio realizado.

Por otro lado, cabe mencionar que la pertinencia de la prueba no solo se trata
que las pruebas “sean pertinentes frente a un hecho” esto de por si tiene una existencia
autébnoma por la misma accién del hombre; sino que también se trata de quienes las
aportan y quienes las valoran y finalmente como las valoran para tener un resultado
objetivo; de esa manera, se concluya que tal o cual prueba corresponde a una prueba

pertinente, lo que conllevara a encontrar certeza y resolver el proceso.

Por consiguiente, nuestro problema general corresponde a ; Cémo se viene desarrollando
la pertinencia de la prueba segun el nuevo codigo procesal penal en la Jurisprudencia del
TC 20207 y el objetivo general, es conocer como se viene desarrollando la pertinencia

de la prueba segun el nuevo cddigo procesal penal en la jurisprudencia del TC 2020. De
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igual importancia el supuesto general de nuestro estudio, concierne sobre la pertinencia
de la prueba es deficiente en el cddigo procesal penal.

En este orden de ideas la presente tesis se encuentra estructurada en IV capitulos:
El primer capitulo denominado “Planteamiento del Problema”, las mismas que son
desarrolladas con puntualidad y precision.
El segundo capitulo denominado “Marco Tedrico”, donde se expone los antecedentes,
las bases tedricas cientificas y la definicién de conceptos o términos bésicos.
El tercer capitulo referido a la “Metodologia” donde se describe el Tipo y Nivel de
Investigacion Cientifica y los Métodos de Investigacion utilizados en el desarrollo de la
Investigacion.
El cuarto capitulo “Resultados”, describiéndose los resultados obtenidos de las fichas
correspondientes a las Sentencias del Tribunal Constitucional y, el Analisis y Discusion
de Resultados, propuesta de investigacion donde se ha realizado la contrastacion de los
resultados de la investigacién con las hipétesis especificas disefiadas en la presente

investigacion.

LOS AUTORES



CAPITULO |

DETERMINACION DEL PROBLEMA

1.1.- Descripcion del problema

La llamada o denominada pertinencia de la prueba, es un punto cardinal cuando se
desarrolla la actividad de caracter probatorio en el Nuevo Codigo Procesal Penal, con
quienes se administran justicia, esto va referido méas que todo a los Fiscales y Jueces a
quienes les corresponde emitir juicios basado en la légica para dar un valor auténtico a
las pruebas para verificar el vinculo o la relacién entre el delito y los hechos materia de
investigacion, y en base a ello tomar una “decision final” expresada mediante una
resolucion de inocencia o culpabilidad.

Por esta razon, se puede observar la pertinencia o impertinencia de las pruebas previa
una valoracion seria y responsable dentro de un procedimiento penal. Este tema

relacionado a la pertinencia de la prueba ha sido constantemente uno de los puntos mas



polémicos en la legislacion del Peru, debido a que en varias oportunidades los jueces
que son los que administran justicia no hacen o no realizan una auténtica valoracion de
las pruebas, y justamente por una falta de una buena calificacion y valoracion de las
pruebas, las resoluciones finales que vienen a ser las sentencias son continuamente
materia de planteamientos de recursos impugnatorios o de apelacion.

Es ineludible, que los jueces para dictar una sentencia condenatoria deben haber
alcanzado la certeza de la culpabilidad del acusado. Razonablemente la certeza de dictar
una sentencia debe ser producto de una calificacién o valoracion légica de “aquellos
medios probatorios ofrecidos por las partes” durante el procedimiento de caracter penal,
teniendo en cuenta que la prueba ofrecida le permita al juez tener el conocimiento
suficiente que al final tenga el convencimiento con referencia a los aspectos cardinales
del proceso penal.

Por otro lado, debemos tener en cuenta que la actividad probatoria evaluada y que se
admite, debe ser adecuadamente actuada y efectuada durante el proceso y debidamente
valorada consecuentemente garantizado para verificar o desvirtuar la presuncion de
culpabilidad o inocencia del procesado. Haciendo mencién que el Juez solo valoraré las
pruebas admitidas que han sido actuadas y han sido materia de debate en el juicio oral.
Los jueces deben tener en cuenta la realidad de los hechos que se ventilan en el proceso
judicial, todo esto con la Unica finalidad de descubrir y saber la verdad sobre los hechos
materia del juicio penal, ante el error o negligencia de los justiciables. Debemos tener en
cuenta, que el principal deber del Juez es administrar justicia, dictando una sentencia
justa, razonable e imparcial, poniendo en practica todos sus conocimientos. Los hechos
materia del proceso deben ser cuidadosamente evaluadas por los administradores de

justicia, utilizando todas las herramientas que el procedimiento judicial les da, de la



misma manera los justiciables estan obligados de otorgar las pruebas, pero en el caso de
que el juez no esta seguro sobre los hechos ocurridos la ley procesal le facilita una
variedad de elementos para tener una conviccion de los hechos controvertidos, pues en
el caso de no utilizar adecuadamente dichas herramientas el Juez no estara en la
capacidad de dictar una sentencia lo mas justo posible.

Asimismo la motivacion de las resoluciones es esencial en los fallos, ademés los
litigantes deben en todo momento saber de modo razonable por las que se desestima o
se acepta sus requerimientos, evitdndose de esta manera todo tipo de arbitrariedades y
facilitando a los justiciables a ejercer de modo adecuado su derecho amparado por la
Constitucion y las leyes de menor jerarquia. En caso de no estar de acuerdo con las
sentencias de primera instancia recurrir a una impugnacion, haciendo conocer al superior
jerarquico los errores que pueda haber cometido el Juez.

Entendemos, que la debida motivacion sélo es posible si las consideraciones de la
sentencia se expresan las razones suficientes que sustenta la decision, razones que
justifiquen suficientemente el fallo.

Desde luego, una buena decisidon judicial no solo requiere de una valoracién adecuada
del material probatorio, sino que ademas para completar este trabajo valorativo se exige
que ésta sea traducida correctamente en la parte argumentativa de la sentencia. Desde
entonces la motivacion debe ser coherente con la valoracion de la prueba pertinente;
por supuesto, que no debe sostener ni menos ni mas de lo que arroja el trabajo probatorio
pertinente, caso contrario se encontraran supuestos de motivacion con defectos, que
puede acarrear la nulidad de las sentencias.

Para una mejor motivacion en las sentencias que se emiten y no caer en “valoraciones

probatorias impertinentes” el cual no es correcto ya que, todo juez debe actuar conforme



a los limites de las normas juridicas, teniendo bien en cuenta en la actividad probatoria:
“los medios de prueba”, “hechos de prueba”, “las reglas de la ldgica”, “las reglas de la
ciencia” y “las maximas de la experiencia”, en el que la motivacion sea adecuada y no
sea objeto de recursos por los justiciables en otras instancias para un mejor estudio, en
el que han sido muchas veces admitidos y resueltos como “FUNDADAS” en las
decisiones, como se dan en los casos de las Sentencias del Tribunal Constitucional.
Frente a ello, lamentablemente los principales afectados son las personas implicadas en
el proceso por la incorrecta aplicacion de las normas por quienes administran justicia.
ElI NCPP, en su Articulo IX, Referido al Titulo Preliminar, sefiala en forma resumida y
analitica referido a la prueba pertinente: “Toda persona (....) tiene derecho a que se le
otorgue un tiempo prudente que se encuentre dentro de larazén para preparar su defensa,
a ejercitar su autodefensa; a actuar en la actividad probatoria; y, bajo las condiciones
previstas por la Ley a emplear los medios de prueba pertinentes” (Juristas Editores,
2019, pag. 362).

Del pérrafo anterior podemos resaltar lo relacionado a la actividad probatoria, que
significa que los medios probatorios que presenten las partes deben ser debatidos,
tachados y aceptados por el Juez, y cuando se refiere a pruebas pertinentes son aquellas
pruebas que estan directamente relacionados con los hechos materia de investigacion de
caracter penal y no aceptar pruebas que no tengan nada que ver con el juicio.

Segun, Enrique Alcoba Viscaino, Contador y Abogado espaiiol, la pertinencia de las
pruebas consiste en que estas guarden relacion directa con el objeto del proceso es decir,
que el Juez tenga la razon para decidir o sentenciar, haciendo referencia que la

pertinencia de la prueba es diferente a la utilidad de las pruebas.



1.2.- Delimitacién del problema
a) Delimitacion temporal
El estudio se realizo en el 2020
b) Delimitacion espacial
El estudio se llevo a cabo en el analisis respectivo de la Sentencia del
Tribunal Constitucional.
c) Delimitacion social
Sentencia emitida por el maximo 6rgano de control de justicia: Tribunal
Constitucional, conforme al Nuevo Cadigo Procesal Penal en aplicacion de
los operadores de justicia.
d) Delimitacion conceptual
El trabajo de investigacion esta basado en la pertinencia de la prueba bajo la
observancia del Tribunal Constitucional en el nuevo cédigo procesal penal.
1.3.- Formulacién del problema
1.3.1.- Problema General
¢Como se viene desarrollando la pertinencia de la prueba segun el nuevo
codigo procesal penal en la jurisprudencia del TC 2020?
1.3.2.- Problemas Especificos
a) ¢Como se ve afectada la actividad probatoria en el nuevo cédigo procesal
penal en la jurisprudencia del TC 2020?
b) ¢Qué efectos ocasiona la valoracion de la prueba en el nuevo codigo procesal

penal en la jurisprudencia del TC 2020?



1.4.- Justificacion
1.4.1.- Justificacion Social

El tema de investigacion serd relevante socialmente en la medida que va
analizar la mejor aplicabilidad de la pertinencia de la prueba para una mejor
decision en la motivacion de las sentencias.

Lo cual beneficiard a los operadores de justicia: jueces, abogados y
litigantes. Porque son ellos quienes aplican el derecho conforme a la
constitucion y las leyes, teniendo en cuenta la pertinencia de la prueba
como medio fundamental, para un debido proceso.

1.4.2.- Justificacion Teorica

La investigacion sera notable tericamente porque pretende contribuir con
ahondar el desarrollo y analisis de la figura de la pertinencia de la prueba y
la prueba como teoria del derecho, figuras que nos permitan tener mayor
claridad sobre la debida valoracion de la pruebas, de esta forma dilucidar
la incertidumbre juridica y no incurrir en error, finalmente aporta
conocimientos que incrementen el bagaje de la ciencia del derecho, sobre
la pertinencia de la prueba en el nuevo codigo procesal penal de acuerdo a
la jurisprudencia del TC y, que a su vez serd usada por los operadores de
justicia en el ejercicio de sus funciones. Con esa finalidad se recogera
informacion de las fichas de observacion bibliografica para lograr los
objetivos planteados de la presente investigacion. Ademas de tratar a la

prueba como una teoria general que es parte del derecho.



1.4.3.- Justificacion Metodoldgica
Metodoldgicamente se dara un aporte al disefiar, construir y validar
instrumentos de recoleccion de datos como: fichas bibliograficas y fichas
de observacion, asimismo se planteard alternativas de solucién adecuada
al problema planteado a traves del desarrollo de la investigacion. Teniendo
en cuenta la validez y confiabilidad del instrumento de investigacion, ya
que se desarroll6 de acuerdo a los pardmetros teoricos establecidos por
investigadores y metoddlogos especialistas en el tema.

1.5.- Propdsito de la investigacion
Mejorar en el estudio de la pertinencia de la prueba con la finalidad de una
mejor y adecuada valoracion y actividad probatoria de la misma en la
administracion de justicia de nuestro ordenamiento juridico.
1.6.- Objetivos

1.6.1.- Objetivo General
Conocer como se viene desarrollando la pertinencia de la prueba segun el
nuevo codigo procesal penal en la jurisprudencia del TC 2020.

1.6.2.- Objetivos Especificos
a) Describir como se ve afectada la actividad probatoria en el nuevo codigo

procesal penal en la jurisprudencia del TC 2020.

b) Describir los efectos que ocasionan la valoracion de la prueba en el

nuevo codigo procesal penal en la jurisprudencia del TC 2020.



1.7.- Importancia de la investigacion

El presente trabajo de investigacion nos permitira conocer de como se viene

desarrollando la pertinencia de la prueba segun el nuevo codigo procesal penal en

la jurisprudencia del TC 2020.

1.8.- Limitaciones de la investigacion

a)

b)

Viabilidad de las fuentes

Por ser un tema novedoso, poco tratado y por el tema de investigacion, no existe
mucho sustento documental, no existe mucha informacion confiable, el cual
hace que se requiera hacer un cotejo de informacion para no incluir datos y
contenido erréneo.

Tiempo de investigacion

Por el estado de emergencia no se puede salir a investigar y hace que el tiempo
sea limitado.

Recursos humanos y econémicos

Recursos humanos

No se puede acudir con personal especializado porque estan en Limay fuera
del pais.

Recursos economicos

La inversion de la tesis sera autofinanciado.



CAPITULO Il

MARCO TEORICO

2.1.- Antecedentes
2.1.1.- Antecedentes Internacionales

Segin Hernandez (2008), en la tesis acerca de la: “Importancia de la
prueba en el proceso penal guatemalteco”, Guatemala. El autor estudio lo
relacionado a la importancia de la pertinencia de la prueba, la cual tuvo
como metodologia:

Metodologia: Metodolégicamente la investigacion que conllevé a la
presente tesis se dividio en cuatro (4) capitulos, en el primer capitulo se
tratdé sobre la prueba en el proceso penal en el pais de Guatemala, el
segundo capitulo contiene los medios probatorios, el tercer capitulo trata
sobre la prueba ilegal y finalmente el cuarto capitulo trata lo relacionado a
la relevancia de la actividad probatoria como medio de garantia contra la

arbitrariedad de las decisiones judiciales.
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Para la materializacion de la tesis se usaron el método analitico, el método
sintético y los métodos inductivo y deductivo. Los objetivos se lograron,
las hipdtesis fueron verificadas determinando la relevancia que tiene la
prueba en el proceso penal de la republica guatemalteca.

Conclusion:

Se determind que la prueba es la herramienta de mayor confiabilidad para
descubrir la verdad con referencia a los hechos materia de investigacion en
el procedimiento de caracter penal de Guatemala.

La finalidad del proceso penal es encontrar la verdad, siendo la prueba el
Unico elemento que brinda confiabilidad.

La prueba tiene la capacidad de verificar la certeza o no de la imputacién
delictiva. (p.129)

Comentario:

Conforme al estudio realizado, los medios de prueba deben ser valorados
adecuadamente ya que, las pruebas son el medio necesario para el
descubrimiento de la veracidad o la falsedad de los hechos, estas pruebas
deben ser Utiles y tienen que tener conectividad o vinculo con los hechos
ilicitos investigados. Es mas, se dice que la prueba es el medio confiable
para el efectivo descubrimiento de la verdad.

Molina y Pineda (2012), en la tesis acerca de la: “La credibilidad del
testigo y perito en la valoracion de la prueba”. Nicaragua. El autor
desarrolla sobre la importancia y funcién de los medios de prueba, la cual

tuvo como metodologia:
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Metodologia:

Para lograr este fin se usé el método deductivo de tipo juridica-descriptiva,
usando: La ley, la Carta Magna de Nicaragua, Cddigo Procesal Penal y
Caodigo de Procedimiento Civil nicaraguense.

Conclusion:

Para comprender la definicion de prueba, es cardinal en primer lugar
diferenciar lo que significa elementos de prueba que viene a ser todo dato
de carécter objetivo que se introduce en forma legal al procedimiento capaz
de generar un resultado verdadero o falso de la denuncia penal y medios de
prueba, es el proceso regulado por la ley con la finalidad de lograr el
ingreso de la prueba en el juicio.

La finalidad de la prueba en el procedimiento penal esta en forma directa
orientada a tratar de conseguir la verdad subjetiva y objetiva.

El periodo de valoracién de la prueba por el juez es lo mas importante del
juicio penal, porque de ella depende que se haga una verdadera justicia o
no. Para esto el intelecto del juez debe pasar por los estados de la verdad,
que vienen a ser la probabilidad, la duda y la certeza. (p.129, 130).
Comentario:

Efectivamente lo que se busca en un proceso penal es descubrir la verdad
material y, como sabemos no es facil llegar, siendo una aspiracion ideal
alcanzarla; sin embargo, en ese camino de llegar a la verdad “la prueba”
juega un papel muy importante en el procedimiento o juicio penal,
originandose del hecho de que si una de las partes tiene la razén y sin

embargo no esta en la capacidad de probar, en realidad es como no tener
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dicha prueba, por ello la importancia de la prueba resulta determinante en
un juicio de caracter penal.

Asimismo, entendemos que la valoracion de la prueba consiste en la accion
intelectual ejecutada por el Juez con el fin de establecer la eficacia de las
pruebas actuadas con la finalidad de llegar a la verdad.

Godoy (2006), en la tesis acerca del: “Analisis Juridico de la Valoracion
de la Prueba en el Proceso Penal Guatemalteco”. Guatemala. El autor
desarrolla sobre la importancia de la valoracion de la prueba acorde al
principio de la sana critica, la cual tuvo como metodologia:

Metodologia: En la aplicabilidad del nuevo sistema de caracter acusatorio
en el procedimiento penal de Guatemala, el fallo expedido por los
tribunales debe reflejar una objetividad seria y responsable en la evaluacion
de las pruebas y no fundarse en conjeturas de poco valor. Al realizar este
estudio se ha verificado los procesos de valoracion que hacen los jueces
que debe ser fundamentado por el presidente del tribunal y la sentencia
debe sustentarse en una prueba directa y material.

Conclusion:

Nuestra legislacion requieren de jueces que sentencien con ponderacién en
la valoracion y evaluacion del medio probatorio, lo cual conlleva
obligatoriamente a dar una discusion final de tipo analitico fundamentados
en basamentos psicoldgicos y en la lI6gica sumada a una objetividad real.
Los fundamentos de la sana critica facilita que, los individuos que juzgan
no sean muy sentimentalistas o les domine la arbitrariedad y que solucionen

la controversia basado cardinalmente en su razonamiento y la doctrina
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existente. Por ello las sentencias deberan obligatoriamente ser motivadas
en todos sus extremos, generando de este modo el respeto a las resoluciones
judiciales.

Al valorar la prueba se debe revelar las razones de incertidumbre que
puedan volverla débil o de certeza que faciliten verificar de manera clara e
irrefutable al fallo a la que se arribd, siendo obligatorio la fundamentacion
de la sentencia valorando en forma objetiva todos los factores de la
sentencia.

La Unica prueba el cual se debe valorar en la sentencia de modo responsable
es la sustanciada porque solamente de esta manera se puede obtener en el
juicio oral una prueba directa y objetiva. (p.89).

Comentario:

Es muy relevante que la debida valoracion de las pruebas presentadas en
el proceso se debe aplicar la sana critica bajo las reglas de la ldgica,
acompafado a ello las reglas de la ciencia y una mirada juridica a las
méaximas de la experiencia para que los fallos tengan un sustento mucho
mas objetivo. Cabe mencionar que las pruebas en un proceso vienen a ser
la esencia misma para encontrar la verdad frente a un hecho ilicito.

Borja (2016), en la tesis acerca de: “La falta de Eficacia Probatoria en
Materia Penal”. Ecuador. El autor desarrolla sobre la importancia de la
pertinencia de la prueba y su debida valoracion, la cual tuvo como

metodologia:
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Metodologia:

La metodologia aplicada se sustenta en los métodos exegético y deductivo
a esto metodoldgicamente se sumd a las normas de interpretacion juridica,
el andlisis de la norma juridica y su traduccion en los procesos de caracter
penal.

Conclusion:

La prueba es el elemento parte mas cardinal en el procedimiento penal, y
permite la materializacion eficaz y eficiente de la administracion de
justicia, con la valoracion y evaluacion del medio probatorio hecho por el
juez.

La legislacion procesal penal del Ecuador plantea el uso de tres (3) clases
de prueba: la prueba pericial, la prueba documental y la prueba testimonial.
La prueba testimonial es el testimonio prestado por los individuos que
tienen conocimiento de forma directa o de modo indirecto sobre la
comision del delito.

La prueba documental es un documento fisico, en el que se puede entender
un lenguaje escrito expedido por autoridad competente y debe contar con
los requisitos exigidos por ley.

La prueba pericial es el medio probatorio que ha sido materia de analisis
por expertos, arrojando un resultado en relacién con la comision del delito
materia de investigacion.

De los resultados de las encuestas y el estudio y anélisis de la teoria penal,
el denominado principio de libertad probatoria, ayuda a que los litigantes

puedan presentar los medios probatorios que consideren son importantes
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para usar para su defensa.

La pertinencia probatoria es el fundamento que obliga a los justiciables a
presentar pruebas relacionadas de forma directa o indirecta con el
procedimiento penal para descubrir la verdad objetiva. (p. 111-114).
Comentario:

Todas las pruebas vélidas juridicamente deben ser pertinentes para llegar a
conclusiones objetivas y poder determinar bajo la sana critica una
determinada posicion. Por otro lado para una mision adecuada en los
servidores y/o ayudantes judiciales, es importante la actualizacion juridica
permanentemente ya que en el campo juridico hay un ingreso innumerable
de ciencias juridicas al campo del derecho que ayudan a un desempefio en
sus funciones.

Segn Cayambe (2017), en la tesis acerca de: “La exclusién de medios de
prueba en audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio”. Ecuador.
El autor desarrolla sobre la incorporacion de las pruebas al proceso bajo los
parametros legales y exclusion de los medios de prueba con una debida
motivacion, la cual tuvo como metodologia:

Metodologia:

Esta investigacion reviso doctrinariamente la nocion del debido proceso,
tanto a nivel general como en la republica ecuatoriana, para ello se recurrio
a los fundamentos de valoracion y evaluacion de los medios probatorios.
Metodoldgicamente refiriéndonos, este estudio se planteé con un punto de
vista cualitativo para tal fin recurrimos a la teoria, la ley, y la

jurisprudencia.
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Conclusion:

Basado en la Carta Magna del 2008 en la republica ecuatoriana se crea un
auténtico cambio paradigmatico en la legislacion ecuatoriana, el Art. 1°
menciona: “El Ecuador es un Estado constitucional de derechos y
justicia...”. Con ello la Constitucion desea que exista un respeto de forma
global de los diferentes derechos y fundamentos ahi determinados, en
beneficio de todos los ecuatorianos.

El Articulo 76 numeral 4 de la Carta Magna sefiala: “Las pruebas obtenidas
0 actuada con violacion de la Constitucion o la Ley no tendran validez
alguna, careceran de eficacia probatoria”. Estos términos arriba
mencionados nos dan a entender que los medios probatorios sacados a la
fuerza o mediante tortura no son considerados por el Juez, y que en otros
paises lo denominan prueba extraida del arbol prohibido es por ello que el
que administra justicia debe obtener la verdad sesgada al debido proceso.
En el derecho constitucional ecuatoriano no hay norma que de manera
expresa referido a la prueba derivada de forma ilicita, por ello el Juez
constitucional evalta la prueba aplicando criterios excepcionales para su
admision.

La minimay poca teoria ecuatoriana en relacion a este tema denota criterios
anticuados que solo desean aplicar literalmente la ley. Con este criterio se
esta limitando al Juez de Garantias Penales la posibilidad de aplicar
eventualmente, criterios validos y justificados plenamente.

En el Ecuador aun existe la confusion del Juez con referencia al término

ilicito y el término ilegal, lo que conlleva a multiples confusiones al
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momento de resolver autos y sentencias.

Es preocupante el trabajo de algunos jueces que evitan dar criterios
juridicos y se limitan en hacer eco de resoluciones sin un auténtico aporte
juridico.

La exclusion de pruebas sin motivacién alguna podria ir en contra de los
objetivos del derecho: verdad y justicia. Por ello la justicia debe ser
entendida como valores por las cuales se califica lo que es justo. (p.77, 78).
Comentario:

Efectivamente, las pruebas obtenidas o actuadas deben corresponder dentro
de un camino juridico valido, caso contrario no tendrén validez alguna y
tampoco se deben actuar pruebas en esa naturaleza ni mucho menos
valorarlas. Para una debida motivacion se deben realizar estudios y analisis
profundos para no incurrir en error.

Aqui un dato muy importante que se menciona en la Constitucion de
Ecuador que dice entre otras cosas que las pruebas obtenidas mediante con
violacion de la Carta Magna o una violacion de una ley de menor jerarquia
no tendra ningun valor, ni eficacia probatoria y comparado a la constitucion
de otros paises sudamericanos, encontramos similitud en los concernientes
a la valoracion de las pruebas que deben tomar los jueces.

Segun Ramirez (2008), en la tesis acerca del: “El Régimen Probatorio en
el Proceso Penal Venezolano”, Venezuela. El autor desarrolla sobre la
importancia de la valoracion de las pruebas bajo los principios establecidos

en el derecho, la cual tuvo como metodologia:
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Metodologia:

El presente trabajo tiene como meta profundizar en todos los aspectos en
el &mbito del Régimen Probatorio en el COPP ya que, se convierte en la
columna vertebral para esclarecer un hecho de carécter ilicito.
Conclusion:

Al verificar los diferentes puntos de vista de los fundamentos en el proceso
penal se verifico que los jueces se ayudan en estos casos con la finalidad
de tener un criterio con sentido comdn que se ajuste al derecho.

Con referencia a las pruebas que son admitidas por el Codigo Orgéanico
Procesal Penal, se concluye que hay libertad de obtencion de prueba, pero
de modo licito.

Se verifico que el juez tiene la potestad de evaluar y valorar los medios
probatorios ofrecidos por los justiciables, bajo el principio de la sana critica
y de la légica.

Con referencia a las ventajas que tiene el Cédigo con referencia al Régimen
probatorio comparado con el Codigo de Enjuiciamiento Criminal que fue
derogado, esto indica que se paso de un sistema de tarifa legal a un sistema
de prueba libre.

Con referencia a los organismos que se encargan de la investigacion penal,
se ha concluido que hay fallas estructurales resaltando que la preparacion
académica de los funcionarios no es lo mas ideal para los que necesita el

COPP. (p. 42, 43).
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Comentario:
La libertad probatoria es parte de la garantia constitucional y procesal, ello
no implica que todas las pruebas sean determinadas como pertinentes ni
mucho menos deban admitirse. La potestad del juez es fundamental en
cuanto a la debida valoracion de las pruebas actuadas por las partes y
determinar su pertinencia y de esa manera llegar a conclusiones firmes.
Segun Duran (2016), en el trabajo final para optar el grado académico de
Magister en Derecho con mencién en Derecho Publico, titulado: “El
concepto de Pertinencia en el Derecho Probatorio en Chile”. Universidad
Austral de Chile. Chile. El autor desarrolla sobre la relevancia de la
pertinencia de la prueba como medio de prueba vinculante y légico al
hecho, la cual tuvo como metodologia:
Metodologia:
En términos metodoldgicos se buscaron fallos que veran temas de
eliminacién de prueba por factores de impertinencia en los procesos de
caracter penal, de familia, civil y laboral. Haciendo uso de bases de datos
usando puntos de vista de filtro como: “prueba impertinente”; “irrelevancia
de la prueba”; “prueba no relevante”; “impertinencia del medio
probatorio”; “prueba no pertinente”.
Conclusion:

1. Se propuso 3 conceptos en que se usa la palabra pertinencia. También con
referencia a la pertinencia como epistémica relevancia, hemos diferenciado
de forma clara el uso de conceptos como el de beneficio de la prueba de la

prueba. Con referencia a esto, en el apartado del argumento del concepto
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de pertinencia, hemos demostrado la interrelacion entre y la utilidad del
medio de prueba y la pertinencia en el sentido l6gico de lo que se trata. Al
respecto la teoria de Chile ha usado este criterio para aseverar la
introduccion de los medios de prueba conducente, o sea, aquel cuyo
acatamiento no interesa un costoso ejercicio y no se recomienda para
ninguna estructura o régimen procesal nuevo.

2. Diferente es el caso del procedimiento de caracter penal. Sobre este tema
existen varios libros y manuales que se refieren a esta definicion de
pertinencia probatoria de manera resumida en la fase intermedia del
procedimiento terminada la etapa investigatoria, previamente a la actuacion
del proceso oral.

3. Referente a Duce, es la distincion que hace entre una posterior importancia
legal e importancia lgica y, como una prueba de admision en 2 momentos
y dimensiones. Nos hace parecer que el autor ha alcanzado a resumir lo
mencionado por la teoria referente a su importancia l6gica, rico en tener
varias posibilidades debido al desarrollo de la preminencia legal como
practica de beneficios de la rendicién de la prueba y el balance de costos.
(p.50-52).

Comentario:

En el estudio realizado es de notar la relevancia de la pertinencia de la
prueba en los diferentes procesos para determinar la relacion verdadera y
objetiva con el hecho motivo del litigio por tanto, a nuestro entender, la
esencia de un proceso en el que también todos debemos focalizarnos es sin

duda si la prueba es pertinente o por lo contrario no aportan en nada a los



21

hechos en el proceso, frente a ello es sumamente importante pasar por los
filtros legales e intelectuales por quienes les competen para una seleccion
I6gica y consecuentemente tener un resultado para su adecuada y respectiva
resolucion del litigio.

Segin Andrade y Ferndndez (2013), en la tesis acerca de: “La
Pertinencia de las Pruebas en los Procesos Civiles: Calificacidn previa
por parte del Juzgador”. Ecuador. Los autores desarrollan sobre la
importancia de la actuacién del juez respecto a la valoracion de la
pertinencia de la prueba, la cual tuvo como metodologia:

Metodologia:

La investigacion fue cualitativa, se utilizaron los métodos siguientes: la
medicioén, la observacion, el empirico, el deductivo, el inductivo y las
técnicas de la encuesta y entrevista.

Conclusion:

1.- Algunos Magistrados no excluyen pruebas impertinentes y absurdas
porque temen una denuncia penal por el delito de prevaricato, al calcular
que su decision va a conllevar a favorecer premeditadamente a una de las
partes en la sentencia. Este punto de vista nos demuestra el bajo
conocimiento juridico del Magistrado, lo que conlleva a que éstos decidan
calificar un medio probatorio hasta finalizar el juicio con la sentencia;
generando de esta manera gastos procesales inutiles y pérdida de tiempo.

2. Debemos emplear los conceptos exactos, esto quiere decir que un medio
probatorio es pertinente cuando dicho medio esta relacionado directamente

con el evento o hechos materia de denuncia penal. Los medios probatorios
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deben ser motivos de admisibilidad cuando su meta es establecer una
relacion directa entre la prueba y el hecho materia de juicio y que dicha
prueba sirva para que el Magistrado tenga una conviccion clara sobre el
proceso al momento de sentenciar.

3. El Magistrado debe actuar con cuidado y profesionalismo para no admitir
pruebas sin sustento y debe admitir pruebas pertinentes al caso.

4. Los Magistrados tienen normas que les facilitan descartar medios
probatorios ilegales y defectuosos. (p.139-141).
Comentario:
En el estudio realizado, se determiné que el juez tiene una gran
responsabilidad a la hora de la valoracién de las pruebas, nosotros
compartimos esos fundamentos, ya que en todo proceso es el juez quien
determina bajo la norma, si las pruebas deban o no admitirse en el proceso
seguido y es importante mencionar que las pruebas deban calificarse de

acuerdo a su pertinencia con vinculacién directa o indirecta a los hechos.

2.1.2.- Antecedentes Nacionales
Segun Sotomayor (2017), en la tesis acerca de la: “Prueba indiciaria en
la motivacion de sentencias condenatorias”, Perl. El autor desarrolla
sobre el estudio de las sentencias respecto a la valoracion de las pruebas
indiciarias, la cual tuvo como metodologia:
Metodologia:
Para la investigacion, se usaron los métodos: Dogmatico, Analitico,

Observacion e histérico.
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Conclusion:

Se determind que el 100% (cien por ciento) de sentencias de caracter
condenatorio respecto a la calificacion de la prueba indiciaria existe poca
motivacion al momento de resolver autos y sentencias por los Magistrados
de la Corte Superior de Justicia de Huanuco 2014 — 2015.

Se supo que el grado de interpretacion doctrinaria por parte de los
Magistrados, referido a la prueba indiciaria para poner la pena en sus
sentencias de caracter condenatorio, no tuvieron en cuenta que debe haber
muchos indicios probados para dictar un fallo justo.

Se ha verificado que los Jueces solo aplican criterios propios en sus
sentencias de carécter condenatorio tipificando como prueba directa a los
indicios concomitantes y a los indicios posteriores, siendo estas pruebas
indiciarias para no poder graduar la pena de modo justo. (p.82).

Segln Cano (2018), en la tesis acerca de: “El derecho a la prueba, a la
defensa eficaz, a la verdad y a la igualdad”. Para optar el titulo de
Abogado. Peru. El autor desarrolla sobre la importancia de la valoracion de
la prueba, la cual tuvo como metodologia:

Metodologia: EI primer capitulo contiene lo referido al problema y la
metodologia de investigacion. En ella se explica los motivos del problema
planteado, las hipétesis y la justificacion correspondiente del trabajo
realizado. El segundo capitulo contiene el marco tedrico que precisamente
sustenta el trabajo de investigacion. Se trata de explicar de manera
didactica y somera respecto a la teoria que fundamenta o sustentan los

derechos como la verdad, el derecho a la verdad, el derecho a la prueba y
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el derecho a la defensa. El tercer capitulo se refiere a los resultados de la
investigacion desde el &mbito jurisprudencial y normativo, es decir, todo
aquello que ha servido para sustentar en el plano préactico el trabajo de
investigacion. El cuarto capitulo estd enfocado a la contrastacion de la
hipotesis. En ella se ha tratado de corroborar o descartar las hipdtesis
primigenias, las mismas que sirvieron para desarrollar este trabajo. El tipo
de Investigacion tiene caracter dogmatico, toda vez que solo se discutio en
el plano doctrinal sin mayor referencia a cuestiones empiricas, salvo que se
trate de encontrar resultados.

Se utilizé el diseno “Descriptivo-Explicativo-Comparativo”, ya que se
estudio la relacion entre los derechos: derecho a la verdad, a la prueba, a la

defensa y los formalismos procesales presentes en el codigo procesal penal.

Conclusion:

El derecho a la prueba, a la verdad y a la defensa son derechos y garantias
constitucionales, por ende de observancia obligatoria en todo proceso en
especial, cuando de por medio esta dirigida a enervar otro derecho
fundamental, como es el derecho a la libertad.

Los derechos a la defensa, verdad y a la prueba, son fundamentos basicos
para admitir una nueva prueba y ser sometido a un reexamen en el juicio
en el Perd.

El derecho a ofrecer una prueba en el proceso penal, es el fundamento de
caracter constitucional para que una prueba nueva sea admitida con el

correspondiente reexamen al inicio del juicio oral.
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El derecho a la defensa es la base de la Carta Magna para admitir una
prueba nueva.

El derecho a la verdad es el fundamento de la Carta Magna para admitir
una nueva prueba y que posteriormente sera reexaminado.

La valoracion de los medios de prueba y el grado de razonar del juez para
arribar a la verdad de los hechos planteados por los justiciables es requisito
indispensable la postulacion de la prueba.

La preclusion del término para presentar pruebas para el juzgamiento oral,
no imposibilita la presentacién de pruebas en la etapa intermedia.

El Gnico limite insuperable al derecho a la prueba en su dimension de
postulacion de la prueba es la prueba ilicita, precisamente por ser contraria
al derecho fundamental que se pretende proteger.

La verdad al constituirse el fin del proceso penal puede justificar la prueba
de oficio y el reexamen sin mayor limitacién, salvo que se trate de una
Prueba ilicita. Es decir, no se puede justificar la preferencia de un derecho
fundamental en agravio de otro de igual supremacia o preeminencia. (p.98)
Comentario:

Que efectivamente los justiciables tienen derecho a la correcta valoracion
de las pruebas, a la veracidad de los hechos, a la defensa eficaz y a la
igualdad de oportunidad durante el proceso judicial, son derechos que les
asiste y que estan establecidos en la Carta Magna y las leyes. De lo
mencionado se deduce, que el derecho a tener garantias para su defensa que
tiene toda persona a cuyos articulados se encuentran en la Constitucion

Politica del Estado, las leyes penales y las leyes procesales penales es el
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sustento basico para admitir sin ningdn tipo de dilaciones de caréacter
procesal, la prueba nueva y la reevaluacion al inicio del enjuiciamiento
oral.

Segln Rivera (2018), en la tesis acerca de: “Carga dindmica de la prueba
desde un punto de vista epistemologico”. Per(. El autor desarrolla sobre la
importancia de la valoracion de la prueba, la cual tuvo como metodologia:
Metodologia: Este trabajo sera dividido en tres (3) partes la | parte contiene
los conceptos de la prueba. La Il parte trata sobre el aspecto epistemoldgico
y el Il trata sobre la union sistematica.

Conclusiones:

La prueba, son elementos de todo tipo o clase que vale para verificar un
hecho, pero qué ocurre si los justiciables y el Juez no tienen las pruebas
necesarias para resolver. En estos casos el juez tiene el deber de
pronunciarse de todas maneras ya que, el Juez es un individuo de carne y
hueso que puede equivocarse, para ello existe medios 0 recursos
impugnatorios.

La carga de la prueba (la parte que ofrece una prueba debe demostrar su
existencia) en relacion a esto el juez puede usar de modo extraordinario.
Lo cardinal es lo que halla de manera objetiva de la prueba y el juzgador
tenga conocimiento del mismo. Teniendo en cuenta que los litigantes o
justiciables pueden introducir de manera exclusiva las pruebas, con la
finalidad de que la sentencia les sea favorables en el juicio, a esto se le
Ilama carga de la prueba.

La etapa de recalificacion que realiza el Juez esto sucede cuando evalGa o
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valora los medios de prueba (modo individual y posteriormente de modo
conjunto) basado en un estandar.

5. Se tiene 3(tres) clases de carga probatoria: uno de tipo estatico (el litigante
que presenta estda en la obligacién de probar), el segundo tipo (no le
corresponde probar a quien alega si no a la parte contraria) y tercer tipo es
la carga dinamica (no debe probar quien alega un hecho sino quien esta en
mejor condicién de hacerlo). (p. 27-28).

Segin Alache (2017), en la tesis sobre: “Valoracion de los medios
probatorios en relacion con el delito de violacion sexual”. PerQ. El autor
desarrolla sobre la relevancia de la valoracion de la prueba para causar
certeza en el juez a la hora de sentenciar, la cual tuvo como metodologia:
Metodologia: Los métodos usados son: El cualitativo, el empirico como la
observacion y la experimentacion. Sumando el Método Inductivo.
Conclusiones:

1. Se verifico que los hechos por si solos originan los indicios y pruebas donde
el juez apreciara mediante la sana critica al momento de sentenciar y
demostrar si hubo o no hubo delito.

2. Los medios de prueba y la prueba estan en niveles distintos, por ello en
muchas ocasiones los jueces no evallan las pruebas presentadas por los
justiciables, muchas veces ignorandolos con lo que perjudican a la victima
de por vida.

3. Las pruebas presentadas por los litigantes tienen que ser defendidas por los
abogados y defensores de la fiscalia y probar si es falso o verdadero de la

misma (verdad o falsedad), por el Juez. (p.76).
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Comentario:

Trabajo académico muy importante realizado por el autor, sobre la
calificacion de indicios o pruebas referente al delito de violacion sexual art.
170 del C.P., como es de vuestro conocimiento que los medios de prueba
pueden ser objetos, filmaciones, fotografias, documentos, testimonio,
donde el juez realiza una valoracion de la prueba para tener una conviccion
objetiva de los hechos y, de esa manera se pueda expedir una sentencia
justa.

Segln Atencio (2018), en la tesis acerca de: “Limitaciones en la
valoracion de la prueba que afectan el principio de la libre conviccién
del juzgador”. Perl. El autor desarrolla sobre la importancia de las reglas
que determinan la valoracion de la prueba, la cual tuvo como metodologia:
Metodologia:

El nivel es descriptivo — explicativa. Con investigacion de caracter
documental y estudio de campo relacionados a los procesos penales de los
Juzgados Penales de Arequipa por delitos contra la vida, el cuerpo y la
salud, donde se valor6 las pruebas para un juzgamiento con conviccion del
Juez.

Conclusiones:

Las limitaciones de evaluacion de la prueba y que influyen negativamente
en la libre conviccion del Juez, estas limitaciones son: requisitos de
admision de pruebas al juicio, y en prohibiciones en la calificacion de la
prueba; todas ellas en muchos casos hacen que se expidan sentencias

injustas.
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Las reglas para la calificacion de la prueba estan fundamentadas basadas
en la légica y en la experiencia, donde el Juez esta obligado a fundamentar
y motivar en todos sus extremos las sentencias, a fin de crear confianza en
la administracion de justicia en todos los niveles sociales de la sociedad.
Las influencias negativas de cardcter juridico al principio de la libre
conviccion que debe tener el Juez se encuentran en las propias
prohibiciones en la ley, lo que restringe las aptitudes del juzgador para
dictar una resolucion seria y responsable, cuyo mandato se encuentra en la
norma penal de carécter procesal, coadyuvado a los derechos contenidos
en la Carta Magna con referencia a la prueba. (p.104).

Comentario:

Principio de la libre conviccién del juzgador menciona que, como es de
conocimiento de los hombres del derecho, el Juez es libre en la valoracién
o calificacion de las pruebas, sin embargo, esta valoracion es para tener
una conviccion seria y responsable tomando en cuenta la prueba producida,
y dando importancia a las pruebas basicas.

Segun Cdérdova (2019), en la tesis: “Anadlisis de la actividad probatoria
de oficio en el proceso penal. Peru. El autor desarrolla sobre la adecuada
practica de la valoracién de la prueba en el NCPP, la cual tuvo como
metodologia:

Metodologia: Se utilizo el método descriptivo, analitico e interpretativo.
Conclusiones:

La potestad probatoria que otorga el art. 385 del CPP no implica por si

misma la afectacion al principio de imparcialidad, toda vez que se tenga en
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cuenta lo advertido para su praxis la complementariedad, excepcionalidad,
y el denominado subsidiariedad, emitiendo una resolucion final que puede
ser una sentencia bien motivada de su valoracion probatoria.

El juez penal tiene como obligacion con relacion a la controversia, llegar a
la verdad de los hechos, valorando las pruebas y usando los medios que por
ley estan establecidos para lograrla, porque aparte del interés privado existe
un interés de carécter publico otorgada por la Carta Magna. Actuar prueba
de oficio no significa retroceder en el tiempo, retroceso como si se tratara
de una practica de caracter inquisitivo, por el contrario lo que se busca es
la verdad de los hechos para una sentencia justa, con una imparcialidad
propia de un Juez serio y responsable, la cual esta relacionada directamente
con la garantia de un debido proceso.

La imparcialidad judicial consiste en que el juzgador no debe inclinarse a
ninguno de los justiciables de manera arbitraria que implica el
favorecimiento a una de las partes de manera ilegal, donde el Juez debe
mostrar actitudes muy activas frente a ellos, tal como exige el modelo
adversarial.

Con la calificacién de la prueba de oficio, el juzgador no deja su papel de
tercero imparcial en el juicio penal, no pudiendo de conformidad al proceso
penal ingresar nuevos hechos o diferentes a los indicados por el fiscal.

No hay vulneracion del juzgador relacionado a la imparcialidad con la
aceptacion de la prueba de oficio, porque el Juez desconoce de antemano
los resultados del proceso judicial, pero todo esto debe ser realizado de

conformidad a los lineamientos procesales penales y constitucionales
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sujeto a los limites impuestos por ley.

El rol del juez dentro del proceso debe actuar prueba de oficio, debido a
que estd dentro de su potestad, y también porque es conveniente la
actuacion de las pruebas de oficio ya que, se convierte en un instrumento
que ayuda a lograr el objetivo del proceso que en definitiva es lograr la
verdad. (p. 63-64).

Comentario:

La funcién del juez dentro de un proceso es sumamente importante siempre
y cuando su actuar este dentro de los parametros legales y bajo el principio
de imparcialidad para garantiza el debido proceso. Definitivamente de
acuerdo, que para llegar a la verdad y tener certeza de un hecho, el juez
debe apoyarse en las pruebas y valorarlas para tener una decision objetiva.
Porras (2018), en la tesis para optar el titulo profesional de abogado,
titulado: “Actuacion de la prueba de oficio en el proceso penal frente al
principio de imparcialidad en el Distrito Judicial de Tumbes”.
Universidad Nacional de Tumbes. (Per(). El autor desarrolla sobre la
incorporacion de medios probatorios de oficio como forma que contraviene
el principio de imparcialidad del juez en el NCPP, la cual tuvo como
metodologia:

Metodologia: El disefio es no experimental, el enfoque es descriptivo
correlacional, ya que trata de estimar la relacion de variables de

investigacion.
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Conclusiones:

1. Los medios probatorios actuados por el Juez de Tumbes los afios 2016-2017
no ha quebrado el caracter imparcial del Magistrado, siendo usado sélo en
situaciones excepcionales cuando falta medios para arribar a la verdad de
los hechos, y emitir una sentencia lo més justo posible.

2. Objetivamente, se ha visto que el Magistrado ha aplicado correctamente el
principio de imparcialidad al momento de actuar medios probatorios de
oficio, porque no se ha hallado indicios de parcialidad favoreciendo a uno
de los litigantes.

3. Desde el punto de vista subjetivo, el Juez no ha quebrantado el principio de
imparcialidad durante su actuacion de medios probatorios, pues no hay
existencia de favorecimiento a uno de los justiciables.

4. La actuacion de pruebas por el Juez, estd en contra del actual régimen
acusatorio que menciona el Cédigo Procesal Penal, porque el Magistrado
debe ser un tercero y debe trabajar en forma imparcial y sélo debe aceptar
0 denegar las pruebas ofrecidas por las partes. Por lo que se considera un
modo anticuado de ofrecer pruebas de oficio que estaba contenida en el
régimen inquisitivo.

5. Los medios probatorios de oficio que admite el Juez excepcionalmente al
principio de la carga de la prueba, mejora las pruebas de los litigantes.
(p.49).

Comentario:
En la presente investigacion, el autor sostiene que las pruebas de oficio no

han trastocado el principio de la imparcialidad del juez del Juzgado de
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Tumbes.
Sobre el cual podemos deducir, que los jueces o administradores de justicia
del mencionado distrito judicial, vendrian actuando cuidadosamente la
incorporacion de los medios de prueba de oficio que finalmente les sirve
para una correcta y adecuada conviccion y un pronunciamiento
convincente, de esa manera emitir una sentencia sin la vulneracion del
principio de la imparcialidad.
2.1.3.- Antecedentes Locales

Segun Hermoza (2016), en la tesis acerca de la “Influencia de la
valoracion de la prueba en el delito de colusion”. Per(. El autor desarrolla
sobre la importancia de la valoracion de la prueba en el juzgador, la cual
tuvo como metodologia:
Metodologia:
Como objetivo es determinar en qué medida la valoracion de la prueba
influye en el proceso penal por el delito de colusion, como hipétesis
fundamental menciona que la valoracion de la prueba influye en el delito
de colusion; el tipo de estudio es basica de nivel descriptivo, la poblacién
a investigar son las resoluciones judiciales de procesos penales por el delito
de colusion, del distrito judicial de Ayacucho, del 2012 al 2014.
Conclusion:

1. Del estudio realizado se analizd6 de como se da la influencia de la
valoracion de la prueba en el delito de colusion.

2. El juzgador en el distrito judicial de Ayacucho, cuenta con todas las

herramientas que la ley le franquea para la calificacion de la prueba,
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principalmente en la etapa del juicio oral, usa la l6gica, la teoria juridica y
la experiencia juridica para estar en la capacidad de dictar una sentencia.
Ademas, para comprobar el delito y encuadrar al tipo penal se necesita de
peritos especializados ya que, en el Fiscal es en quien recae la carga de la
prueba.
El juzgador usa la experiencia cuando tiene buen tiempo laborando como
juez, porque la experiencia le sirve como ayuda para poder evaluar y
calificar seriamente la prueba, ademas el Juez no debe dejar de capacitarse
para resolver los procesos que ingresen a su Juzgado.
Con referencia a las hipotesis formuladas se concluye que el marco legal
influye de manera negativa en la valoracion, calificacion o evaluacion de
la prueba en el Delito de Colusion, porque la concertacion es tan intima que
no puede ser corroborada sencillamente, por lo que el tipo penal se vuelve
anticuado.

Del estudio, se verifico que los juzgadores al tener mucha carga procesal
no motivan de modo adecuado las resoluciones que expiden, lo que
perjudica a los justiciables.

En el estudio también se verifico que el mayor nimero de procesos penales
por el delito de colusion fueron archivados, esto se debe a que el Fiscal y
los procuradores publicos no recabaron oportunamente las pruebas. (p. 94-
97).

Comentario:

En el numeral 5 de la conclusion de la investigacion arriba sefialada, habla

referente a la carga procesal. Sefiala que a consecuencia de la carga
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procesal abrumadora existente en los juzgados jueces que no motivan
debidamente las resoluciones que emiten, lo cual es cierto. Muchas veces
se ven que la carga procesal impide el normal desarrollo de las actividades
de los administradores de justicia por el vencimiento de los plazos
establecidos, por ello estos solamente utilizan las famosas plantillas, como
consecuencia emiten resoluciones con vicios en contra de los denunciantes
0 imputados.

2.2.- Bases Teoricas o Cientificas

2.2.1.- Pertinencia de la prueba

“La pertinencia de la prueba hace referencia a su adecuacion a los hechos
concretos investigados en el proceso de la causa del que se trate y la utilidad
de las pruebas para generar la eventual conviccion del juez o tribunal”
(Enrique, 2000, pag. 29).
Principio de pertinencia: es la asociacién logica entre la prueba y el hecho
investigado o sea, es el medio probatorio que hace referencia al hecho que
es al final el objeto del proceso. Prueba impertinente es la que no tiene
relacion con el objeto del proceso, porque Idgica y razonablemente no
ayuda a inferirse sobre el hecho para decidir sobre lo investigado. EI CPP
confiere al abogado defensor la potestad de presentar pruebas pertinentes
(art. IX°T. P, art. 352°.5.b CPP); contrariamente, el juez los excluye (art.
155°.2). La pertinencia es aquello susceptible de ser probado. (Talavera,
2009, pag. 54).
“La pertinencia significa que la prueba para motivo de admision, debe estar

relacionado en forma directa al objeto de la investigacion y ser Gtil para
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encontrar la verdad. La cantidad de pruebas debe ser un nimero razonable
para verificar un hecho” (Arbulu, 2015, pag. 10).

“En un procedimiento de caracter penal los hechos no se sospechan, sino
que deben ser definitivamente probados (facta non praesumuntur, sed
porbantur)... En nuestro pais la carga de la prueba lo tiene la Fiscalia
(inciso 1) y 4) del articulo 159° de la Carta Magna Y articulo IV.1 del
NCPP) y de manera excepcional se considera al ofendido en una accién de
caracter privado (articulo 108°.2.d del nuevo Cédigo Procesal Penal)”
(Calderon, 2011, pag. 61).

“Implica la relacion l6gica entre el medio de prueba y el hecho que se ha
de probar. La prueba es pertinente cuando la prueba se refiere en forma
directa e indudable al objeto del proceso (...)” (Academia De La
Magistratura, 2007, pag. 38).

La Pertinencia, es larelacion directa o indirecta entre la evidencia ofrecida
y los hechos controvertidos en el proceso. La evidencia debe pasar dos test
para ser pertinente: el primero relativo a la ley sustancial impone que la
evidencia se refiera directa o indirectamente a:

a. Los contextos o situaciones con relacion a la realizacion de la conducta
de caracter delictivo y sus resultados.

b. La identificacion o la responsabilidad de caracter penal del inculpado.
El secundario regulado por la razén, la practica y la conducta humana debe
orientarse a verificar que los eventos discutidos o litigados sean
presumiblemente probables.

La importancia de la mayor parte de las pruebas es de modo general clara
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derivada de los hechos o situaciones del caso, sin embargo, en forma
ocasional debe ser verificada con el planteamiento de los hechos que la
sustentan.
La oportunidad debe presentarse y tomarse de conocimiento ante el
Magistrado al momento de ofrecer las pruebas, esto significa durante la
audiencia preparatoria con la finalidad de que el Juez acepte y pueda
ejercerse durante el proceso oral. (Defensoria del Pueblo de Colombia,
2005, pags. 21-22).
“La pertinencia y la eficacia de la prueba: Esta referida al ajuste o
acomodamiento de la prueba a los sucesos o eventos referentes al juicio y
su interes idoneo para crear en el Juez un convencimiento. EI Nuevo CPP
con referencia a la pertinencia, instaura en su art. 155° numeral 2°. Las
pruebas son admitidas a peticion de la Fiscalia o a solicitud de los
justiciables. ElI Magistrado resolvera su admisibilidad con un auto
debidamente fundamentado, y solo estard en condiciones de descartar las
impertinentes...” (Flores, 2016, pag. 438).

2.2.2.- Actividad probatoria
Son declaraciones voluntarias relacionadas a la actividad probatoria, que
son tramitadas en forma legal y realizadas por las partes con la finalidad de
adquirir conocimientos del objeto procesal.
“En los procesos penales, la actividad probatoria consiste en una variedad
de actividades de caracter cognoscitivo guiado por un método, reguladas

desde un punto de vista juridico por un Juez con la finalidad de lograr la
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verdad de los hechos, relacionado a la denuncia penal” (Ariza, 2017, pag.
91).

Estas diligencias administrativas son realizadas por la autoridad judicial,
en presencia o en ausencia del ciudadano pretensor a efectos de comprobar,
acreditar, certificar o de ser el caso desechar la solicitud o pretension
planteada. Diligencias que pueden realizarse en presencia del administrado
cuando éste acude previa citacion al acto comprobatorio. Asimismo puede
llevarse a cabo la diligencia en ausencia del justiciable a pesar de estar
debidamente notificado, incumpliendo la concurrencia, aun mediando
apercibimiento legal dictado por la autoridad judicial.

(...) afirman que la actividad de caracter probatorio es una labor procesal
relacionado a ofrecer las pruebas para su saneamiento, calificacion y ser
admitido. Por ello, en esta actividad intervienen los justiciables y el juez.
(Gonzales, Ledesma, Bustamante, Guerra, & Beltran, 2010, pag. 145).
“En la actualidad, a fin de condenar a una persona Yy destruir la presuncion
de inocencia, se requiere de la existencia de pruebas incriminatorias
suficientes es asi que, la minima actividad probatoria debe ser producida
observando las garantias procesales que de alguna manera pueda
entenderse de cargo y que debe producirse en juicio” (Hurtado, 2006, pag.
180).

Seriala el autor, que la actividad probatoria estd comprendida dentro de dos
grandes aspectos que han servido para enfocar la materia: lo destinado al
estudio de la actividad de los funcionarios para convencerse, y estar

convencidos de los hechos, otra de interesados destinada a persuadir a los
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funcionarios de ciertos hechos o de algunas realidades afirmadas que les
sirven de sustento a sus posiciones dentro del proceso cuando buscan
proteccion o amparo las partes o interesados. Asi pues surgen actividades
dentro del marco probatorio con otras colaterales necesarias y provocadas
por esas dos fuentes de actividad (Borja N. M., 2003, pag. 194).
Medio de prueba

Es el procedimiento que establece la ley tendente a lograr el ingreso del
elemento de prueba en el proceso, siendo las personas o los objetos que
hacen posible o comunican la percepcion.
La ley procesal va establecer qué medios pueden ser utilizados para que el
Juez pueda cumplir su cometido, el cual debe buscar la verdad o el
esclarecimiento de cdmo ocurrieron los hechos, a fin de poder determinar
sobre la inocencia o culpabilidad del imputado; aclarando el concepto de
medio de prueba, diremos, que son las fuentes de donde toma el juez el
conocimiento de un hecho (Kéadagand, 1995, pag. 38).
“Los medios de prueba, es el conjunto de instrumentos usados por los
justiciables para pasar los hechos al juez. En el sistema juridico de caracter
procesal del Per( estan en vigencia los principios relacionados a la libertad
probatoria en base a las reglas de la sana critica, esto significa una
calificacion basada en el razonamiento y el conjunto de caracter logico.
(Gonzales, Ledesma, Bustamante, Guerra, & Beltran, 2010, pag. 15).
“(...) Son fuente total que tiene que ver con todo tipo de informacion que
facilita reconstruir paso a paso todos los hechos, respetando el formulismo

de caracter procedimental orientadas para cada uno de ellos. Todo lo
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mencionado se afirma debido a que en forma precisa los medios
probatorios no son propiamente prueba plena, sino que es el medio o
elemento a través del cual se da la prueba principalmente en la etapa de
juicio oral. Por ello, los medios de prueba seran propios de las etapas
tempranas a juicio o0 mas especificamente de la etapa intermedia en la cual
se ofrecerdn y admitiran los que eventualmente seran llevados a juicio”
(Zeferin, 2016, pag. 44).

Medios de prueba como dice Prieto Castro “Es el Instrumento de caracter
objetivo que para el juez constituye la fuente para encontrar los motivos
para tener una conviccion madura sobre la verdad o en todo caso sobre la
falsedad del hecho que se busca probar, siendo el medio de prueba la cosa
u objeto o el documento que evalia”. (Del Peso & Fernandez, 2001, pag.
4).

“El medio de prueba es algo sustancialmente distinto: es el cauce por el que
la fuente se incorpora al proceso. El medio es por definicion una actividad
que necesariamente se realiza en y para un proceso. Asi un documento es
una fuente de prueba, el medio por el cual esa fuente se incorpora al
proceso, es la prueba documental (...)” (Toribios & Velloso, 2010, pag.
226).

“Todo medio de prueba sin excepcidn para ser calificado o evaluado, debe
de manera imperativa haber sido conseguido por un proceso 0 modo
legitimo e introducido al proceso legalmente” (Kadagand, 1995, pag. 30).
Segun (Cubillas, 2019) “Los medios de prueba en un litigio, es sumamente

importante y esencial para poder esclarecer y demostrar los diferentes
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hechos que se le imputa a una persona acusada, dicha obtencion lo certifica
el juzgador sobre los cuales hara un esclarecimiento cauteloso para resolver
dicho conflicto sometido a juicio la cual conllevara a una "aclaratoria de
hechos", asi como la aplicacion de los instrumentos y conductas humanas
con las cuales se pretende obtener la verificacion de las afirmaciones de
hecho”( p.113).

Son procesos cuyo fin es poner el objeto de prueba en calificacién la prueba
al Juez, para que el Juzgador descubra la verdad, entonces es innegable el
razonamiento que efectivamente es un nexo de interrelacion y union entre
el objeto que se va probar y el conocimiento que el Juez tendra sobre ese
objeto.

Entre los medios de prueba mas relevantes tenemos: la confesion, la
confesién sincera, el testimonio, la pericia, la confrontacién o careo, la
prueba documental, el reconocimiento, la inspeccion Judicial y las pruebas
especiales. Medio de prueba segiin enunciado por Prieto Castro “Es la
herramienta de cardcter material cuya valoracion constituye
indiscutiblemente para el juzgador la fuente para obtener a verdad o en otro
caso la falsedad del hecho que se busca probar, por ello el medio es la cosa
o el documento que se evaltia.” (Del Peso & Ferndndez, 2001, pag. 4).
“La prueba como medio puede ser comprendida como: documentos, cosa,
grabaciones, reproducciones, objetos materiales, los cuales pueden dar
informacion muy util para encontrar la verdad o la falsedad de un hecho.
Pero lo importante es que ese medio de prueba tiene que tener una

“utilidad” esto quiere decir de modo taxativo y literal que, se trata de una
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prueba en el propio sentido l6gico de la palabra, si fundamentalmente es
relevante, o sea cuando el medio probatorio o la prueba propiamente dicha
si da informacién que sirven para verificar que el hecho nos da la
conviccidn de lo que se trata. O sea en sentido propio de medio “de prueba”.
(Ferrer, Vazquez, & Taruffo, 2018, pag. 26).
b) Hecho de prueba

Es todo hecho o acontecimiento que se produce en la realidad que tiene
existencia propia, sea ésta objetiva o subjetiva, pudiendo ser de manera
determinada o de modo determinable. Por ello, mediante estos hechos seran
objeto de prueba, con lo que definitivamente se arribaria no solamente a
una situacion caos dentro del aspecto operativo, sino que indiscutible y
adicionalmente existe la posibilidad practica de llevar a cabo un efectivo
proceso en diferentes casos. Es por ello, que se debe identificar cuéles son
los hechos que son el objeto de la prueba que estrictamente esta
conformado por los hechos, motivo de controversia. Donde, de tal
fundamento estamos obligados a diferenciar cuéles son los hechos que no
son objeto de prueba, y cuéles si constituyen el objeto de prueba. (Matheus,
s.f., pag. 329).

Serie de hechos que pueden probar la veracidad o contrariamente la
falsedad de lo mencionado por las partes para defender sus respectivas
pretensiones por medio de los cuales de alguna manera quieren demostrar
su verdad y piden justicia, y por ello el Juez se encuentra entre los dos
puntos equidistantes para calificar los medios probatorios y luego inclinar

su resolucién por uno u otro litigante. Por tanto, en forma resumida se
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puede mencionar que el objeto de la prueba es el elemento o herramienta
de carécter indispensable que sirve para demostrar la existencia de los
hechos que son materia de verificacion juridica (J. Bonnecase). O
establecer la verdad por los medios legales en el juicio, de los hechos
materiales que sirven de base al derecho que se pretende. (Casado, 2009,
pag. 672).
“De acuerdo a la doctrina existente, son objeto de prueba todos los hechos
materiales e inmateriales referidos a la imputacion, y que esos hechos
inclusive pueden ser medios probatorios concernientes a llegar a la
punibilidad, inclusive sirve para determinar la pena a imponerse al
sentenciado o medida de seguridad en un establecimiento penitenciario
determinado, asi como también sirve para calcular la reparacion civil
derivada del delito cometido.
Ahora de acuerdo a tratadistas, no son objeto de prueba: Las leyes, la
experiencia, la regla juridica, las leyes naturales, la cosa juzgada, asi como
lo imposible”. (Enrique, 2000, pag. 18).

2.2.3.- Valoracion de la prueba
Es una actividad importante que busca el convencimiento certero de los
hechos en el juez.
“La valoracion de la prueba es la clave que debe utilizar el Juez para
expedir resoluciones y sentencias justas, dado que es base las pruebas
planteadas y que serviran para que el juzgador motive sus resoluciones y

sean lo mas justo posible”. (Lifian, 2017, pag. 26).
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“En la accion de valorar la prueba, el juzgador debe basarse en la ldgica,
sumado a la ciencia juridica y se demostrara todo esto con los resultados
obtenidos. Ahora para evaluar la prueba indiciaria el juzgador necesita: a)
que el indicio esté plenamente probado; b) que la inferencia esté
fundamentado en la I6gica, y la ciencia juridica inclusive con la experiencia
de caracter juridico; c) los indicios no deben ser contradictorios”
(Nakazaki, 2009, pag. 147).

La valoracion de la prueba es un acto muy cardinal e importante pero
paralelamente muy compleja, que muchas veces puede ser victima de
valoraciones de caracter superficial y que posteriormente va a conllevar a
una mala labor judicial.

En relacién a la valoracion de la prueba hay un acuerdo teérico en cuanto
a lo que significa. En la actualidad de conformidad a planteamientos
doctrinarios, puede decirse en forma provisional que valorar la prueba
por parte del Juzgador de los elementos que tratan de verificar los hechos
practicados o deducido en el juicio. Se trata en todo caso en describir y
calificar esa actividad de caracter, para expresarla en el futuro o de modo
posterior con menor, en otros casos con mayor o ningln acierto en la
motivacion que debe mencionar en todas sus sentencias los jueces dentro
del juicio. (Nieva, 2010, pag. 18).

Ultimamente frente a un punto de vista puramente ideal y de caracter
subjetivista que cae en la irracionalidad del sistema denominado de libre
valoracion y evaluacion de la prueba en el juicio penal, esto gracias a

investigadores y estudiosos ha ido desarrollandose hacia una progresiva y
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auténtica objetivacién del fenémeno creado en dos niveles diferentes. En
lo referente al aspecto subjetivo de la valoracion que se traduce en criterios
objetivos que el Juez debe tener en consideracion al momento de valorar el
material probatorio, basados en las reglas de la I6gica y los conocimientos
de caracter cientifico. (Sandoval, 2011, pég. 19).

La légica proporcional brinda al juzgador los elemento, instrumentos y los
modelos que se utilizan para la deduccion y que posteriormente pueden ser
usados en cualquier tipo de decision, que en todo caso pretende ser
razonablemente justificada que conlleve a una buena administracion de
justicia, pero todo esto exige una relacién con la decision tomada por el
Juez sobre los hechos, en sintesis esta decision tiene que ser justificada de
modo racional y analitico. Esto significa que el juzgador debe en todo
momento fundamentar su decision basado en las pruebas con fundamentos
que sean demostrables de modo l6gico. (Ferrer, Vazquez, & Taruffo, 2018,
pag. 32).

a) Reglas de la logica

Se ha defendido que la l6gica prevalece sobre la experiencia, porque la
I6gica analiza los pensamientos del raciocinio, esto es que conceptualiza
la manera de pensar racionalmente y estas inferencias son utilizadas por el
juzgador para motivar sus sentencias. Mientras que la experiencia ayudan
como normas técnicas basadas en el saber de caracter general de los

individuos. (Zeferin, 2016, pag. 148).
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El articulo 16, parrafo 1° de la LGSMIME - Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral (México), dispone que los
medios de prueba seran valoradas conforme a las reglas de la I6gica.

El problema en la aplicacion de lo arriba mencionado es que no existe la
posibilidad de determinar de manera exacta a qué tipo de logica esta
referido, puede ser la ldgica tradicional, la légica clasica o la légica
deductiva, la I6gica modal, entre otras.

Como se podrd advertir del estudio de algunas sentencias de la Sala
Superior del TEPJF, al usar la expresion reglas de la I6gica en la valoracion,
calificacion y evaluacién de las pruebas, lo hacen en el sentido de designar

al resultado. (Montoya Z. R., 2011, pég. 31).

b) Reglas de la ciencia

(...)Las reglas metodologicas cientificas seran entendidas en tal sentido
como convenciones de las que se puede decir lo mismo que es posible
conceptualizar el ajedrez por intermedio de sus normas de juego muy
peculiares, en cambio la ciencia de caracter empirico puede
conceptualizarse por intermedio de sus normas metodoldgicas, que en todo
caso sirve a modo de regla para las decisiones judiciales lo cual constituye
unaregla onorma de tipo mas alto o elevado (...). (Vega, 2000, pag. 228).
(...) Tomando en su sentido usual, el significado de una regla es el
determinar que algo deba de ser el caso, es decir que lo que se vaya a hacer
se haga de acuerdo con el conjunto de instrucciones que expresa la regla.

Si se toma por el contrario, el sentido en que la entiende Kelsen, una regla
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del derecho es mas bien un enunciado normativo y en consecuencia puede
ser verdadero o falso. (Bocardo, 1993, pég. 17).
c) Méximas de experiencia
“Las normas de la experiencia ultimamente fueron introducidas al campo
de estudio de carécter juridico por el estudioso de nacionalidad alemana
Friedrich Stein, en su texto “El conocimiento privado del juez”, quien las
definié como juicios de caracter hipotético que no estan unidos con los
hechos materiales que se juzgan en el juicio, procedentes de la
experiencia”. (Zeferin, 2016, pag. 142).
Las maximas de la experiencia. Al ser la sana critica un método de
valoracién de la prueba, originado en derecho espafiol y posteriormente fue
seguido por las ley latina, aunque el intento de unificacion de criterios sobre
las normas que integran de modo veraz del método aun en la actualidad es
objeto de polémica y discusion inacabable. Pero el tema de la experiencia
no es propio de la sana critica, pues también la experiencia se comprende
como conocimiento de carécter privado del juzgador. (Barrios, pag. 122).
2.2.4.- Nuevo cédigo procesal penal
Sin duda se puede afirmar que en la actualidad el Nuevo Cédigo Procesal
Penal (NCPP) que fue promulgado oportunamente por Decreto Legislativo
N° 957 (novecientos cincuenta y siete) y publicado de manera oportuna y
legal cumpliendo los plazos legales en el Diario Oficial “El Peruano” el 29
(veintinueve) de julio del afio 2004 (dos mil cuatro).
Este codigo da nacimiento en el desarrollo de un tipo de proceso de caracter

adversarial o sea marca el inicio del nuevo sistema o modelo de caracter
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procesal penal de vision acusatorio y con ello actualmente se ha dejado de
lado el anterior sistema basado en fundamentos escritos y se ha
transformado el sistema de justicia penal donde prevalece la oralidad en la
defensa (...) (Vélez, pags. 1,2).

“El novisimo Cddigo Procesal Penal del Pera, determina dos (2) tipos de
organos de carécter jurisdiccional: el juzgador de la etapa de investigacion
preparatoria y el magistrado de la etapa de juzgamiento. El primero de los
nombrados tiene y tendra como labor o funcién principal controlar en todo
momento la seguridad de la investigacion de carécter juridico, como son
los plazos del proceso judicial, de la misma manera la autorizacién para la
materializacion de las medidas cautelares anteriormente llamas embargos,
de la misma manera debe controlar la actuacion de prueba de caracter
anticipado, asi mismo tiene la obligacion de conducir y desarrollar la
audiencia preliminar en la etapa intermedia. En cuanto al trabajo del juez
de la etapa juzgamiento tiene como Unico trabajo dentro del proceso
judicial el de conducir en forma seria y responsable el juicio oral, mediante
un érgano de caracter colegiado o puede ser de tipo unipersonal, 0 en su
defecto segun se presente el caso.

El esquema de una etapa de investigacion de tipo flexible y Unica a cargo
de la Fiscalia, debido a que como se sabe el Codigo Procesal Penal actual
le quita potestades al juez quién ya no investiga, es otra de las principales
innovaciones del Codigo porque de lo contrario se convertia en Juez y a la
vez parte dentro del proceso, cuando por ejemplo utilizaba las pruebas de

oficio con la finalidad de favorecer a una de las partes en conflicto. En
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cuanto a lo que le corresponde a la policia esta facultado sélo para realizar
investigaciones en la etapa de investigacion preliminar, entonces es logico
las diligencias realizadas anteriormente o sea en la etapa de la investigacion
preparatoria no podrd volverse a repetir de ninguna manera una vez
formalizada la investigacion, salvo en el supuesto caso que eso fuera
indispensable su realizacion por haberse identificado un grave defecto
dentro de su actuacion.

Por ello el NCPP se presenta de modo indiscutible como una alternativa
necesaria e importante para agilizar de manera rapida la actuacién de la
justicia, teniendo en el futuro la esperanza que con este cddigo se reduzca
poco a poco los delitos comunes y mejorando la seguridad del ciudadano”
(Academia De La Magistratura, 2007, pags. 13-15).

Instrumento normativo

El instrumento normativo viene hacer el conjunto de normas juridicas que
tienen un propdsito determinado para los fines que ha sido creado, estas
normas emanan del estado, con el fin de regular el comportamiento en las
relaciones interpersonales del hombre en sociedad.

El derecho penal como herramienta de control social que tienen todos los
paises sin excepcion, tiene una caracteristica propia es decir, es la Gltima
ratio legis. Esto significa, que antes de aplicar las leyes penales contra una
persona que posiblemente haya cometido un delito se debe agotar
previamente otros medios como por ejemplo las medidas preventivas para

su regeneracion, en otras palabras se puede decir que el derecho penal sélo
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entrard en movimiento cuando de modo irreversible los medios del control
social sean totalmente insuficientes (...). (Villavicencio, 2006, pag. 8).
NORMA JURIDICA: Se define como regla o un determinado precepto
juridico cuyo cumplimiento u observacion es de caracter obligatorio,
imperativo o de carécter coactivo. Porque en resumen lo que busca la
norma juridica es una sancion a la persona que ha delinquido en perjuicio
no s6lo de una persona sino en contra de toda la sociedad, por lo que desde
el punto de vista l6gico la norma juridica fue instituido por una comunidad
juridica y para la proteccion de los ciudadanos que en todo caso regula la
conducta humana en un periodo y un sitio definido prescribiendo a las
personas deberes y derechos, y planteando sanciones a los que no
cumplan . (Casado, 2009, péag. 575).
Segun (Ossorio, pag. 625) (como se citd en J. C. Smith) define que “Norma
juridica, es la que regula la conducta del ser humano en un tiempo y un

lugar determinado bajo sancion penal para aquellos que no cumplan”

2.2.6.- Jurisprudencia del TC
Ciencia del Derecho. Jurisprudencia, son las sentencias que no han sido
materia de apelacion y que en alguna etapa del proceso penal ha quedado
consentida y ejecutoriada, y esta jurisprudencia también es el resultado de
la interpretacion juridica de la ley que hacen los tribunales para aplicarla a
los casos que tiene conocimiento su jurisdiccion. Asi en forma resumida
se puede mencionar que la jurisprudencia esta constituida por las

sentencias dictadas por los jueces del Poder Judicial. (Ossorio, pag. 531).
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El Tribunal Constitucional actualmente esta resolviendo los diferentes
conflictos de carécter juridico de conformidad a sus competencias, de dos
(2) modos. El primero resolviendo casos objetivos o materiales; el segundo
modo definiendo criterios para hechos o casos futuristas mediante
precedentes de carécter obligatorio o denominados vinculantes, cuando
exista otorgar o dar una certeza jurisprudencial . (Ministerio de Justicia y
Derechos Humanos, 2017, pag. 9).

“Jurisprudencia son las resoluciones que los jueces expiden durante su
labor jurisdiccional en ejercicio de sus facultades de caracter
jurisdiccional, con el fin de solucionar los diferentes conflictos que
suceden entre las personas o entre éstos individuos y la sociedad en su
conjunto.”. (Rubio, 2011, pég. 160).

El desarrollo de una jurisprudencia de caracter normativo debe ser una
labor seria y responsable de los que administran justicia como es el caso de
los jueces y que su labor no solamente se limite a describirlo, sino busque
justificar sus propuestas de caracter interpretativo pero debe enfrentar dos
problemas filoséficos cardinales. EI primer problema es el de si existe
procesos de caracter racional para justificar de alguna manera la validez
de los juicios de valor o bondad moral es verdadero. El segundo problema
es verificar cuales son aquellos principios de justicia y moralidad social
que facilitan dar juicio sobre instituciones juridicas y los limites del Estado

que actla de manera paternalista. (Santiago, 2001, pag. 353).
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2.2.7.- Lavaloracion de la prueba y la jurisprudencia actual

Conforme se sefiala en la Sentencia N° 1934-2003-HC/TC, segln esta
sentencia la prueba estd regido por la sana critica. ElI Tribunal
Constitucional menciona que no es de su competencia valorar las pruebas
o revocar las sentencias expedidas por el Poder Judicial, pero si esté dentro
de sus funciones o potestades analizar si en su calificacion, valoracion o
evaluacion si existen una manifiesta voluntad irracional o de
irrazonabilidad. Se exige que la valoracion que se realice racionalmente.
Es necesario e importante que la evaluacion de las pruebas a nivel
individual y de manera conjunta sea racional. Solo asi se entiende el
derecho de los justiciables a probar, y que sirva de base a sus peticiones.
(Talavera, pag. 214).

Los principios: en la valoracion se produce una accién mental basados en
principios ldgicos para definir un adecuado razonamiento. Por lo que la
I6gica formal establecio lo siguiente:1) Principio de identidad, en este caso
se debe realizar decisiones parecidas en casos similares. 2) principio de
contradiccion, quiere decir que los fundamentos argumentativos deben ser
compatibles entre ellos pese a que éstos puedan ser contradictorios. 3)
principio de razdn en este caso se apela al conocimiento adquirido mediante
el razonamiento con lo que se llega a la verdad de las proposiciones. 4)
principio de tercero excluido, cuando hay dos proposiciones donde una
afirma y la otra niega, entonces desde el punto de vista ldgico no existe una

tercera posibilidad propositiva.
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El Tribunal Supremo expidio una resolucion contenida en la Casacion. N°
3244-2010-Lima). En forma amplia y general, tenemos que observar lo
relacionado al control de logistica, en esta parte de la casacion los
magistrados han hecho énfasis que importa mucho la verificacion y
demostracién del razonamiento del Juez, porque la Idgica viene a ser un
instrumento valido que facilita al juzgador que mediante inferencias
logisticas puede llegar a la verdad, pero para que suceda esto los que
utilizan los medios impugnatorios deben realizar en la parte de sus
fundamentos una sintesis coherente de todo el proceso, donde deben hacer
mencidn principalmente a los medios probatorios para que el juez tenga en
cuenta al momento de resolver la apelacion. Si bien es cierto que es la
facultad que se reconoce al juez superior o0 a los jueces del tribunal,
reiteramos que es de vital importancia que el apelante sustente de modo
serio y responsable utilizando la doctrina, la jurisprudencia y la légica su
recurso impugnatorio, por ello es cardinal y fundamental el anélisis
cientifico de la aplicacién y utilizacién de los principios l6gicos, todo esto
con el Unico fin de evidenciar y verificar con mayor y mejor veracidad
debido a que existen muchos casos irrazonables. Por ello es indispensable
un pronunciamiento l6gico y racional de los casos en la situacion juridica
en gue se encuentren.

CASACION: Respecto a la Casacion N° 078-2006-Ica, esta casacion
faculta a la Corte Suprema de la Republica que en algunos casos ejerce una
actividad de caracter correctora de las sentencias del inferior, debido a que

muchas veces dichas sentencias no han sido debidamente motivadas, lo
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cual hace que perjudique irremediablemente a una de las partes, esto a su
vez es por la reincidencia cuando las instancias de menor jerarquia quieren
buscar una solucion juridica al caso concreto apoyandose en insostenibles
medios probatorios de manera arbitraria. Por ello es saludable la actuacion
de la Corte Suprema de la Republica que ha resuelto que los defectos en la
evaluacion, calificacion o valoracion de la prueba o de los medios de
prueba no son materia de revision mediante la casacion, dado que las
sentencias injustas se presentan o se expiden cuando no se han calificado,
evaluado o valorado de manera seria y responsable los medios probatorios
que fueron admitidos en su oportunidad y actuados legalmente bajo los
principios procesales vigentes y que actualmente rigen en la actividad
probatoria.

Del mismo modo la Casacién N° 2434-2010-Del Santa, resuelta por la Sala
Civil de la Corte Suprema de la Republica, declara que: "(...) Este Tribunal
no esta por ninguna circunstancia impedido de revisar las actuaciones
procesales con respecto a la prueba cuando no se tiene conocimiento con
relacion a los hechos cardinales e importantes en la controversia de
caracter judicial como ha ocurrido en el presente caso, lo que prueba de
manera irrefutable la afectacion al derecho del debido proceso del apelante
(...)" (Obando, 2013, pag. 3).

2.2.8.-Las reglas del Nuevo Cddigo Procesal Penal sobre la valoracion:

El “Codigo de Procedimientos Penales de 19407, se basaba al criterio de la
libre conviccion bajo la denominada libertad de criterio de conciencia

especificado en el articulo 283° (doscientos ochenta y tres), de manera
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relativa constituia un criterio de caracter positivo de valoracion no solo de
los medios probatorios sino referente a la calificacion de todo el proceso,
se dice que su valor es relativo, porque muchas veces los juzgadores hacian
uso y abuso de este criterio, porque en muchas ocasiones daban libertad a
un responsable de un delito no basado en las pruebas, sino basado en el
criterio de conciencia. Lo que actualmente es mucho maés justo debido a
que el Nuevo Cddigo Procesal Penal (NCPP) no solo se adscribe o criterio
de libre valoracién, sino que se da mayor importancia la valoracion que
realiza el juzgador con un criterio juridico mas amplio o sea esta obligado
a realizar una valoracion racional de la prueba, sugiriendo que estas
pruebas sean de caracter controlable y objetiva, buscando garantizar una
buena suficiencia probatoria relacionada o asociada a la presuncion de
inocencia. Ademas el NCPP menciona que solo pueden ser objeto de
valoracién aquellas pruebas incorporadas de modo legitimo y legal durante
la etapa del juicio oral (art. 393°.1).

No pueden ser usadas las pruebas obtenidas de manera directa 0 de modo
indirecto con infraccién de los derechos principales o cardinales (art. VVI11°
T.P.). Para la valoracion correcta de las pruebas, en primer lugar el juez
procederd a analizarlas de manera individual y posteriormente en forma
conjunta, o sea con las demas pruebas o medios probatorios (art. 393°.2).
En la valoracion, calificacion o evaluacion de la prueba, el juez dara los
resultados que obtuvo y los criterios que adoptd (art. 158°.1).

El articulo 394°.3 del NCPP exige que las sentencias sean debidamente

motivadas sobre la valoracion, calificacion o evaluacion de las pruebas.
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Los articulos 158°.1 y 393°.2 del NCPP advierten que el juez debera
respetar las reglas de la sana critica, la I6gica, la ciencia y la experiencia.
El art. 160° del NCPP habla sobre la valoracion de la confesion del
acusado. El articulo 158°.2 los de testigos arrepentidos o colaboradores,
posterior a su testimonio es necesario e indispensable la corroboracion. El
art. 158°.3 habla de la valoracién de la prueba por indicios. (Talavera, 2009,

pags. 109-110).

2.2.9.-Las reglas de la sana critica

Segun el art. 393°.2 del (NCPP) la valoracion probatoria debe respetar las
normas de la sana critica basados en la l6gica, la experiencia y la ciencia.
a) Los principios o reglas de la légica

Los principios légicos son aquellos fundamentos que dan un informe sobre
la validez del juicio o razonamiento de valor expuesto en el expediente
judicial. Estos principios de caracter légico nos van a facilitar evaluar y
calificar si el razonamiento aplicado en autos es formalmente correcto en
su defecto no es correcto; es decir, si no ha trasgredido alguna ley del
pensamiento humano.

b) El principio de contradiccion: Segun este principio “la misma cosa no
puede ser y no ser a la vez, y bajo el mismo respecto”; esto significa al
mismo tiempo o periodo no se puede negar y afirmar algo al mismo tiempo

sobre un determinado hecho o una determinada cosa.
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c) El principio del tercero excluido: Cuando existen dos (2) juicios o
razonamientos que se niegan mutuamente, se puede inferir que uno es
obligatoriamente verdadero. Este principio se asemeja al de contradiccion;
que indica que entre dos proposiciones de caracter contradictorio,
imperativamente una es falsa y la otra es verdadera, y l6gicamente
podemos concluir que ambas a la vez no pueden ser falsas y verdaderas al
mismo tiempo.

d) El principio de razon suficiente: La ley de la razon suficiente se plantea
de la siguiente manera: para tener una consideracién seria y responsable
sobre un hecho o un medio probatorio que una proposicién es
definitivamente cierta, consideramos que previamente ha de ser verificada
0 demostrada; esto quiere decir que previamente o anteladamente, debe
conocerse suficientes fundamentos, I6gicos, conocimientos cientificos y
experiencia en virtud de los cuales dicha proposicion se considera

verdadera.

2.2.9.1.-Las reglas o maximas de la experiencia
Las reglas de la experiencia estan formadas por la cantidad de conclusiones
logradas de los mas variados y diversificados campos del saber humano
(tecnologia, deontologia, ciencia, ética), que deben ser conocidos por el
juzgador que sean suficientes para dar una valoracion a los medios
probatorios.
Por muchos tratadistas sobre este tema coinciden en que la maxima de la

experiencia hace que una persona adquiera conocimientos que le va a servir
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para sus labores cotidianas, en nuestro caso la experiencia de un juez que
ha dado cientos de sentencias tiene mayor capacidad de expedir sentencias
motivadas que un juez carente de experiencia, por ello se construye muchos
hechos o estado de cosas inductivamente segln la experiencia. Esto es
usado por el juez como criterio para fundamentar sus razonamientos

I6gicos.

2.2.9.2.- Las reglas de la ciencia o los conocimientos cientificos
Como se sabe la ciencia en su conjunto sirve a toda la sociedad en su
conjunto, gracias a la ciencia existe desarrollo economico, existe,
crecimiento econdmico que va en beneficio de toda la humanidad, pero
debemos tener en cuenta que dentro de nuestro tema existe el término
ciencia juridica, esto significa que los conocimientos doctrinarios,
jurisprudenciales pueden ser sujetos a estudios y analisis serios Yy
responsables, cuando por ejemplo un Juez va a dar una sentencia, recurren
a los llamados peritos segun el tipo de casos, en el caso de malversacion de
fondos el perito sera un contador, cuando se trata de un homicidio el perito
sera un medico, y que ambos estan conscientes de conocer y dominar la
ciencia contable y la ciencia médica. Las justificaciones del razonamiento
probatorio del juez para dar una sentencia entonces debe estar directamente
relacionado con la ciencia juridica entonces es oportuno mencionar que se
debe recurrir a la ciencia, o sea a conocimientos amplios que se forman por
fuera del Derecho y que se caracterizan por la particular aceptabilidad que

resultan de las investigaciones cientificas.
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En la actualidad en que nos encontramos dentro de una cultura moderna,
los conocimientos de caracter cientifico soluciona las diferentes
necesidades materiales, y por otro lado los conocimientos cientificos
relacionados al derecho y aplicados en sus resoluciones por parte de los
jueces a éstos la ciencia le dan la de certeza en sus dictamenes y
resoluciones.

Si bien es cierto que el hecho de tener presente los conocimientos
cientificos como instrumento o herramienta que sirve a la actividad judicial
sin embargo, para el razonamiento factico del juez es incluso mas util
porque le abre perspectivas amplias para el futuro, y gracias a esto como
los conocimientos cientificos van evolucionando continuamente entonces
es l6gico que habra en el campo del derecho conocimientos utilizables con
bastante garantia de confiabilidad sin duda superiores a los conocimientos
adquirido por mera experiencia, por otro lado genera problemas de dificil
solucién, debido a que si un juez no tiene conocimiento de las Gltimas
investigaciones relacionados a la validez de los conocimientos cientificos
de que hace uso el juez, entonces le sera dificil materializar un sentencia

motivada y justa. (Talavera, 2009, pags. 110-115).
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2.2.10.-La pertinencia de la prueba en el derecho comparado

Gréfico 1: Bolivia, CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL.

Articulo

Sub titulo

Detalle de la Ley

Articulo
1712

Libertad
probatoria

El juez admitira como medios de prueba todos los elementos
licitos de conviccion que puedan conducir al conocimiento de la
verdad historica del hecho de la responsabilidad y de la
personalidad del imputado. Podran utilizarse otros medios ademas
de los previstos en este Libro. Su incorporacién al proceso se
sujetara a un medio andlogo de prueba previsto. Un medio de
prueba sera admitido si se refiere, directa o indirectamente, al
objeto de la investigacion y sea util para el descubrimiento de la
verdad. El juez limitard los medios de prueba ofrecidos cuando
ellos resulten manifiestamente excesivos o impertinentes.

Articulo
172°

Exclusiones
probatorias

Careceran de toda eficacia probatoria los actos que vulneren
derechos y garantias consagradas en la Constitucion, en las
Convenciones v Tratados intemacionales vigentes, este Codigo v
otras leyes de la Republica, asi como la prueba obtenida en virtud
de informacién originada en un procedimiento o medio ilicito.
Tampoco tendrin eficacia probatoria los medios de prueba
incorporados al proceso sin observar las formalidades previstas en
este Cédigo.

Articulo
173°

Valoracion

El juez o tribunal asignara el valor correspondiente a cada uno de
los elementos de prueba, con aplicacion de las reglas de la sana
critica, justificando y fundamentando educadamente las razones
por las razones por las cuales les otorga determinado valor, en
base a la apreciacion conjunta v armoénica de toda la prueba
esencial producida.

(Congreso Nacional de Bolivia, 1999).
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Graéfico 2: Chile, CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL.

Articulo

Detalle

Art. 451

A la contestacion del procesado o del demandado civil, v si
son wvarias, a la 1ltima. el juez proveerd recibiendo la causa a
prueba, si las partes la han ofrecido en sus escritos
respectivos, v en caso contrario, ordenara que se agregue a
los autos la contestacion a la acusacion, v notificada la

correspondiente resolucion regird lo dispuesto en el articulo
499

Art. 452 (480).

No se llevara a efecto ninguna diligencia probatoria si no esta
ordenada por decreto judicial notificado a las partes. El juez
no permitirda que se practiquen diligencias probatorias que no
sean conducentes a demostrar los hechos materia del juicio

En la resolucion que recibe la causa a prueba, el juez fijara
una o mas audiencias dentro del probatorio para recibir las
declaraciones de las partes, de testizsos o de peritos. La
recepcion de estas pruebas continuard en las audiencias
consecutivas que fueren necesarias, hasta su témmino. Las
partes del juicio deberan ser notificadas con un dia de
anticipacion a lo menos, para que por si o por procurador
puedan concurrir al acto. Cuando la prueba deba recibirse
fuera del lugar de asiento del tribunal, las ordenes o exhortos
seran librados dentro de veinticuatro horas, a mas tardar.

Art. 454 (482).

Las diferentes actuaciones de prueba se practicarin en
audiencia publica, excepto cuando la publicidad fuere
peligrosa para las buenas costumbres, lo cual declarard en
auto especial el juez de la causa. Los jueces durante el
plenario cuidaran de sefialar horas diversas para recibir la
prueba en cada causa.

Contra la resolucion que decrete o rechace una diligencia,
solo cabe reposicion dentro de tercero dia, sin perjuicio de
que pueda ordenarse en la segunda instancia del juicio, si se
renueva la peticion, o de oficio

Art. 436

Se levantara acta de lo actuado. pudiendo el juez dejar
constancia de las preguntas v respuestas o de un resumen de
ellas. segiin convenga al caso. El acta sera suscrita por todos
los asistentes; el juez podra permitir la firma inmediata de las
personas a quienes autorice para retirarse antes del témmino
de la audiencia.

Art. 457 (485).

Los medios por los cuales se acreditan los hechos en un
juicio criminal, son:

- Los testigos;

- El informe de peritos;

. Lainspeccidon personal del juez;

. Los instrumentos piblicos o privados;

- La confesion; v

. Las presunciones o indicios. (...)

[ R A W B

(Congreso Nacional de Chile, 2000).
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Graéfico 3: Colombia, CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL.

Articulo

Sub Titulo

Detalles

Articulo 372

Fines

Las pruebas tienen por fin llevar al conocimiento del juez, mas
alla de duda razonable, los hechos v circunstancias materia del
juicio vlos de la responsabilidad penal del acusado, como autor
o participe.

Articulo 373

Libertad

Los hechos v circunstancias de interés para la solucidén correcta
del caso, se podrin probar por cualquiera de los medios
establecidos en este cédigo o por cualquier otro medio técnico o
cientifico, que no viole los derechos humanos.

Articulo 374

Oportunidad de
pruebas

Toda prueba debera ser solicitada o presentada en la audiencia
preparatoria, salvo lo dispuesto en el inciso final de I articulo
357, v se practicara en el momento correspondiente del juicio
oral v piblico.

Articulo 375

Pertinencia

El elemento material probatorio, la evidencia fisica v el medio
de prueba deberian referirse, directa o indirectamente, a los
hechos o circunstancias relativos a la comisién de la conducta
delictiva vy sus consecuencias, asi como a la identidad o a la
responsabilidad penal del acusado. También es pertinente
cuando sélo sirve para hacer mas probable o menos probable
uno de los hechos o circunstancias mencionados, o se refiere a
la credibilidad de un testigo o de un perito.

Articulo 376

Admisibilidad

Toda prueba pertinente es admisible, salvo en alguno de los
siguientes casos: a) Que exista peligro de causar grave perjuicio
indebido; b) Probabilidad de que genere confusion en lugar de
mayor claridad al asunto, o exhiba escaso valor probatorio, y ¢)
Que sea injustamente dilatoria del procedimiento.
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Articulo 377

Publicidad

Toda prueba se practicari en la audiencia del juicio oral v
publico en presencia de las partes, intervinientes que havan
asisido v del publico presente, con las limitaciones
establecidas en este cadigo.

Articulo 378

Contradiccién

Las partes tienen la facultad de controvertir, tanto los medios
de prueba como los elementos materiales probatorios v
evidencia fisica presentados en el juicio, o aquellos que se
practiquen por fuera de la audiencia publica.

Articulo 379

Inmediacién

El juez debera tener en cuenta como pruebas tinicamente las
que havan sido practicadas v controvertidas en su presencia.
La admisibilidad de la prueba de referencia es excepcional

Articulo 380

Crterios de
valoracion

Los medios de prueba, los elementos materiales probatorios v
la evidencia fisica, se apreciarin en conjunto. Los criterios
para apreciar cada uno de ellos serin sefialados en el
respectivo capitulo.

Articulo 381

Conocimiento
para condenar

Para condenar se requiere el conocimiento mas alla de toda
duda, acerca del delito v de la responsabilidad penal del
acusado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio. La
sentencia condenatoria no  podra  fundamentarse
exclusivamente en pruebas de referencia.

Articulo 382

Medios de
conocimiento

Son medios de conocimiento la prueba testimonial, la prueba
pericial, la prueba documental, la prueba de inspeccidn, los
elementos materiales probatorios, evidencia fisica, o cualquier
otro medio técnico o cientifico, que no viole el ordenamiento
juridico

(Congreso Nacional de Colombia, 2004).

Graéfico 4: Ecuador, CODIGO DE PROCEDIMIENTO PENAL.

Articulo Sub titulo Detalle de 1a ley
Art. 79 Regla Las pruebas deben ser producidas en el juicio, ante los
general tribunales de garantias penales correspondientes. salvo el caso

de las pruebas testimoniales urgentes, que seran practicadas por
los jueces de garantias penales. Las investigaciones y pericias
practicadas durante la instruccion Fiscal alcanzaran el valor de
prueba una vez que sean presentadas v valoradas en la etapa del
juicio.

Gréafico 5: CONCORDANCIAS: CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL,
113.

CODIFICACION, Arts.

Articulo Sub titulo Detalle de la ley
Art. 80 Ineficacia | Toda accién pre procesal o procesal que vulnere garantias
probatoria | constitucionales carecera de eficacia probatoria alguna. La

ineficacia se extendera a todas aquellas pruebas que de acuerdo
con las circunstancias del caso, no hubiesen podido ser
obtenidas sin la violacion de tales garantias.
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Gréafico 6: CONCORDANCIAS: CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL,

CODIFICACION, Arts. 117

- REGLAMENTO DE LA POLICIA JUDICIAL, Arts. 1

Articulo Sub titulo Detalle de la ley
Art. 81 Derecho a
no auto Se reconoce el derecho de toda persona a no auto incriminarse.
incriminarse

Grafico 7: CONCORDANCIAS: CODIGO PENAL, Arts. 203, CODIGO DE

PROCEDIMIENTO PENAL 2000, Arts. 126, 143.

Articulo Sub titulo Detalle de la ley

Art. 82 Obtencion | Para la obtencion de muestras de fluidos corporales y
de fluidos | componentes organicos de una persona, se precisa de su
corporales | consentimiento expreso, o del requerimiento del juez de garantias

penales para que las proporcione, sin que pueda ser fisicamente
constrenida. Este requerimiento judicial procedera, a pedido del
Fiscal, solamente si por la naturaleza y circunstancias de la
infraccion, tales elementos de prueba fueren indispensables para
evitar la incriminacion de un inocente o la impunidad del delito.
Nota: Articulo reformado por Ley No. 0, publicada en Registro
Oficial Suplemento 555 de 24 de Marzo del 2009.

Grafico 8: CONCORDANCIAS: REGLAMENTO DE LA POLICIA JUDICIAL,

Arts. 75.
Articulo Sub titule Detalle de la ley
Art. 83 Legalidad

de la prueba

La prueba solo tiene valor si ha sido pedida, ordenada,
practicada e incorporada al juicio conforme a las disposiciones
de este Codigo. No se puede utilizar informacion obtenida
mediante torturas, maltratos, coacciones, amenazas, enganos o
cualquier otro medio que menoscabe la voluntad. Tampoco se
puede utilizar la prueba obtenida mediante procedimientos que
constituyan induccion a la comision del delito.
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Grafico 9: CONCORDANCIAS: REGLAMENTO DE LA POLICIA JUDICIAL,

Arts. 1
Articulo Sub titulo Detalle de la ley
Art. 84. Objeto de la | Se pueden probar todos los hechos y circunstancias de interés
prueba para el caso. Las partes procesales tienen libertad para
investigar y practicar pruebas siempre y cuando no
contravengan la Ley y derechos de otras personas. Nota:
Articulo sustituido por Ley No. 0, publicada en Registro
Oficial Suplemento 555 de 24 de Marzo del 2009.
Articulo Sub titulo Detalle de la ley
Art. 85 Finalidad de
la prueba | La prueba debe establecer tanto la existencia de la infraccion
como la responsabilidad del procesado. Nota: Articulo
reformado por Ley No. 0, publicada en Registro Oficial
Suplemento 555 de 24 de Marzo del 2009.

Grafico 10: CONCORDANCIAS: CODIGO DE PROCEDIMIENTO CIVIL,
CODIFICACION, Arts. 113

Articulo Sub titule Detalle de la ley
Apreciacion
Art. 86 de la prueba Toda prueba sera apreciada por el juez o tribunal conforme a

las reglas de la sana critica. Ninguna de las normas de este
Codigo, se entenderd en contra de la libertad de criterio que
establece el presente articulo. Nota: Articulo sustituido por Ley
No. 0, publicada en Registro Oficial Suplemento 555 de 24 de
Marzo del 2009.

CONCORDANCIAS:
CODIFICACION, Arts. 115 (Congreso de Nacional de Ecuador, 2000).

CODIGO DE PROCEDIMIENTO

CIVIL,
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Graéfico 11: Pert, NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL

Articulo 155 Actividad probatoria.

f N
1. La actividad probatoria en el proceso penal esta regulada por la Constitucion, los
Tratados aprobados y ratificados por el Pert1 y por este Codigo.

N

2. Las pruebas se admiten a solicitud del Ministerio Publico o de los demas sujetos
procesales. El Juez decidira su admision mediante auto especialmente motivado, y
solo podra excluir las que no sean pertinentes y prohibidas por la Ley. Asimismo,
podra limitar los medios de prueba cuando resulten manifiestamente

\ sobreabundantes o de imposible consecucion y

—_——————————————
3.La Ley establecera, por excepcion, los casos en los cuales se admitan pruebas de

oficio.

.
4. Los autos que decidan sobre la admision de la prueba pueden ser objeto de
reexamen por el Juez de la causa, previo traslado al Ministerio Publico y a los demas

sujetos procesales.

N

5. La actuacion probatoria se realizara, en todo caso, teniendo en cuenta el estado
fisico y emocional de la victima.

l_L

Gréfico 12: Articulo 156 Objeto de prueba.

1. Son objeto de prueba los hechos que se refieran a la imputacion, la
punibilidad y la determinacion de la pena o medida de seguridad, asi como
los referidos a la responsabilidad civil derivada del delito

juzgada, lo imposible y lo notorio.

3. Las partes podran acordar que determinada circunstancia no necesita ser
probada. en cuyo caso se valorard como un hecho notorio. El acuerdo se
hara constar en el acta.

2. No son objeto de prueba las méaximas de la experiencia, las Leyes
naturales, la norma juridica interna vigente, aquello que es objeto de cosa




Grafico 13: Articulo 157 Medios de prueba.

1. Los hechos objeto de prueba pueden ser acreditados por cualquier medio de prueba
permitido por la Ley. Excepcionalmente, pueden utilizarse otros distintos, siempre que
no vulneren los derechos y garantias de la persona, asi como las facultades de los sujetos
procesales reconocidas por la Ley. La forma de su incorporacién se adecuara al medio
de prueba mas analogo. de los previstos, en lo posible

2. En el proceso penal no se tendran en cuenta los limites probatorios establecidos por
las Leyes civiles, excepto aquellos que se refieren al estado civil o de ciudadania de las
personas.

~

J

3. No pueden ser ufilizados, aun con el consentimiento del interesado, meétodos o
técnicas idoneos para influir sobre su libertad de autodeterminacion o para alterar la
capacidad de recordar o valorar los hechos.

~\

Grafico 14: Articulo 158 Valoracion.

r

~
1. En la valoracion de la prueba el Juez debera observar las reglas de la logica,

la ciencia y las méaximas de la experiencia, y expondra los resultados obtenidos
y los criterios adoptados.

2. En los supuestos de testigos de referencia, declaracion de arrepentidos o
colaboradores vy situaciones analogas, s6lo con otras pruebas que corroboren

sus testimonios se podra imponer al imputado una medida coercitiva o dictar
en su contra sentencia condenatoria.

3. La prueba por indicios requiere: a) Que el indicio esté probado; b) Que la
inferencia esté basada en las reglas de la logica, la ciencia o la experiencia; c)
Que cuando se trate de indicios contingentes, éstos sean plurales, concordantes
y convergentes, asi como queno se presenten contraindicios consistentes.

67
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Graéfico 15: Articulo 159 Utilizacién de la prueba.

1. El Juez no podra utilizar, directa o indirectamente. las fuentes o medios de prueba
obtenidos con vulneracion del contenido esencial de los derechos fundamentales de la
persona.

(Congreso Nacional del Peru, 2004).

2.2.11.-La pertinencia de la prueba y los mecanismos de accién penal.

El art. 2(dos) apartado 24(veinticuatro) paragrafo h: de la CPE dice: “(...) No tiene
valor juridico las declaraciones que se obtienen usando la violencia. Quien la usa
incurre en responsabilidad”. Esto concuerda con el art. VIII del T. P. del CPP que
menciona “toda prueba sera sujeto de valoracion solo si ha sido obtenido ¢
introducido al juicio por un proceso que la Constitucién considere legitimo. (...)
Segun el art. 155 del CPP la actividad probatoria esta regulada por la Constitucion
en relacién al proceso penal, ademas segun este Cédigo, las pruebas son admitidas
a solicitud de la Fiscalia o de las partes. El juez dispone su admisibilidad o no
admisibilidad justificando mediante un auto debidamente motivado. Asimismo,
limitard los medios de prueba cuando son sobreabundantes o imposible de
conseguir. Asimismo se pueden admitir pruebas de oficio por parte del Juez.

El CPP dispone que cuando se admitan prueba estan pueden ser materia de reexamen
por el juez que esta viendo el proceso judicial previo traslado a la Fiscalia y a las
partes.

El CPP regula la actividad probatoria, esto no ocurria en el C de PP. Esta actividad
es cardinal en el desarrollo del proceso penal. Para esto es indispensable conocer

literalmente lo que significa prueba, por lo que muchos estudiosos y tratadistas del
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campo penal mencionan que todo lo que resulta probado objetivamente es bueno,
y que en todo momento se ajusta a la realidad, en consecuencia probar es sinénimo
de verificar la autenticidad seria y responsable de una cosa. (Cubas, 2019, pags. 263-
264).

2.2.11.1.-Principios que orientan la actividad probatoria
La actividad probatoria, sobre esto en primer lugar diremos que si bien es cierto que
las partes tienen la potestad de presentar sus pruebas oportunamente y que son
canalizados por los abogados de las partes asi como por el Fiscal, también es cierto
que durante en el juicio oral se consideraré o no se considerara en el proceso penal.
Por ello es sumamente indispensable que en el actual sistema acusatorio, todo lo
anteriormente manifestado se hace con respeto de los derechos principales y
cardinales. Por lo tanto para ahondar estos fundamentos mencionamos los siguientes
principios que a continuacion explicamos:

a. Principio de legalidad
La obtencion, valoracion, la recepcion de la prueba debe hacerse en base de lo
establecido por la ley juridica.
En la aplicabilidad de este principio de legalidad debemos tener en consideracion el
respeto a la dignidad de las personas e individuos de manera general, ya que no se
puede plantear una ley que atente contra los derechos fundamentales del ser humano.
b. Principio de legitimidad
Implica que el litigante que aporta u ofrece la prueba y el que lo valora en este caso
el juzgador (Juez) deba estar debidamente autorizado para realizarlo, se trata de una

potestad de caracter procesal.
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c. Principio de libertad de la prueba

Anteriormente cuando el derecho no habia alcanzado el desarrollo cientifico en que
se encuentra, mencionaba que no todo puede ser sujeto de prueba sin embargo ahora
el principio de libertad de la prueba esta basado en la méxima de que todo, o sea
absolutamente todo y sin restricciones se puede ser probado utilizando todo tipo de
medios, es decir el texto normativo (Codigo Penal) solo y de manera relativa nos
establece algunos medios probatorios de modo no taxativa, porque hay que tener
en consideracion que no todos en forma globalizada son admisibles para el logro y
la obtencion de una conviccion de caracter judicial por el Juez para emitir una
sentencia debidamente motivada . Ej. Interceptacion telefénica.

d. Principio de pertinencia de la prueba

Debemos entender que este principio de pertinencia de la prueba implica de manera
seria y responsable la relacion o asociacion de caracter légico entre el medio de
prueba y el hecho que va a ser materia de prueba o el hecho que se ha de probar.
Entonces de manera concluyente podemos afirmas que la prueba es pertinente
cuando al objeto del procedimiento encaja de manera directa e inobjetable el medio
probatorio. Ej. La pericia balistica realizado a un cadaver por el médico es pertinente
para la investigacion del delito de homicidio, pero no para un delito de colusion.

e. Principio de conducencia

Cuando definimos la palabra contundente, podemos decir que es indiscutible en
todos los sentido por ello el principio conducencia se manifiesta de manera literal
y juridica cuando los medios de prueba son indiscutibles y conducentes o sea que
dan una certeza fuerte sobre un hecho determinado o en todo caso podemos decir

que la prueba tiene la potencialidad de manifestar certeza judicial. Por otro lado al
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analizar este principio podemos concluir que esta directamente relacionado con el
principio de utilidad.
f. Principio de utilidad
Un medio de prueba tendrd una utilidad para el proceso cuando las pruebas
presentadas por las partes son Utiles y relevantes para solucionar un determinado
caso de caracter judicial. Su eficiencia y su eficacia se observa después de luego de
la valoracion, calificacion y evaluacion de la prueba. (Academia De La
Magistratura, 2007, pags. 37-38)

2.2.12.- La teoria de la prueba
En el NCPP mencionan que la prueba es un tema cardinal, pues todos los estudiosos
del derecho estan de acuerdo que solo con ella se puede condenar o en todo caso
absolver a una persona, por tanto podemos decir que actividad fundamental o
cardinal del procedimiento penal dirigida al estudio, andlisis y valoracion de los
medio y actos probatorios son necesarios, por ello solo el juez esta en la capacidad
de fundamentar que la prueba respete los principios y sea legitima, ademas que
debe de pasar los estandares y el test del principio de contradiccion, para contar con
la informacién necesaria que nos ofrezca una conviccion de que la prueba es de
mejor calidad.
A. Concepto de prueba
“Desde el punto de vista etimologico, la palabra “prueba” viene del latin “probantio
probaciones”, y este término a su vez se origina del vocablo probus que quiere
decir bueno. Entonces lo que resulta probado es bueno, por lo que probar consiste
en examinar la autenticidad de una cosa” (Neyra, 2010, pag. 543).

La prueba, entonces es la columna vertebral del proceso judicial de caracter penal,
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también podemos decir que los medios probatorios o la prueba es el soporte de
caracter cognitivo que faculta al tribunal a sentenciar y decidir favorablemente o
contrariamente la causa penal; pues sin pruebas de cargo, no puede haber una
resolucion condenatoria, por ello contrario sensu no cabe otra cosa que absolver
al imputado por mas conviccion de cardcter subjetivo que se tenga sobre la
culpabilidad del procesado. (Cabrera, 2011, pag. 339).

B. Objeto de la prueba
Obijeto de la actividad probatoria es determinar indiscutiblemente la comision o no
comision un hecho considerado o reputado como sujeto de punibilidad, o sea son
las circunstancias atenuantes o eximentes de la supuesta responsabilidad criminal
del imputado o procesado, y de modo eventual los dafios y perjuicios que hubiesen
sido generados por la realizacion del delito. (Enrique, 2000, pég. 18).

2.2.13.-Clasificacion de los medios de prueba

A. Segun el objeto de la prueba:

a) Prueba genérica, es la prueba que se asocia de manera directa con el hecho
punible, o sea esto quiere decir que el objeto de la prueba da el
convencimiento serio y responsable de los elementos constitutivos del tipo
legal, denominada prueba del corpus delicti.

b) prueba especifica, esta prueba estad orientado a determinar a los individuos
asociados con el hecho punible, es decir la prueba especifica busca
identificar plenamente a los sujetos que intervienen en el hecho punible ya
sea como autor, como complice, o también como coautor esta prueba sera de
cardinal importancia al momento de sentencia y poner fin a la controversia

judicial donde se pondra la pena.
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B. Segun el momento de la formacion probatoria:
a) Pruebas simples. Son las que se recolectan durante el desarrollo de manera
normal del proceso judicial.
b) Pruebas preconstituida. La nota importante de la prueba preconstituida es la
imposibilidad de reproducir el acto materia de investigacion durante el juicio oral,
este hecho en todo caso constituye la excepcion al inicio que plantea la produccion
de las pruebas en el juicio oral, pues su naturaleza hace imposible su reconstruccion
en la etapa del juzgamiento. La pre constitucién, segun Guzman Fluja, se debe
relacionar con la situacion de disponibilidad de la prueba, o sea la posibilidad de
introducir en el proceso, son pruebas que se adquieren en las diligencias
preliminares y también en la etapa de investigacion preparatoria segtin el NCPP.

C. Segun la fuente de adquisicion:
a) Medios de prueba personales. Son la narraciones o relatos realizados por
individuos sobre hechos conocidos que sirven como medio de prueba, pero estos
relatos deben estar directamente asociados con el tema materia de investigacion de
caracter penal como las testimoniales, la preventiva, la instructiva, el careo, la
pericia.
b) Medios de prueba reales o materiales. Son objetos o instrumentos que se
pueden observar mediante los sentidos y que valen como prueba para el
convencimiento de un determinado hecho. Al respecto Mezger, considera la
inspeccion ocular (Augenschein) como un medio de caracter material de prueba, a
través de las actuaciones sensoriales, aqui se comprende la prueba documental y la

reconstruccion de los hechos.
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D. Medios de prueba segun la fuente de conocimiento:

a) Medios de prueba de oficio. Esta prueba la adquiere el juez de manera individual
sin la ayuda ni apoyo de otras personas. Esta prueba adquiere el juzgador cuando
dentro del proceso observa que las pruebas presentadas por las partes son
insuficientes para expedir una sentencia motivada, coherente y justa, por ello es
importante la actuacion de pruebas de oficio.

Esté asociado con un acto que dirige el juez de conformidad con los objetivos de la
investigacion del proceso judicial; por ello se dice que con una actividad probatoria
de oficio por el juzgador se busca y se prueba la verdad.

b) Medios de prueba por la actividad de las partes. Son medios de prueba que
por la actividad de las partes, de sus abogados y del Ministerio Pablico llegan a ser
de conocimiento de juez quien mediante un auto debidamente sustentado esta en
la capacidad de admitir o rechazar el medio probatorio que se prende introducir al
proceso por los litigantes que han percibido o conocido ese objeto antes. Por otro
lado también se pone de conocimiento mediante la actividad de las partes a los
testigos del hecho delictuoso esta actividad de las partes tendra validez
jurisdiccional, siempre y cuando se cumplan con los requisitos de legalidad,

relevancia, suficiencia y pertinencia. (Cabrera, 2011, pags. 346-350).

2.2.14.- Carga de la prueba
“Segtin Eugenio Florian (De las Pruebas Penales, T. I, p. 142) la carga de la prueba
significa que los justiciables deben probar los medios probatorios ofrecidos
suministrando los medios probatorios del hecho, entonces en sintesis la prueba de

un evento es de responsabilidad de quien lo presenta”. (Rosas, 2009, pag. 719).
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La carga de la prueba significa en qué medida el Juez va valorar o no un medio
probatorio presentado por las partes, al momento de sentencia por el Magistrado,
esto también sucede en el supuesto caso de que algunas pruebas no resulta de modo
suficiente probado en el proceso judicial y que al final va servir para ser absuelto o
condenado. (San Martin, 2015, pag. 509).

NCPP, el articulo 1V.1, del T.P. dispone que la Fiscalia es el titular de la accion
penal, siendo responsables de la carga de la prueba. Dirigiendo la investigacion.
Asume la conduccion de la investigacion desde su inicio. De acuerdo con esta nueva
estructura, el juzgador ya no se inmiscuye en las tareas investigativas, en tanto, su
nueva funcion es la de un juez de garantias, limitando su actuacion en la etapa
investigativa, a fungir de contralor de la actuacion de los érganos de persecucion y,
adoptando todas a aquellas medidas que supongan afectacion, limitacion y /o
restriccion en los derechos fundamentales de los justiciables.

Por tales motivos, el fiscal en la primera etapa del proceso, tendra la funcién de
recopilar, de adjuntar todo el acervo probatorio de cargo, que se ajuste a los
cometidos contemplados en el articulo 321°; quiere decir, por el lado de las partes
acusadoras, determinar si el material probatorio obtenido tiene suficiente capacidad
para establecer un juicio de imputacién delictivo valido, segin las diversas aristas
que se desprenden de las categorias que definen un injusto culpable punible,
identificando los moviles, circunstancias concomitantes de la perpetracion del
hecho punible, individualizando a los protagonistas del suceso delictuoso (autores y
participes), asi como la identificacion de la victima y la cuantificacion del dafo
producido como consecuencia de la magnitud perjudicial de la conducta criminal;

elementos que debera contener la Acusacion (Articulo. 349.1°); por su parte, al
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imputado, le permite a su defensor refutar la tesis de incriminacion, desbaratando el

caso propuesto por el persecutor publico. (Cabrera, 2011, pag. 359).

2.2.15.-Valoracion de la prueba
El juzgador para su acto de valoracion de la prueba, debe pasar los siguientes estados:
A. Estados de conocimiento:
a) Verdad
La verdad que se busca en el proceso o juicio penal es la que de manera
histérica ha ocurrido, llamada o conocida como verdad material o
denominada verdad real. Otros mencionan que verdad es la adecuacién que
debe haber entre la idea que se tiene de un objeto o un hecho determinado y
lo que ese objeto es en realidad, asi como el hecho investigado.
b) Certeza
Para buscar la certeza se debe en primer lugar reconstruir la verdad real
mediante los medios de prueba, esto significa que esa verdad realmente es
una verdad de carécter historico que sélo puede ser captada por el juzgador.
Cuando esta percepcion que tiene el juez de manera indubitable es firme,
entonces de manera seria y responsable se dice que existe certeza, la cual se
puede considerarse como la real conviccién de tener la verdad. Por ello se
puede decir que la certeza de caracter procesal desde diferente dptica puede
ser de caracter positivo, en este caso el estado mental del juez es de firme

convencimiento de que el acto delictuoso se realizo o se materializo.



77

¢) Duda
Es un punto que se considera intermedio entre lo que significa la certeza
positiva y la certeza de caréacter negativo, es el punto de equilibrio entre los
factores que pretenden afirmarla o negarla. Hablando de otro modo podemos
decir que méas que equilibrio, puede ser una oscilacion, porque el
razonamiento es trasladado hacia el no y luego hacia el si 0 de manera inversa
sin poder quedarse de forma perpetua en ninguno de estos extremos, ni el
negativo ni el positivo. En consecuencia, el estudio de los elementos positivos
es un procedimiento de caracter intelectual, es sumamente arduo y se debe de
tener mucho cuidado por los resultados que tiene. (...)
d) Probabilidad e improbabilidad

Entre la certeza positiva y negativa surgen dos estados de probabilidad y la
improbabilidad. Existe probabilidad, cuando la mutua existencia de factores
positivos y negativos contindan, pero los factores positivos sean superiores en
fuerza a los factores negativos (...) cuando los factores negativos sean
superiores a los factores positivos, se considera que hay improbabilidad.
Pero la valoracion de caracter decisivo sucede en la sentencia de tipo
definitivo, aunque en una administracion de justicia que esta sujeto y ajustada
a los normas de caréacter constitucional y legal, sobre todo respetuosa de los
tratados internacionales referente a los derechos humanos. La estricta
valoracion, calificacion y evaluacion de la prueba debe manejar todo el
procedimiento, pues la ley como se sabe no se limita solo a la resolucién final

de todo el proceso que viene a ser la sentencia. (Houed, 2007, pags. 61-65).
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2.2.15.1.-Sistema de valoracion de la prueba

a) Sistema de intima conviccion
Su simpleza esta basada en que la ley no menciona ni plantea regla de
ningun tipo para la valoracion, calificacion, y evaluacion de las pruebas. El
juzgador es libre de convencerse a si mismo de acuerdo a su intimo y
personalisimo parecer de la no existencia o existencia de los hechos de la
causa que se esté llevando a cabo mediante un proceso de caracter judicial.
En consecuencia, de conformidad a este tipo de régimen el juzgador es
totalmente independiente y autbnomo, y no tiene que rendir a nadie sobre
sus actos relacionados a su trabajo como juez, por ello agregando a lo
anteriormente manifestado podemos decir que el magistrado no tiene que
suministrar explicacion alguna acerca de su decision, basta con que en su
proceder intimo, y en forma solitaria de su conciencia, considera que el
procesado es culpable o inocente para que el resultado sea la absolucion.
(...)

b) Sistema de prueba legal
En este sistema, la ley es preponderante inclusive superior a lo que pueda
mencionar el propio juez en la valoracion, calificacion y evaluacion de la
prueba, porque es el legislador quien da las leyes, quien fija, de manera
primigenia en el texto de legislacion procesal la eficacia y eficiencia
convencional de cada una de las pruebas que son materia de analisis,
obligando bajo qué condiciones y situaciones el juzgado o el juez debe
darse por satisfecho de la existencia de un hecho delictuoso o a la inversa,

de que no existe el hecho delictuoso; mencionando que los casos en que no
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puede darse por satisfecho sobre la veracidad de lo investigado, aunque de
manera intima lo esteé.

c) Sistema de libre conviccion o sana critica racional
El sistema de la sana critica racional en la valoracion, calificacion y
evaluacion de la prueba es demasiado importante en el proceso penal,
debido a que el juez no solo es libre e independiente de valorarla, calificarla
y evaluarla sin tapujos, sino que por otro lado tiene la libertad de analizar
y examinar la prueba.
Por ello, se dice que: las reglas de la sana critica son las reglas del buen y
correcto entendimiento de la humanidad en su conjunto. Pero se debe tener
en cuenta que en ellas, existe interferencia de las reglas que contiene la
I6gica sumado a la experiencia de caracter juridico del juzgador.
Entonces al afirmar, que con las reglas de la sana critica el juzgador tiene
la libertad plena de valorar, calificar y evaluar toda la prueba introducida
de forma legal al proceso (prueba pericial y testimonial, etc.) (...) la
valoracién, calificacion y evaluacion de la prueba bajo las condiciones de
la sana critica de caracter racional, por ello, es la mejor manera de
garantizar de forma seria y responsable una correcta y auténtica
administracion de justicia (...) (Houed, 2007, pags. 66-72).

2.2.15.2.- Diferencias entre fuente, medio y objeto de la prueba

La doctrina de las pruebas observa la diferencia entre objeto de la prueba,

fuente de la prueba y medio de prueba. De esta manera es razonable y l6gico

el punto de vista tedrico-practico de lo anteriormente mencionado, los cuales,

de conformidad a nuestro analisis, constituye una materia relacionado a un
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tema de caracter especifico, y seguidamente hacer las diferenciaciones entre
los tres vocablos: objeto, fuente y medio de prueba para diferenciarlos, y no
ocasionar confusiones.

a) Fuentes de la prueba

Concepto:

Mixan Méss (categorias y actividades probatorias en el procedimiento penal,
p.334), define a la fuente de prueba como un fenémeno psiquico, un fenémeno
natural, una actitud, un acto, una cosa o un hecho que tiene la capacidad de
volverse en un fundamento probatorio si cumple con los requisitos para el
caso. La fuente de prueba se puede identificar mediante una abstraccion
cognoscitivas de: representativas, de percepcion y sensacion, Yy
procedimientos de abstraccion: razén, deduccién y concepto que son
pertinentes de ser agregados de manera formal en el procedimiento mediante
los medios probatorios y con apoyo inclusive, otorgando facilidades en caso
preciso o inevitable.

Es ineludible mencionar que la explicacién probatoria es la importancia
probatoria que brota el origen de prueba y es adherida al procedimiento
mediante los medios probatorios, adherencia que debe admitirse por
intermedio de un acto probatorio valido. Es el resultado razonable y final que
se posee de modo gradual mediante cada una de los medios probatorios y
posteriormente como resumen de todo el acto probatorio valido. (Ibidem).
Consecuentemente diremos desde el punto de vista juridico, que el origen de
la prueba, es el contexto o evento que es acreditado en el procedimiento de

caracter penal mediante los medios probatorios, nos orienta al contexto o
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evento imputado que en todo caso se desea probar y que, en sintesis, viene a
ser el objetivo de la prueba. Asi las pruebas como la documental, testifical, y
la pericial, son medios que se hacen de conocimiento del Magistrado para que
tenga un convencimiento sobre los eventos o hechos.

“Origen de prueba. Son todos los elementos que originan a un medio
probatorio teniendo una existencia independiente y anterior a un
procedimiento. Lo interesante e importante de la fuente de prueba es
fundamentalmente lo que lograremos conseguir de ella, lo que "brota" de la
fuente.” (Neyra, 2010, pag. 551).

b) Medios de prueba

Concepto:

Son los medios por los cuales se puede tener la sapiencia del objeto de la
prueba, esto significa el conocimiento de las conductas de las personas y de
los instrumentos con los que se de alcanzar los hechos denunciados y crear
una conviccion sobre los hechos al Magistrado. Para Cafferata Nores (la
prueba en el proceso penal, p.20). Medio de prueba es el proceso normado por
la ley con la finalidad de ingresar la prueba en el juicio.

De esta realidad, cada medio de prueba tiene su propia normatividad legal de
caracter procesal penal que orienta el proceso que se debe seguir, dandoles
maés eficiencia y eficacia probatoria a los justiciables para llevar adelante un
proceso debido. (Rosas, 2009, pags. 714-715).

“El medio de prueba es el cauce mediante lo cual se adhiere la prueba al juicio

penal (...) (Neyra, 2010, pag. 552).
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¢) Objeto de la prueba

Concepto: “La prueba asume con la finalidad del esclarecimiento de la
veracidad de un hecho, y que se manifiesta como base del derecho pretendido,
ello se debe de entender como objeto de la prueba” (Acosta, 2007, pag. 62).
Por cuanto el objeto de la prueba, es aquello que tiene como fin juridico

esclarecer los hechos materia del proceso.

2.3.- Marco Conceptual

a) Pertinencia de la prueba: Segun (Real Academia Espafiola, 2020) define que
los: “Medios de prueba planteados por las partes y que es materia de admision
por el juzgador por ser Gtil e importante al objeto del proceso o motivos fundado
o infundados de oposicion planteados por las partes”.

b) Actividad probatoria: Segun San Martin (2015) (como se cit6 en Cafferata,
2008) define que “En funcién a la nocion de prueba, la actividad probatoria puede
definirse como el esfuerzo que realizan los sujetos procesales, para introducir
medio probatorios que le favorezcan tendientes a producir, valoracion,
calificacion y evaluacion de los factores de prueba”. (p. 501).

c) Medio de prueba: Segin San Martin (2015) (como se cit6 en Moreno Catena,
2008) define que “los medios de prueba son las cosas de caracter procesal, 0
también denominados caminos o senderos a través de los que las pruebas se
introducen al procedimiento y solo existen en el interior de un juicio” (...)

(p.520).
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d) Hecho objeto de prueba

La prueba es Util para saber la verdad de uno o mas eventos de carécter cardinal
para la decision por el Juez. De acuerdo al Nuevo CPP, el evento o el hecho que
se considera como objeto de prueba se da como aseveracion de uno de los
justiciables. De modo que el objeto de prueba en términos de caracter juridico no
es el evento o el hecho sino la propia afirmacion porque es lo que “es probado”

en el juicio. (Talavera, 2009, pag. 41).

e) Valoracién de la prueba: Segin Talavera (2009) define: “la valoracion es el

f)

trabajo de caracter profesional con el fin de demostrar eficiencia convencional de
los factores de pruebas recibidos. Tiende a relacionar cudl es su verdadera
utilidad para las metas y objetivos de la formacion del convencimiento en el
juzgador sobre las afirmaciones de actos, actividades y los hechos que
originaron el juicio”. (p. 105).

Reglas de la légica

Segun Almanza, Neyra, Palcar & Portugal (2018), las normas de la ldgica formal
se comprende como una actividad silogistica, en la que se tienen en primer lugar
dos (2) premisas y posteriormente una conclusién, y donde la primera premisa es
la norma por antonomasia a la cual la segunda premisa que en todo caso vendrian
a ser los hechos, se sujetara o serad subsumida para posteriormente arribar a una
conclusion formal. Y todos los razonamientos que no se basan a esta l0gica seran
falacias o falsedades y devendran en conclusiones absurdas ldgicas (como se

citd en Cerda San Martin, 2011) (p. 94).

g) Reglas de la ciencia

Segun Almanza et al. (2018) “La ciencia y el juicio o proceso tiene como meta,
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la basqueda de la verdad. La ciencia se incluyd en este sistema desde que el
legislador orientd que para valorar, calificar y evaluar las pruebas en el juicio de
caracter juridico se debe seguir la sana critica apoyado por los principios del

conocimiento de caracter cientifico” (p. 95).

h) Mé&ximas de experiencia: segin TUpez (2013) “Las maximas de la experiencia

)

lo da la propia vida, mediante las diferentes vivencias laborales y personales.
Todos estas experiencias que los jueces deben tomar en consideracion al
momento de elaborar las premisas que lo conduciran a una determinada
conclusion final” (...) (p.366).

Nuevo cédigo procesal penal

El NCPP es el cuerpo normativo legal peruano e instrumento juridico valioso
que reemplaza al Cddigo de Procedimientos Penales 1940, que revoluciona la
administracion de justicia penal que ha creado un sistema procesal penal de
caracter acusatorio, adversarial y garantista en el que separa la funcion de
caracter persecutorio y de investigacion propiamente dicha del delito, la que
queda a cargo de la Fiscalia y de la funcion de juzgamiento a cargo del Poder
Judicial (...) (Montoya O. J., s.f.).

Instrumento normativo

Son el conjunto de normas juridicas, indispensable con que cuentan los
administradores de Justicia a fin de ejercer sus funciones y actuar en observancia
a las normas en sus decisiones judiciales: Codigo Civil, Codigo Penal, NCPP,
Constitucion Politica del Estado, etc. “Estas normas establecen formas de
persuasion social, es decir, instrumentos destinados alentar a los hombres a

actuar y comportarse de determinada forma” (Santiago, 1983, pag. 81).
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2.4.- Marco Legal

EL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL:

Articulo 155 Actividad probatoria.
1. La actividad probatoria en el proceso penal esta legislada por la Carta Magna, los
Tratados Internacionales suscritos por el Peru.
Articulo 158 Valoracion.
1. En la valoracion de la prueba el juzgador debera ver los pasos de la ldgica, la
cienciay la experiencia.
2. Los testimoniales testigos arrepentidos o colaboradores solo tendran eficacia
cuando se corroboren sus testimonios.
3. La prueba por indicios requiere:
a) Que el indicio sea previa y anteladamente esté probado;
b) Que la inferencia se base en los pasos logica, la ciencia y la experiencia;
¢) Que cuando son indicios contingentes, éstos sean plurales, concordantes y
convergentes, asi como que no se presenten contraindicios importantes.
(Juristas Editores, 2019, pag. 445).
Comentario: EI NCPP, es la nueva y moderna tendencia juridica procesal
incorporado a nuestro sistema juridico para un proceso mas garantista, en el que se
muestra el cambio de los roles de manera especifica de cada uno de los operadores
de justicia para una eficacia actividad procesal. Respecto a la prueba, es de notar
que en los articulos 155°, 158° del NCPP. Establecen las formas y los parametros
legales en la actividad y valoraciones de las pruebas para garantizar el debido

proceso penal.
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CAPITULO 11l

METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

3.1.- Disefio metodoldgico

3.1.1.- Métodos generales de investigacion

Método de Anélisis y Sintesis

Se aplicara el método del analisis y sintesis, el estudio se desarrolla a partir
de la division de las partes de aquellos problemas o realidades con la
finalidad de llegar a descubrir aquellos elementos esenciales que los
constituyen 'y las relaciones que existen entre ellos. Respecto a la sintesis,
se refieren a la constitucion de un todo por reunion de sus partes o
elementos, que se puede efectuar uniendo las partes, vinculandolas u

organizandolas de diversas maneras.
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Es asi que en nuestra investigacion el analisis se realizara para examinar
por separado los diversos aspectos (variables) relacionados con nuestro
objeto de estudio y la sintesis nos ayudé a integrar los diversos aspectos
analizados para luego arribar a manera de conclusiones sobre el
comportamiento de las variables en estudio.

Acorde a Azafiero, determina que es de andlisis porque es un proceso de
conocimiento que comienza con la identificacion de cada una de las partes
que caracterizan una realidad. Asi se establece la relacién causa-efecto
entre los elementos del objeto. También determina que es de Sintesis,
porque es un proceso que va de lo particular a lo general, de la causa a los
efectos, de la parte al todo, de los principios a las consecuencias. (Azariero
Sandoval, 2016, p.117).

Para Montero & De la Cruz (2016) (como se citd en Noguera Ramos 1.)
El anélisis es la separacion de material o mental del objeto de investigacion
en sus partes integrantes con la finalidad de explicar los elementos que lo
constituyen. En aquellos procesos sociales se debe aplicar el analisis
mental o légico ya que resulta irrealizable descomponer el objeto o
fendmeno que se estudia.

En cambio la sintesis radica en la integracion que puede ser material o
mental de aquellos elementos o nexo sustancial de los objetos con el fin de

fijar las cualidades y rasgos fundamentales de objeto. (p.111).
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3.1.2.- Métodos especificos

Método Hermenéutico:

El método hermenéutico permite entender la significacion del objeto que
se analiza a partir de un triple enfoque: a) la del fenémeno en si mismo; b)
la de su engarce sistémico - estructural con una totalidad mayor, y c) la de
su interconectividad con el contexto histérico — social en el que se
desarrolla. Puede entender como el arte de comprension del conjunto de
actos y manifestaciones del hombre a partir de interpretar el contexto
linglistico y los canones psicolégicos de quien lo origina. Es el método
para emprender la realidad del ser humano, que es por esencia
interpretativa.

El modo hermenéutico es un método basico en la investigacion juridica,
porque implementa el conocimiento desde principios tedricos establecidos
y parametrados, para el estudio de la realidad juridica. Por eso es
importante contar con este método para asi llegar a un andlisis complejo y
veridico en cuanto a la norma juridica a investigar.

La Hermenéutica: Es una técnica que tiene como finalidad comunicar,
traducir, interpretar y comprender los mensajes y significados no evidentes
de los textos y contextos (de las ciencias sociales) por tanto, la
hermenéutica se desarrolla de diferentes perspectivas, por ejemplo, el
enfoque historico hermenéutico que no controla las variables ni considera
entornos artificiales para su interpretacion. Por tanto quien realiza la

investigacion, realiza una interpretacion de los aspectos internos de la
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actividad del hombre, de fendmenos existentes verdaderos (Clavijo,
Guerra, & Yafez, 2014, pag. 40).

3.1.3.- Método particular
Método Exegético
En la investigacion se usara el método exegético, por ser un procedimiento
de andlisis que se emplea en el estudio de los textos legales y estos se
centran a partir de la forma en el que fue redactada la ley por parte de los
legisladores. Se examina a través del analisis de las reglas gramaticales y
del lenguaje.
Respecto a latécnica de interpretacion que se ha de utilizar en este método,
corresponde basicamente en encontrar el fin de la norma que hay que
buscarlo objetivamente de acuerdo a la voluntad del legislador que la
formulo, es decir cual es la finalidad a la voluntad sefialada, al respecto hay
una posibilidad de llegar a esa voluntad a través de los caminos como: a)
el investigador puede buscar determinar el alcance de una norma apelando
al significado de las palabras, b) en tanto otros investigadores, pueden
elaborar, analizando documentos normativos, ¢) un tercer grupo puede
llegar a descubrir la llamada voluntad del legislador al ponerse en autos, el
cumplimiento de la disposicion emitida por el Ejecutivo. Por tanto cada
investigador llegara a diversas conclusiones, por haber iniciado su
investigacion interpretativa desde puntos diferentes de acuerdo al aspecto
cognoscitivo las diversas valoraciones sociales y culturales de la realidad

objetiva (Ramos, 2016, pag. 456).
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3.1.4.- Tipo de Investigacion

“En cuanto al tipo de Investigacion fue bdsica, no experimental y
transeccional ya que con los datos obtenidos se entendera si existe relacion
entre las variables planteadas, a la vez que, se desarrollara el aspecto teérico
y no se dard manipulacion de las variables de estudio, sino se ampliara
hacia el conocimiento tedrico académico”. (Galan, 2009).

También (Oseda et al., 2018) define que la investigacién bésica o Pura,
denominada también investigacion teorica, sustantiva o dogmatica. El cual
se caracteriza porque parte de un marco teorico persiste en él; el propoésito
radica en formular nuevas teorias o modificar las existentes, para el
incremento de conocimientos cientificos o filosoficos, pero sin
contrastarlos con ningun aspecto practico.

“Esta investigacion, no tiene propositos aplicativos inmediatos, ya que solo
tiene por finalidad el de buscar ampliar y profundizar el caudal de
conocimientos cientificos existentes respecto de la realidad. Por lo que su
objeto de estudio lo constituye las teorias cientificas, y estos mismos que

las analiza para perfeccionar sus contenidos” (Carrasco, 2019, pag. 43).

3.1.5.- Nivel de Investigacion descriptivo
El presente estudio, de acuerdo a las caracteristicas y objetivos propios de
la investigacion, comprendid basicamente en el nivel Descriptivo, “en el

sentido de describir aquellos datos y caracteristicas de la poblacién o
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fendomeno en estudio” (Oseda et al., 2018), caracterizado por comentar la
funcionalidad del mismo, anotando sus particularidades méas importantes.
“La investigacion descriptiva responde a las interrogantes: (Como son?
¢Dénde estan?, ;Cuantos son?, ;Quiénes son?, etc. Esto refiere sobre las
caracteristicas, cualidades internas y externas, propiedades y rasgos
esenciales de los hechos y fendbmenos de la realidad en un momento y

tiempo historico concreto y determinado” (Carrasco, 2019, pag. 41).

3.1.6.- Disefio de la Investigacion

Corresponde a la investigacion cualitativa que también es conocida como
metodologia cualitativa, este es un metodo de estudio que se propone
evaluar, ponderar e interpretar aquella informacion obtenida a través de
diversos recursos como: entrevistas, conversaciones, registros, memorias,
etc., con la finalidad de averiguar en su significado amplio.

Por tanto, se trata de un modelo de investigacion de uso amplio en las
ciencias sociales, basado en su respectiva apreciacion e interpretacion de
las cosas en su contexto natural.

El Disefio es lateoria fundamentada (Grounded Theory), es un
procedimiento de investigacion en el que la teoria surge desde los datos
(Glaser y Strauss, 1967). Entonces, es una metodologia que tiene
por finalidad concreta la identificacion de procesos sociales basicos (PSBS)

como punto central de la teoria.



Su esquema es el siguiente:

Donde:
M: Muestra 12 sentencias del tribunal constitucional.

O: Observacion

3.1.7.- Supuestos
3.1.7.1.- Supuesto General
La pertinencia de la prueba es deficiente en el Codigo Procesal Penal

3.1.7.2.- Variables (definicion conceptual y operacional)
a. ldentificacion de variables
Variable independiente
Pertinencia de la prueba
Variable dependiente

Nuevo codigo procesal penal
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CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Variable 1 DEFINICION Dimension Indicador Normativa
CONCEPTUAL
Pruebas que son | Actividad Medio de prueba | Articulo 155 del
valorados y | probatoria Hecho de prueba | NCPP
considerados
utiles, necesarios | Valoracion de | Reglas de la Articulo 158 del

Pertinencia de la

v guardan relacion

la prueba

logica

NCPP

prueba logica  adecuada Reglas de la
entre el medio y el clencia
hecho por probar Maximas de
dentro del proceso. experiencia
Variable 2 DEFINICION Dimension Normativa
CONCEPTUAL

Nuevo codigo procesal
penal

“Es el cuerpo normativo
legal  peruano e
instrumento juridico
valioso que reemplaza al
Codigo de
Procedimientos Penales
1940, que revoluciona la
administracion de justicia
penal, en el que se ha
implementado un nuevo
sistema procesal penal

acusatorio garantista,
donde se separa
adecuadamente la

funcidén persecutoria y de
investigacion del delito,
que queda a cargo del
Ministerio Piiblico y por
otro lado la funcion de
juzgamiento 0
jurisdiccional, a cargo del
Poder Judicial”
(Montoya O.J., s.f)

Instrumento normativo

Decreto legislativo
Ne° 957
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3.1.8.- Técnicas e Instrumentos de Recoleccion de datos

e Observacion directa: “Cuando no es probable proceder un experimento,

ya sea porque técnicamente no se pueden manipular las variables o porque
es bastante costoso hacerlo, la forma répidamente sustituta es analizar las
variables en su contexto natural a través de advertencia directa”.
(Dulzaides, 2004).
Ciertamente se trata de un proceso mas complicado ya que, en la realidad
las variables jamas se encuentran incomunicadas o alejadas, estos actdan
en conjunto con otras variables que dificultaran el posterior analisis. Sin
embargo, es una técnica enormemente Gtil y sencilla de usar para recoger
datos. La inspeccion directa se refiere a todos aquellos medios en los cuales
observamos las variables directamente en su contexto natural.

¢ Analisis de Documentos: “Es un procedimiento para sacar informacion,
asi como también datos necesarios que sirven y dan base a la investigacion.
A través del andlisis documental se ponderan datos para asi de esa manera
describir el objeto de estudio”. (Dulzaides, 2004).

e Fichas de observacién: Los datos fueron recolectados empleando fichas
de observacion, que permitird la organizacién y estudio de la informacion
recopilada a través del analisis documental y la revision de casos.

3.1.9.- Técnicas de procesamiento y analisis de datos

a) Tecnicas epistemoldgicas

b) Técnica de fichado

¢) Analisis documental



95

3.1.10.- Rigor Cientifico
Mediante la investigacion se canaliz6 la inclusion del objeto de estudio
desde diversas Opticas o teorias orientadas al tema en estudio, dpticas que
permiten una contraposicion y comparacion entre diversas perspectivas de
la variable pertinencia de la prueba, con lo cual, se otorga una densidad a
los andlisis.
En cuanto a la credibilidad de la investigacion, es tratado desde la
informacion y el disefio, pueden ser replicables porque son fundamentos
derivados de la variable Nuevo cddigo procesal penal, siendo que los
métodos son rigurosos y coherentes en cuanto a las variables Pertinencia
de la prueba y Nuevo cddigo procesal penal.
Por otro lado, la confiabilidad establecida manifiesta la coherencia entre la
variable pertinencia de la prueba y la variable nuevo codigo procesal penal
desde el punto entre la pregunta de investigacion: ;Como se viene
desarrollando la pertinencia de la prueba segun el nuevo cédigo procesal
penal en la Jurisprudencia del TC 2020?. EIl supuesto planteado: La
pertinencia de la prueba es deficiente en el codigo procesal penal, y el
andlisis propuesto desde el aspecto metodoldgico.
En relacion a la adecuacién metodoldgica, tenemos que la pregunta general
de la investigacion refleja la coherencia entre el método planteado y la
coherencia con el tema de investigacion, dandose que el analisis de datos

se relaciona con lo que se indaga.
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3.1.11.- Aspectos éticos de la Investigacion

La produccion del estudio critico del objeto de la investigacion se encuentra
ligada a una direccion ética basico de: imparcialidad, honradez y respeto a
los derechos de igualdad y terceros (Universidad de Celaya, 2011). Se
tomd responsabilidades éticas durante todo el desarrollo de la
investigacion, esto a consecuencias de llevar el Principio de Reserva,
Derecho a la dignidad humana y la intimidad (Abad y Morales, 2005).
En la investigacion, se prueba en el escrito sobre los principios éticos de
respetar, es nombrado: Declaracion del compromiso ético, es donde el
estudioso debe admitir la responsabilidad de no propagar sucesos e
identificaciones ciertas en la unidad de analisis.

De esta manera, en el estudio no se manifesto la informacion de la identidad

de los individuos que participaron.

3.2.- Procedimiento del muestreo

3.2.1.- Poblacién

Sentencias del Tribunal Constitucional

3.2.2.- Muestra

Precedentes vinculantes de 12 sentencias de pertinencia de la prueba

3.2.3.- Muestreo

Muestreo no probabilistico: muestreo por conveniencia



97

CAPITULO IV
RESULTADOS DE LA INVESTIGACION
4.1. Presentacion de resultados
4.1.1. Del supuesto general
A. De la ficha de observacion numero 1 de la sentencia del TC, expediente N°:
00228-2017-PHC/TC LIMA, delito de trafico de influencias. Proceso Penal, caso
de agravio constitucional que declar6 infundada la demanda de habeas corpus de
autos.
A.l. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos: que efectivamente las
llamadas telefénicas han sido importantes, asi como los testigos, pero se ha tenido
que actuar mas pruebas pertinentes para tener mayor certeza de los hechos y con
relacion a la debida motivacion de resoluciones judiciales. EI Tribunal establece en
reiterada jurisprudencia como el Expediente 1291-2000-AA/TC, fundamento 2).
Que uno de los contenidos del derecho al debido proceso es el derecho de obtener
de los organos judiciales una respuesta razonada, motivada y congruente con las

pretensiones oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de procesos.
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Asi mismo, uno de los jueces demandados, a fojas 152 de autos, sefiala que los
fundamentos contenidos en la resolucion suprema en cuestion y que la decision
contenida en dicha resolucion fue producto de un analisis pormenorizado de los
actuados de la valoracion de las pruebas que sustentaron la condena como la
declaracion del favorecido, la cual ha sido corroborada con las declaraciones de otros
dos testigos (efectivos policiales) y las llamadas telefénicas por parte del favorecido.
Al respecto, asi como lo establece el Art. 185°, clases de documentos y Art. 186°,
inciso 1° del NCPP: Cuando sea necesario se ordenara el reconocimiento del
documento por su autor o por quien resulte identificado segin su voz, imagen,
huella, sefial u otro medio, asi como por aquel que efectud el registro, podran ser
llamados a reconocerlo personas distintas en calidad de testigos, si estan en
condiciones de hacerlo.

A.2. En cuanto a la actividad probatoria, sostiene el actor que las sentencias
condenatorias sobre el delito Trafico de Influencias, tipificado y sancionado en el
Art. 400° del Codigo Penal vigente, no debieron basarse solamente en las dos
llamadas telefonicas que realiz6 el favorecido en su condicién de mayor PNP, ni en
las declaraciones testimoniales de dos efectivos policiales para brindar facilidades
para el transporte de un cargamento de cueros de vacuno, que también se
transportaba droga mediante un camién con fecha 11 de noviembre del 2009, que se
dirigia desde la ciudad Constitucion, Region Junin hacia la ciudad de Lima. Por lo
que las declaraciones prestadas por el favorecido, por su complice (sentenciado) y
por los testigos no demuestran que el primero recibio dinero, donativo u otra ventaja
en beneficio propio o por tercero. Sin embargo, con la declaracion del favorecido, la

cual ha sido corroborada con las declaraciones de otros dos testigos (efectivos
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policiales) y llamadas telefénicas por parte del favorecido sirvieron para probar los
hechos.

A.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos: que asi mismo, en el
fundamento 6 del TC, se establece que en las resoluciones cuestionadas no se habria
expresado como se habria configurado el tipo penal, pues se le sentencio a pesar de
que los hechos que se le imputan no se enmarcan dentro del supuesto de hecho del
tipo penal contemplado para el delito de trafico de influencias, pues en ella no se
verifica la concurrencia de los elementos que conforman la estructura tipica de dicho
delito. Puesto que, si bien se mencionan las llamadas telefénicas por parte del
favorecido, faltaria un elemento constitutivo del tipo penal referido al pago o
promesa de recibir, hacer dar o hacer prometer; es decir, los medios corruptores
(donativo, promesa o cualquier otra ventaja y con el ofrecimiento de algo), que
corresponden al comportamiento tipico del delito de trafico de influencias que
debieron ser acreditados en autos, por lo que dichas resoluciones no se encuentran
debidamente motivadas. En consecuencia, este TC declara fundada la demanda
referida a la afectacion del derecho a la debida motivacion de resoluciones judiciales
y NULAS la sentencia de fecha 30 de enero de 2014, en el extremo que condeno al
favorecido por delito de trafico de influencias.

De la sentencia podemos concluir que, para llegar a la debida motivacion
previamente se ha tenido que valorar las pruebas y que estas ciertamente debieron
de ser pruebas pertinentes que correspondan a la vinculacion relevante con los
hechos para poder determinar bajo una sana critica lo que corresponde resolver,
conforme al articulo 158 inciso 1° del NCPP la valoracion, donde advierte que: en

la valoracion de la prueba el Juez debera observar las reglas de la logica, la ciencia
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y las maximas de la experiencia, ademas del inciso 2. Del articulo 158.

Igualmente, de la actividad probatoria de acuerdo al NCPP. Articulo 155 Numeral
1. Menciona que el acto probatorio en el procedimiento de caracter penal esta
legislado por la Carta Magna, los Acuerdos Internacionales suscritos por la republica
peruana.

Finalmente podemos concluir que en la presente sentencia si bien es cierto, se han
actuado pruebas pertinentes; sin embargo, estas no se han valorado adecuadamente
de acuerdo al art. 158 inciso 1 del NCPP, la valoracion, ello en consecuencia
conlleva a un error.

B. De la ficha de observacién nimero 2 de la Sentencia del TC, Exp. N° 04208-
2017-PHC/TC PIURA. Delito de robo agravado. Proceso penal, caso de agravio
constitucional que declar6 infundada la demanda de habeas corpus de autos.

B.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos: se aprecia en el
fundamento 4. El TC. Indicé que "el derecho a la prueba esta limitada por la Carta
Magna y las leyes que la advierten, las pruebas de caracter pertinente para la
justificacion de los fundamentos que el litigante plantea a su favor (...). ES un
derecho cardinal de que las partes produzcan la prueba con relacion a los hechos
para ser defendidos " (Expediente 4831-2005-PHC/TC). En este expediente los
Magistrados al referirse al derecho a la prueba mencionan que comprende "(...) el
derecho que consiste en el ofrecimiento de introducir pruebas dentro del proceso
judicial indispensables mediante la admisibilidad por parte del juzgador para su
valoracion, asegurandose la conservacion de la misma mediante la presentacion de
la prueba anticipada, con la finalidad de que se tome en cuenta al momento de

sentenciar. La merituacion de la prueba debe ser por escrito y motivado., [...]"
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(Expediente 06712-2005/HC/TC)".

Ademas, basandose conforme al inciso 1° del Art. 158 del NCPP. Donde se
advierte referido a la apreciacion de la prueba que el juzgador debe ver los pasos
de la experiencia, la ciencia y la légica.

B.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Se puede entender que el justiciable no actud pruebas pertinentes que ayuden su
pretension, como el de ofrecer las referidas testimoniales como medios probatorios
durante la etapa intermedia del proceso (en la que pudo hacerlo) para su
correspondiente admision en la audiencia de control de acusacion y su posterior
actuacion en el juicio oral. Asi lo advierte el inciso 2° del art. 155 sobre acto
probatorio del NCPP, las pruebas son admitidas a peticion de la Fiscalia o de las
partes. El Juzgador decide su admisibilidad mediante una resolucion debidamente
motivada y solo podra descartar las que no tienen relacion con el proceso judicial
o son ilegales o tienden a ser dificiles de conseguir. Asimismo, podra limitar los
medios de prueba cuando resulten manifiestamente sobreabundantes o de
imposible consecucion.

B.3. En cuanto a la valoracién de la prueba tenemos:

Dicho analisis nos lleva a la siguiente conclusion: que el justiciable conforme al
derecho que se le asiste el de producir las pruebas no ha cumplido con este requisito,
en el sentido de que debiod aportar pruebas pertinentes como se aprecia en el
Expediente 02333-2004-PHC/TC, el de pertinencia, utilidad, oportunidad y licitud
para lograr una decision a su favor. Por tanto, en la presente sentencia en sus
fundamentos considera la importancia de los medios probatorios pertinentes y su

debida valoracion para finalmente tener resultados objetivos. Y aclarando que la
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actuacion de las pruebas debe darse dentro de los limites de las leyes y se hace
necesario que los medios probatorios pertinentes siempre sea la forma correcta de
clasificar y determinar su utilidad para actuar en el proceso con la finalidad de tener
certeza de la vinculacion entre la prueba y los hechos, sobre todo este aporte al
esclarecimiento del caso. Asi lo “Afirman (Gonzales, Ledesma, Bustamante,
Guerra, & Beltrén, 2010, pag. 145), que la actividad de carécter probatorio es una
labor procesal relacionado al de ofrecer las pruebas para su saneamiento, calificacion
para ser admitido. Por ello, en esta actividad intervienen los justiciables y el juez”
C. De la ficha de observacion 3 de la sentencia del TC, expediente N°: 01041-
2020-PHC/TC AREQUIPA. Delito contra la libertad — violacion sexual en agravio
de menor de edad. Proceso Penal, caso de recurso de agravio constitucional que
declard improcedente la demanda de autos.

C.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos: como se manifiesta en el
fundamento 13. Por lo que, la ejecutoria suprema de fecha 29 de mayo de 2014
que declar6 no haber nulidad en la referida sentencia (folio 33) porque contiene
fundamentos que con relacidn a la ausencia que se cuestiona, ha tomado como base
la manifestacion de la menor agraviada, asi como las conclusiones a las que se
arribé en los exdmenes meédicos legales.

Con esto estamos hablando de actividad probatoria, porque son diligencias propias
de la actividad procesal y estas l6gicamente son necesarios para adquirir los
conocimientos relacionados a los hechos.

Asi, adicionalmente en el fundamento 14, al confirmar la condena impuesta y los
fundamentos de la sala superior penal que la sustentan, la sala suprema demandada

también hace suyos los criterios que explican como el favorecido cometio el tipo
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penal y como la victima menor de edad habria sufrido la conducta agresora.

C.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Entonces dichas pruebas pertinentes tienen como resultados el esclarecimiento del
caso. Asimismo, del fundamento 10, en el fundamento séptimo de la citada
sentencia, en la que se da cuenta de la actividad probatoria realizada destaca la
manifestacion de la victima menor de edad de iniciales A.Y.D.V. en la que detalla
coémo sucedieron los hechos, por los cuales se incrimind al beneficiario del
presente proceso. En dicha declaracion menciona que el favorecido para consumar
el delito por el que fue condenado, habria hecho uso de su miembro viril (numeral
7.1 a fojas 17 de autos).

C.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

Finalmente, en el fundamento 6. Este Tribunal ha dejado establecido a traves de
su jurisprudencia (sentencia recaida en el Expediente 01480-2006-PA/TC), que el
derecho a la debida motivacion de las resoluciones, importa que los jueces al
resolver las causas, expresen los motivos o justificaciones objetivas que los llevan
a decidir. Esas l6gicas, “(...) deben provenir de las leyes y de los hechos del
proceso”. Por tanto, esta probado que la menor fue victima de violacién sexual por
parte del acusado, tal y como obra en el acta de reconocimiento de fojas 32, de
fecha 4 de abril de 2007, en la cual la menor agraviada sefiala a las personas
quienes la ultrajaron. Tal como se puede advertir de la parte que corresponde a la
valoracion de las pruebas, los certificados medicos los cuales permiten determinar
como se habria afectado a la victima a través del delito materia de autos (actos
contra natura con lesiones anales) en suma, pruebas pertinentes y determinantes

para causar conviccion en la decision del juez.
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Por consiguiente, en esta sentencia hace mencion la responsabilidad que tienen los
juzgadores al resolver los procesos, para ello no solo deben cumplir con lo
establecido en el ordenamiento juridico, ademas deben también basarse en la
utilidad de las pruebas y que estas pruebas correspondan a pruebas pertinentes de
lo contrario no habria una debida motivacion. Como se aprecia en el Expediente
02333-2004-PHC/TC, donde resaltan en relacién a las pruebas, el de pertinencia,
utilidad, oportunidad y licitud. Asi mismo lo establecido en el Expediente 010-
2002-AFTC, en el que sefial6 que el derecho a los medios probatorios es para
tutelar los derechos de los justiciables dentro del 6rgano jurisdiccional creando la
necesaria conviccion.

D. De la ficha de observacion 4 de la sentencia del TC, expediente N° 01773-
2016-PHC/TC HUAURA. Delito de trafico de mercancias prohibidas o
restringidas. Proceso Penal, caso de recurso de agravio constitucional que declard
sin fundamento la demanda incoada relacionada al habeas corpus de autos. En
referencia a la pertinencia de la prueba tenemos:

D.1. De la sentencia, concluyen en su fundamento 13. sobre el derecho a la prueba
conforme a la sentencia recaida en el Expediente 06712-2005-PHC/TC, el TC indicé
que la prueba debe ser licito; significa, que no debe ser motivo de admisibilidad las
pruebas ilegales que van en contra de la normatividad. En sentido similar, en el
Expediente 02333-2004-PHC/TC, menciona que las pruebas se basan en principios
de licitud, oportunidad y pertinencia.

D.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Se deben utilizar pruebas Utiles y pertinentes, pero que estas estén permitidas por la

norma. En suma, el Juzgado de Investigacion Preparatoria de Cajatambo mediante
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Resolucion 7, de fecha 15 de diciembre de 2014, declar6 fundada la demanda en
el extremo referido a la vulneracion del derecho al debido proceso por error en las
notificaciones al recurrente durante la investigacion fiscal, por lo que dispuso su
inmediata excarcelacion. Asimismo, declaré infundada la demanda en el extremo
relacionado con la vulneracion del derecho al debido proceso, relacionado a que
no se le admitié como prueba la pericia de parte que presentd y que el colegiado
de primera instancia no dispuso de oficio la realizacion de la pericia requerida.
D.3. En cuanto a la valoracién de la prueba tenemos:

Al respecto, del fundamento 5, el Tribunal Constitucional advierte de la valoracion
de las pruebas de su suficiencia y responsabilidad penal le competen a la judicatura
ordinaria. Por tanto, el proceso constitucional no debe ser utilizado como via
indirecta para verificar una decision final por la instancia correspondiente.

Es importante mencionar que todo proceso corresponde a una correcta actuacion
por los sujetos procesales, por consiguiente esto también se debe a la aportacion de
pruebas pertinentes y a una debida valoracion por parte del juez o jueces, asi bajo
el principio garantista NCPP y resaltando siempre respecto a la valoracién que debe
el juez basarse en el Articulo 158 numeral 1° la valoracion. Donde se debera ver los
tres pasos de la sana critica, de esta manera tener un resultado objetivo.

E. De la ficha de observacion 5 de la sentencia del TC, expediente N° 00506-
2017-PHC/TC LAMBAYEQUE. Delito de corrupcion pasiva de auxiliares
jurisdiccionales. Proceso Penal, caso de recurso de agravio constitucional que
declar6 improcedente la demanda de habeas corpus.

E.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

De la citada sentencia del fundamento 15, donde hace mencion al tercer acapite de
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la sentencia expedida en el Exp. 6065-2009-PHC/TC, el TC determind: se va en
contra del derecho a probar cuando en el juicio no se actlia una prueba o no es llevado
a cabo la valoracion del medio probatorio, como menciona la sentencia (Cfr. Exp.
N° 6075-2005-PHC/TC, 00862-2008-PHC/TC). Sin embargo, a parte del punto de
vista referido, esta Sala Penal sefiala que si bien es cierto que la mencionada omision
deriva o secuela prima facie que es un atentado al principio del debido proceso,
podemos llegar al caso que la prueba no amerite un valor para anular lo actuado, lo
que con posterioridad devendria en la informacion de la nulidad del procedimiento.
Con referencia a esto, de conformidad a la Res. 7, del 10-02-2016 (folio 60) resuelta
en la audiencia de control de acusacion, el video del momento en el que al litigante
(recurrente) se le intercedid en la secretaria del Juzgado, no fue motivo de admision
como prueba debido a que no se acompafio la transcripcion con la finalidad de
hacerle de conocimiento de su defensa, de conformidad al art. 187, inciso 3 del
NCPP. Es asi que el Séptimo Juzgado de Chiclayo, al instante de sentenciar el afio
2016 con la resolucion 5 con la que se condend al recurrente, no consider6 como
medio de prueba, como se puede observar a fojas 92 y 93 del expediente.

Con lo anteriormente manifestado se debe comprender que los medios probatorios
aceptados y con motivos de admisibilidad, deben ser resguardados y apreciados
oportunamente para resolver con los fundamentos legales, asi se determind en la
sentencia expedida en el Exp. N° 01480-2006-PA/TC.

E.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Consecuentemente, en el caso del expediente se menciona que se esta afectando
el principio del debido proceso, porque los Magistrados al momento de dictar las

resoluciones correspondientes no estudiaron de modo serio y responsable los
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documentos probatorios conseguida dentro del procedimiento por ejemplo: el acta
de registro individual, donde se observa que el dinero no se hallé en el recurrente,
la manifestacion de la denunciante, que como se ve tiene una finalidad malévola
con el fin de afectarlo negativamente asi como las testificales que le sustraen
credibilidad a la interposicion de la denuncia penal que esta Gltima persona puso
en su contra; por otro, lado el resultado de la pericia dactiloscépica da como
resultado que sus huellas digitales no se hallaron en el billete analizado.
Asimismo, manifiesta que ha sido vulnerado sus derechos, debido a que los autos
expedidos por el Juez carecen de una motivacion doctrinaria y jurisprudencial y
asi mismo no se ha hecho un andlisis relacionado a la prueba y a la defensa, basado
en el fundamento 2) del Exp. 1291-2000-PHC/TC LIMA.

E.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

En el fundamento 14. Indica y menciona que el derecho a ofrecimiento de pruebas
es importante y cardinal, y que la admisibilidad de dichos medios probatorios sea
presentada de manera adecuada, asegurando su mantenimiento y preservacion
desde el momento de la anticipada actuacion de las pruebas y que estas pruebas
indiscutiblemente sean calificadas por el Magistrado y motivadas doctrinaria y
jurisprudencialmente con la finalidad de darle el valor indiscutible al momento de
expedir la resolucion final (sentencia). Tal como lo indica el Exp. 6712-2005-
PHC/TC, fundamento 15. También podemos observar que de la resolucion final
(sentencia) se resuelve que las pruebas deben pasar por un tamiz del Magistrado
donde s6lo algunos medios probatorios que son Utiles y que guardan relacion con el
proceso deben ser considerados y desechando aquellos que son impertinentes y por

ello, mostramos conformidad en lo referente a que cuando se valora una prueba se
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deben tener en consideracién los puntos de vista legales, del mismo modo deben
tener una asociacion o relacion con los procesos indispensables con el fin u objetivo
de poseer una debida motivacion.

F. De la ficha de observacion 6 de la sentencia del TC, expediente N° 04716-
2018-PHC/TC HUAURA. Delito contra la libertad sexual de menor de edad.
Proceso penal, caso de recurso de agravio constitucional que declard infundada la
demanda de habeas corpus de autos.

F.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

A continuacidn, respecto al control de admisibilidad de las pruebas. Si bien es cierto,
estos testigos se ofrecen de conformidad con el Art. 422, inciso 2) literal b) del
Nuevo Cédigo Procesal Penal sobre pruebas en segunda instancia, que sefiala que
deberan ser admitidas aquellas pruebas que fueron indebidamente denegadas; sin
embargo, de la revision de autos se advierte que lo que fue materia de ofrecimiento
por parte de la defensa del acusado y que fue inadmitido por parte del Juez de
Investigacion Preparatoria, son las declaraciones juradas de los testigos en calidad
de prueba documental, mas no asi se ofrecid a estos testigos para que comparezcan
al juicio a reconocer los citados documentos; siendo ello asi, su ofrecimiento en esta
instancia no se encuadra dentro del supuesto invocado. Asimismo, cabe hacer
mencion que este ofrecimiento tampoco redne el requisito sine qua non contemplado
en el articulo 422, numeral 1) del NCPP, sobre pruebas en segunda instancia, pues
no se ha especificado el aporte que espera de la prueba ofrecida.

F.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Por otro lado, conforme al fundamento 4. Donde se menciona del derecho con

referencia al ofrecimiento de pruebas importantes, y que estos al final tengan una
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admisibilidad adecuada con un aseguramiento del medio probatorio a partir de lo
actuado de manera anticipada, por consiguiente lo aportado se deben valorar
adecuadamente y tener motivacion debida al momento de sentenciar, con el
objetivo de comprobar si la decision merituado corresponde a una correcta y
efectiva actividad procesal. Tal como se aprecia en la (Sentencia 06712-2005-
PHC/TC). Por otro lado, en el fundamento 5. Sefala el recurrente que con fecha
11 de noviembre de 2014, ofrecié medios probatorios ante la Sala superior (f. 44)
los cuales han sido declarados inadmisibles, de modo que infiere que se ha
quebrantado de modo indiscutible su derecho a probar. En consecuencia, se
pretendia con estas instrumentales lograr su absolucion.

F.3. En cuanto a la valoracién de la prueba tenemos:

Por un lado, en el fundamento 13. Donde concluyen que se ha realizado una
valoracion debidamente motivada del por qué no resultaria creible lo afirmado por
los testigos. EI TC considera que en este caso hubo afectacion al derecho a la debida
motivacion de los autos, reconocido en el Art. 139, inciso 5°, de la Carta Magna. Sin
embargo, como puede apreciarse del fundamento 7, el recurrente pudo ejercer el
derecho a la prueba, pero esto no impide que la judicatura ordinaria pueda declarar
la inadmisibilidad de determinados medios probatorios conforme a ley y con la
debida motivacion como lo sucedido en este caso. Por ello, corresponde desestimar
la demanda de habeas corpus en este extremo. De la sentencia se concluye, que las
pruebas admitidas conforme corresponden, necesariamente estas deben de ser
valoradas oportunamente para que del cual como consecuencia se tenga una
conviccion objetiva de los hechos y se realicen una adecuada motivacion en las

sentencias, como se aprecia en el (Expediente 06712-2005/HC/TC) "La evaluacion
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de la prueba debe ser por escrito y motivado, [...]". Donde el Juez debe ver la sana
critica de la razén, la méxima y el aspecto cientifico advertido en el articulo 158,
numeral 01, del NCPP.

G. De la ficha de observacion 7 de la sentencia del TC, expediente N° 04073-
2014-PHC/TC LIMA. Delito de falsedad ideoldgica. Proceso penal, caso de
recurso de agravio constitucional que resolvio infundada la pretension del
expediente.

G.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

Del cual concluyen en su fundamento 5. Recepcionada la denuncia, el Magistrado
dictara el auto apertorio de instruccion solo si existen suficientes factores que
revelen como presunto autor del delito que no haya prescrito ni extinguido la
accion penal de los hechos imputados, ello contendré los elementos de prueba en
que se funda la imputacion y la calificacién de modo especifico del delito o los
delitos que se atribuyen al denunciado.

G.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Por otro lado, se menciona en el fundamento 4. Que la importancia de que los autos
judiciales sean debidamente motivados es un fundamento de la funcién de todos los
distritos judiciales y de la misma manera es un derecho cardinal de los litigantes para
ejercer su defensa. De tal forma la buena motivacion se debe realizar conforme a la
Carta Magna y las leyes (art. 138 de la Constitucion).

G.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

En cuanto al fundamento 8. Donde sefiala que el fin del auto de procesamiento es
iniciar el procedimiento penal, no se puede exigir en esta instancia el mismo nivel

grado de exigencia y el andlisis de los medios probatorios exigibles en una
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sentencia, donde se determina la culpabilidad penal del procesado. Por lo que
podemos concluir que el derecho que se les asiste a los justiciables es el derecho de
actuar pruebas; por lo tanto, se debe aprovechar esta facultad para lograr aportar
pruebas pertinentes que contengan utilidad y conlleven a un sustento objetivo, de tal
manera que mas alla de ser admitidas contendran elementos suficientes para una
debida valoracion. Como se determina en el Expediente 02333-2004-PHC/TC, el de
pertinencia, utilidad, oportunidad y licitud para lograr una decision a su favor.

H. De la ficha de observacion 8 de la sentencia del TC, expediente N° 04081-
2015-PHC/TC LIMA. Delito de extorsion. Proceso penal, caso recurso de agravio
constitucional que declar6 infundada la demanda de habeas corpus.

H.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

Donde se aprecia en su fundamento nimero 3. En el que este Tribunal, tal como se
sefiala en la sentencia recaida en el Expediente 010-2002-Al/TC, donde sefial6 que
el derecho a la prueba forma parte de manera implicita del derecho a la tutela
procesal efectiva, en la medida en que los justiciables estan facultados para actuar
todos los medios probatorios pertinentes, a fin de que puedan causar en el 6rgano
jurisdiccional la conviccién suficiente de que sus argumentos planteados son los
correctos.

H.2. En cuanto a la actividad de la prueba tenemos:

En consecuencia, ha quedado plenamente acreditada la responsabilidad de los
acusados en la comision del ilicito penal, tanto con la propia declaracion del
agraviado, como por las declaraciones de los efectivos policiales, asi como con las
actas de registro personal e incautacion, existiendo suficientes elementos

probatorios que los vinculan con la perpetracion del evento criminal.
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Del fundamento 14. Se aprecia que la Sala convalidd los elementos probatorios
que considerd y valord la juez de primera instancia para condenar al recurrente, y
que prescindié de una pericia grafo técnica para validar la anotacion en el diario
“El Trome” realizada por la mama del agraviado, en razén de que la misma quedo
acreditada con otros elementos de conviccién. Asi, podemos advertir respecto a
elementos de conviccion al Art. 321 del NCPP (sobre investigacion Preparatoria),
en el que establece que la finalidad de la investigacion preparatoria que le
corresponde al MP, perseguir, reunir, los elementos de conviccion de cargo y de
descargo que vincule al imputado como autor o participe del mismo.

H.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

Finalmente, la evaluacion debe ser por escrito y motivado, con el fin de que el
litigante pueda verificar si ha sido bien realizado (Cfr. STC Exp. N° 6712-2005-
HC/TC, fundamento 15). Bajo el analisis juridico, nos corresponde mencionar que
el aporte de las pruebas pertinentes ayudara a causar conviccion en el juez en el que
concluird objetivamente, claro que siempre y cuando la haya valorado bajo las reglas
de la l6gica, normas y reglas cientificas y la experiencia del Juez como requisito
indispensable, como se establece en el NCPP Art. 158 numeral 1°, valoracion.

I. De laficha de observacion 9 de la sentencia del TC, expediente N° (03997 2013-
PHUTC LIMA NORTE. Delitos de asociacion ilicita para delinquir y estafa
genérica. Proceso Penal, caso recurso de agravio constitucional que resolvio
improcedente la pretension del expediente.

I.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

De la sentencia en el que se determina del fundamento 4. Donde se menciona que la

tutela procesal efectiva se encuentra en la Carta Magna y en el Codigo Procesal de



113

la Carta Magna (Art. 139° inc. 3° de la Constitucion) y (Art. 4 del CPC), respecto a
la procedencia de resoluciones judiciales y su fundamentacion, esté asociada a que
todos los procesos judiciales que se lleven a cabo dentro de la jurisdiccion, deben
estar dentro del marco legal correspondiente, teniendo una consistencia y
formalidad. Esto significa, que los litigantes o las partes de ninguna manera deben
ser sometidos a actos arbitrarios y caprichos de los que administran justicia. Por
tanto, los justiciables deben ser sometidos a una auténtica justicia. En cuanto al
fundamento 5. Establece que una de las tantas garantias que asiste a los justiciables
es que las pruebas que presentan deben ser debidamente merituadas o valoradas. De
este modo, si no se le otorga una autorizacion oportuna para que presenten sus
medios probatorios, nos hacemos la presente interrogante ¢(Se puede aceptar
amparada la tutela procesal efectiva? la respuesta mas logica seria sobre su
imposibilidad. Debemos entender que solo con pruebas pertinentes el Juez puede
dar una resolucién final (sentencia) de modo adecuado Y justo.

1.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Por otro lado, en el fundamento 2. Menciona. Que la contradiccion consiste en
verificar si el tipo del proceso penal que se siguio a la recurrente, la escasez de
medios probatorios sumados a la falta de valoracion de los ya existentes en la etapa
de la instruccion de caracter penal, en lo que definitivamente corresponde al
momento de la presentacion del DVD como medio probatorio, ha influenciado de
manera inconstitucional a un proceso debido y a su derecho a la prueba. Sin
embargo, como hubo la desaparicion de los tomos 11, 111 y IV del Expediente 559-
2004, y el area de Archivo después de la busqueda remitio los tomos perdidos

verificandose que a fojas 1953 (mil novecientos cincuenta y tres) del tomo 11 se
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encuentra un DVD lacrado que esta como anexo G.

1.3. En cuanto a la valoracién de la prueba tenemos:

En consecuencia, se advierte del fundamento 10. Que este hecho reafirma lo
confirmado en forma reiterada de la recurrente, referido a la presentacion del DVD
como medio probatorio dentro del procedimiento de caracter penal que se sigui6 en
su contra. Por tanto, hay que entender que no solo para demostrar una verdad es
presentar medios probatorios, sino que estos deben ser sustentados durante el juicio
oral, aparte de ello estos deben ser materia de admisién oportuna, y adecuadamente
actuados, asegurando fundamentalmente la conservacion del medio probatorio con
la anticipacion de los mismos, con la finalidad de otorgarle un valor probatorio que
contenga la sentencia. Este Tribunal menciona que en el expediente se invoca la
afectacion del derecho a la prueba de la justiciable, por lo que recurri6 a los
tribunales con su demanda de habeas corpus. Por ello, debe ser resuelta
favorablemente al actor. De la sentencia se concluye que existe una gran
responsabilidad en la competencia del juez, y queda claro que ofrecer medios
probatorios es un derecho vigente el cual se debe cumplir conforme a ley, para que
no se afecten ningun derecho y lo resuelto corresponda a la transparencia y
objetividad en la sentencia. Por lo tanto, no solo cuenta que la aportacion de las
pruebas sea pertinente, sino que estas también una vez admitidas, necesariamente
sin excepcion deben ser valoradas como corresponde. Finalmente mencionar que en
la presente sentencia la declaran fundada por haberse causado la afectacion del
derecho a probar de la recurrente, esto nos demuestra que hubo un descuido en

cuanto a la valoracion de todas las pruebas pertinentes admitidas.
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J. De la ficha de observacién 10 de la sentencia del TC, expediente N° 03912-
2016-PHC/TC LIMA NORTE. Delito de cohecho pasivo especifico. Proceso
Penal, caso recurso de agravio constitucional que declar6 improcedente la demanda
de habeas corpus. Delito de Corrupcion de Funcionarios, en su modalidad de
Cohecho Pasivo Especifico, regulado en el articulo 395 del Cddigo Penal.

J.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

En su fundamento 8. Se determina, asi como se establecio en la sentencia recaida en
el Expediente 010-2002-AFTC, en el que se sefial6 que el derecho a la prueba es
parte implicito del derecho a la tutela procesal efectiva; en relacion a que los
litigantes estan facultados para la presentacion de las pruebas pertinentes, a fin de
convencer a los juzgadores que sus fundamentos son correctos. Se trata de un
derecho complejo que estd compuesto por el derecho a ofrecer medios probatorios
que se consideren necesarios, a que estos sean admitidos y adecuadamente actuados.
J.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Por otra parte, en su fundamento 11. Al respecto, se tiene que el recurrente
cuestiona la decisién que tomo el juzgador respecto a las actuaciones procesales
que en su momento considerd necesarias y pertinentes llevar a cabo en el tiempo
de tramitacion del procedimiento, pero no que alguna de las actuaciones procesales
antes mencionadas esté vinculada con la actuacién de prueba presentados
directamente por el recurrente, y que no se haya admitido y actuado en su
oportunidad. Pues, si bien refiere que solicitd la declaracion de uno de los sujetos
implicado en el proceso como parte agraviada y la confrontacion entre este y el
favorecido, en autos no obra documento alguno que ponga de manifiesto que se

haya requerido en modo y tiempo oportuno la actuacion procesal de dichas
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diligencias.

J.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

Finalmente, en la fundamentacion 12. De lo expresado, este Tribunal observa de
lo que contiene de la sentencia condenatoria en cuestion (Res. 37) que la parte
agraviada, brind6 su manifestacion sobre el hecho incriminatorio por el cual se
condend al favorecido, tanto a nivel preliminar como judicial, como se ve a fojas
10, 13 y 15 de autos. Entonces, no resulta valida y carece de veracidad la
afirmacion del recurrente en el sentido de que dicha persona no brind6 su
testimonio como parte agraviada en la tramitacion del procedimiento penal en el
que fue sentenciado. Por lo que podemos concluir, que todos los justiciables tienen
efectivamente el derecho a presentar pruebas y ser valorados adecuadamente, pero
debemos entender que para el uso adecuado de este derecho corresponde a los
justiciables aportar pruebas, pero que estas pruebas necesariamente sean pruebas
pertinentes a afectos de que su admision sea permitida y se realicen la debida
valoracion por parte del juez. Asi como se menciona en el expediente (Cfr. STC
06712-2005/HC/TC, fundamento 15) “La evaluacion del medio probatorio debe
estar motivado y por escrito, con el objetivo de que el litigante pueda verificar si
dicha valoracion ha sido efectivamente hecha”.

K. De la ficha de observacién 11 de la sentencia del TC, expediente N° 0018-
2019-PHC/TC LIMA. Delito de trafico ilicito de drogas agravado. Proceso penal,
caso de recurso de agravio constitucional que deneg6 la demanda de habeas corpus
del expediente.

K.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

Se concluye en el fundamento 6. Donde se menciona en el numeral X. Analisis de
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las pruebas de la sentencia condenatoria (folios 229 a 231) se indican las pruebas
que acreditan la responsabilidad del favorecido y se sefiala principalmente que con
las pruebas aportadas en el proceso penal y juicio oral se ha acreditado que existe
cierto vinculo entre los implicados y el sentenciado recurrente, asi mismo no se
acredito la existencia de la persona quien supuestamente es responsable de la entrega
de la droga.

K.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Ademas, en el fundamento 10. En el numeral Il actos de prueba practicados de la
sentencia expedida por la Sala Penal Nacional (folios 208 a 214), se sefialan las
diversas pruebas actuadas o incorporadas en el proceso; entre estas, las actas de
registro vehicular, de prueba de campo y descarte, la ampliacion de
manifestaciones, actas de reconocimientos, su declaracion testimonial y el acta de
confrontacién entre el favorecido y los implicados, corresponden a pruebas
pertinentes para el esclarecimiento del caso.

K.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

De igual forma en el fundamento 7. Del numeral XI. La Valoracion de las pruebas,
de la sentencia de la Sala Penal Nacional (folios 231 a 233), se indica que la prueba
de cargo directa es la declaracion a nivel policial de los denunciados y el acta de
reconocimiento que se realiz6 en presencia de un fiscal y abogado defensor. Otros
como la agresion fisica, lo que se encuentra acreditado con el certificado médico
legal. Asimismo, el favorecido aceptd haberse agredido mutuamente con la testigo
y existe una denuncia de la testigo sobre dicho hecho contra el favorecido, ademas
del telegiro de dinero que hizo la hija del favorecido a una amiga de la conviviente.

Es asi que la Sala Penal Nacional concluye que la droga que le fue incautada le
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pertenecia a C.T.D. Finalmente en su fundamento 11. Que por lo sefialado en los
fundamentos 9 y 10 supra, este TC considera que la alegada omision del
fotocopiado de algunas de las actas no impedia que la Sala suprema demandada
fundamente su decision en las aludidas actas ademas de valorar otras pruebas. Del
caso, podemos mencionar que dentro del proceso penal, es importante la aportacion
de pruebas, estos medios probatorios aportadas serén las que cumplirdn un papel
fundamental para el esclarecimiento, ya que de ello se concluird y demostrara la
verdad de los hechos, siempre y cuando se cumpla a lo establecido en el art. 158
numeral 1° del NCPP, referente a valoracion.

L. De la ficha de observacion 12 de la sentencia del TC, expediente N° 01032-
2013-PHC/TC HUAURA. Delito de violacion sexual de menor de edad. Proceso
Penal, caso de agravio constitucional que declar6 improcedente el petitorio del
expediente.

L.1. En cuanto a la pertinencia de la prueba tenemos:

Del fundamento 6 se aprecia que este Tribunal ha indicado que “el derecho a
presentar medios probatorios dentro de las limitaciones que la Carta Magna y las
leyes determinan, las pertinentes pruebas que el litigante esgrime o fundamenta a su
favor en un juicio, tiene el derecho de crear la prueba especialmente necesaria con
el fin u objetivo de confirmar los hechos y llegando la sentencia a su favor”
(STC4831-2005-PHC/TC, Fundamento 6). Por otra parte, en el caso del expediente
el recurrente contradice que se haya declarado inadmisible la prueba pericial
ofrecida, puesto que considera que cumplid los requisitos exigidos por el inciso f)
del articulo 350° del Codigo Procesal Penal, sobre notificacion de la acusacion y

objecion de los demas sujetos procesales, esto es, ofrecer dicho medio probatorio
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dentro de los 10 dias de notificada la acusacion fiscal. No obstante, se aprecia que el
organo jurisdiccional emplazado evalu6 la pertinencia de dichas pruebas para su
admisibilidad o no, teniendo en consideracion que al momento en que fue admitida
las pruebas ocasionaba indefension a los litigantes o justiciables, y que no se cumplio
lo advertido por el art. 174° del NCPP, sobre el nombramiento del perito y las
obligaciones que debe guardar, por ello después de un anlisis juridico, se puede
concluir en el caso del rechazo de la prueba que fue presentado, no influye o afecta
el mencionado derecho.

L.2. En cuanto a la actividad probatoria tenemos:

Aparte de ello, en el caso que estamos analizando referido a los puntos 2 y 3 del
petitorio, se ve previamente, cuando se cuestiona que el andlisis de caracter
ginecoldgico simplemente fue un analisis de tipo médico forense y no un peritaje
que se le haya realizado a la mujer menor de edad, involucra una peticion que se
sale del fin de los procedimientos que contiene la Carta Magna relacionados a la
libertad, puesto que no hay ningun articulo de la Carta Magna que advierta la manera
de realizar un examen o analisis médico. De la misma manera en lo que se refiere
en relacion a la discusién de que el actor estuvo en contra del peritaje psicoldgico
N.002187-2010-PSC, porque se metié una cuarta foja al protocolo, que poseia los
resultados con suscripcion del profesional perito con su respectivo sello, hecho que
quitaba certeza al instrumento, debe decir que dicho manifiesto no tiene credibilidad,
debido a que no hay un hecho concreto que demuestre que se haya introducido una
hoja de modo inapropiado al instrumento de peritaje psicoldgico, por la que de la

misma manera se debe desestimar este punto de lo solicitado.
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L.3. En cuanto a la valoracion de la prueba tenemos:

Consecuentemente, del fundamento 11. En este caso se observa que el auto materia
de cuestionamiento que resuelve la inadmisibilidad de la prueba ofrecida por la
recurrente, esta motivada puesto que muestra de forma clara la l6gica motivo por el
que no hay admisibilidad de la prueba, basandose en que la pericia ofrecida no
fueron puestos en conocimiento por los justiciables debidamente oportunos,
ocasiondndole con esto indefension, no cumpliendo las exigencias del art. 174°
donde se estipula los requisito para la designacion de un perito del NCPP.
Finalmente, del fundamento 10. Se menciona que este Tribunal ha establecido que
los jueces deben garantizar las decisiones judiciales de manera justa y responsable y
que otorgue garantias a los justiciables por parte de los jueces que son los que
administran justicia de conformidad a la Carta Magna y la ley. Por tanto, podemos
concluir y resaltar que, en el proceso penal es importante cumplir con los términos
establecidos en todas las etapas en el que se establecen plazos para su actuacion, asi
como lo establecido en el inciso f) del articulo 350° del CPP, el de ofrecer pruebas
dentro de los 10 (diez) dias de comunicada la acusacion. Sin embargo, debemos
entender que una vez evaluados, estos puedan ser probables que no se admitan, ya
que su grado de utilidad y pertinencia no corresponde como tal, en todo caso es
irrelevante y no vinculante con los hechos, ademas debe cumplir estrictamente con
ser licito, como lo advierte el Articulo 157 inciso 1° Medios de prueba, del NCPP.
Asimismo, en la sentencia recaida en el Expediente 06712-2005-PHC/TC, donde
establece que el medio probatorio debe ser licito; es decir, que no pueden admitirse
medios probatorios obtenidos en contravencion del ordenamiento juridico, lo que

permite excluir supuestos de prueba prohibida.
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4.2. Discusion de resultados
4.2.1. Del supuesto general
“La pertinencia de la prueba es deficiente en el codigo procesal penal”
Una vez analizado las sentencias emitidas por el Tribunal Constitucional, se ha podido
determinar los siguientes aspectos en relacion a nuestro supuesto general que a
continuacion detallamos:
La pertinencia de la prueba es un punto fundamental para el esclarecimiento de los
hechos que son materia de litigio, toda vez que a partir de la existencia de una prueba
pertinente causara certeza en el juez. Talavera (2009).
De la ficha de observacion numero 2 de la sentencia del TC, expediente N° 04208-
2017-PHC/TC PIURA. Delito de robo agravado, de los cuales se determinan y
mencionan que fue un hecho en el que se realizaron una adecuada valoracion de las
pruebas como las declaraciones testimoniales; las actas de imputacion verbal, de
intervencion policial, de reconocimientos en rueda de persona, de registro personal;
diversos oficios; entre otras pruebas; ademas valor6 de forma individual y conjunta todos
los medios probatorios actuados en el proceso, tales como las declaraciones de la
agraviada, de un efectivo policial y de un perito balistico, asi como las actas de
intervencion policial, de registro personal y de incautacion. Los cuales deben actuar
conforme al articulo 158 inciso 1 del NCPP, donde advierte que: En la valoracion de la
prueba el magistrado debera observar las reglas de la l6gica, la ciencia y las maximas de
la experiencia, para llegar a una debida motivacion en la sentencia, resaltando que
nuestra norma juridica reconoce a los medios probatorios pertinentes donde las partes
tienen derecho a producir pruebas relacionadas con los hechos, conforme se aprecia en

la sentencia recaida en el Expediente 010-2002-Al/TC, en el que sefialo que el derecho
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a la prueba van unidas a la tutela procesal efectiva.

Al respecto, estamos de acuerdo en que las pruebas deben ser pertinentes para poder
determinar la realidad de los hechos objeto de litigo de acuerdo al articulo 158 inc. 1°
del NCPP, ademés cuya finalidad esencial es la de causar certeza en el juez antes de
emitir sentencia. Sin embargo, estos también deben conllevar a una correcta valoracion
de las pruebas, bajo las normas de la razon, la méxima de experiencia y la ciencia, ya
que estos son principios fundamentales para una debida valoracion de las pruebas.

Ello es acorde a lo analizado por Durén (2016), en el trabajo titulado: “El concepto de
Pertinencia en el Derecho Probatorio en Chile”, que desarrollé resumidamente la
asociacion entre la utilidad de la prueba y la pertinencia en sentido légico.

En particular, se uso el criterio planteado por Taruffo, donde el autor denomina prueba
todo aquello que contribuye informacion privilegiada sobre el hecho litigioso.

Entonces el autor concuerda con lo mencionado en el Expediente 02333-2004-PHC/TC,
donde resalté la conformidad entre la licitud de la prueba con el derecho a la prueba. Asi
mismo es importante sefialar al articulo 155° inciso 2° NCPP. Donde establece que los
medios probatorios se admiten a peticion de la Fiscalia o de las partes. Ahora el
Magistrado tiene la decision de admitir o desechar con un auto motivado.

Ademas, Segun el art. 393°.2 del NCPP la evaluacion de las pruebas debe respetar las
normas de la sana critica, basados en la ciencia, la experiencia, la razon o logica.

Por lo que podemos sefialar que no solo cuenta que las pruebas pertinentes deban estar
envueltas por su utilidad y que ayuden a esclarecer los hechos, claro que estamos de
acuerdo con este punto en el que siempre se procuren actuar pruebas pertinentes, ya que
son necesarios, sin embargo, también es esencial su adecuada valoracion, estas deben

corresponder a cumplir el art. 158 inc. 1° del NCPP la valoracion, ello es sumamente
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importante para emitir una adecuada motivacion en las sentencias.

Asi mismo, Para Mufioz (2009), que coincide con €l Devis Echandia, al afirmar que la
pertinencia es la asociacion entre el hecho por probar con la investigacion penal del
delito.

Advirtiéndose sobre la pertinencia en NCPP, Articulo 352°, inciso 5: La admisién de los
medios de prueba ofrecidos requiere: literal b) Que la actividad probatoria expuesta sea
pertinente. Sin embargo, debemos mencionar que las pruebas actuadas pueden ser
excluidas, asi lo advierte el Articulo 155°. Actividad probatoria inciso 2° del NCPP,
donde advierte que las pruebas son admitidas a peticion de la fiscalia y de los litigantes.
El Juez admitira sélo si son pertinentes y desechar los ilegales. (...). Por tanto, se debe
procurar actuar pruebas pertinentes con la finalidad de que estas no se han rechazadas y
se logre sustentar y probar las pretensiones que se busca por parte de los sujetos
procesales.

Convalidando con mufioz se verifica que el hecho por probar se debe mantener el vinculo
con la pertinencia de la prueba, porque a partir de ello permite determinar la relacién
entre el hecho y las pruebas de una manera méas clara. Otros autores como FASSI y
MAURINO, sefialan que la pertinencia de los medios probatorios es la conformidad
entre los hechos y los datos proporcionados. Es decir, una relacion logica o juridica entre
el hecho y el medio por probar.

Nosotros, estamos de acuerdo con los fundamentos expuestos por los diferentes juristas
mencionados, en el sentido que para calificar como prueba pertinente, debe existir una
relacion o un vinculo relevante e importante entre las pruebas y los hechos, es decir estas
pruebas deben contener informacidn necesaria para que el juez pueda valorarlas de forma

positiva. De la misma forma, en el estado de Colombia, del Cddigo de Procedimiento
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Penal en su Articulo 375, Pertinencia. Donde se menciona que las pruebas deben estar
relacionados de modo indirecto y directo, a los hechos con relacion al delito y sus
resultados, asi como la culpabilidad penal del acusado.

De igual importancia, de la ficha de observacion 12 de la sentencia del TC,
expediente N° 01032-2013-PHC/TC HUAURA. Delito de violacion sexual de menor
de edad. Por lo que del fundamento 6, se aprecia que el Tribunal ha indicado que “el
derecho a la prueba tiene la posibilidad de presentarse dentro de las limitaciones de la
Carta magna vy las leyes, las pruebas pertinentes que justifican los planteamientos que el
justiciable utiliza a su favor, ademas posee el derecho de generar la prueba indispensable
con el fin de confirmar los eventos o hechos que justifiquen su peticion o defensa”
(STC4831-2005-PHC/TC, Fundamento 6). Con referencia al caso advertido, el recurrente
debate o discute que se haya una declaracion de inadmisibilidad del medio probatorio
pericial dada, puesto que piensa que efectudé dando cumplimiento a la exigencia de los
requisitos requeridos por el inc. f) del art. 350° del NCPP, que exige, el ofrecimiento de la
prueba dentro de los 10 (dias) de comunicada la acusacion o imputacion por el Ministerio
Publico.

Sin embargo, apreciamos que el Juzgado emplazado califico o valord la pertinencia o la
impertinencia de la prueba para que sea motivo de admision o en todo caso negado su
admisibilidad, con este razonamiento en el presente caso la no admisién a la prueba
ofrecida no perturba al concerniente derecho. Entonces debemos de comprender no por el
hecho de a ofrecer pruebas el Juez va aceptar a ciegas sino todo lo contrario no siempre se
consideran medios probatorios pertinentes y validas, ya que existe la probabilidad de no
ser admitidos, aparte de ello debemos observar si es pertinente o no, viendo ademas el

grado de utilidad y ver si corresponde o no de ser licito o ilicito la prueba en mencién,
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como estipula el Art. 157 inc. 1° Medios de prueba, del NCPP. En conexa y concordancia
con la sentencia expedida en el Exp.06712-2005-PHC/TC, que la prueba debe tener un
caracter licito lo que facilita expectorar pruebas prohibidas.

Se aprecia que en la republica de Bolivia en su Art. 171 de su Codigo de Procedimiento
Penal. - (Libertad probatoria). EI Magistrado admite como prueba todas las herramientas
licitas que conducen a la conviccidn de certeza del evento o hecho de la culpabilidad y del
tipo de temperamento del procesado. Su introduccion al expediente materia de litis estara
sujeta a una prueba analoga. Una prueba tendrd una admision pertinente si dicho medio
probatorio esta indirectamente o en forma directa referido al objeto de estudio y tenga
utilidad para llegar a la verdad. EI Magistrado tiene la potestad de limitar las pruebas o
medios probatorios que han sido ofrecidos por las partes, cuando tacitamente se observa
que son excesivos Y en otros casos dichas pruebas son impertinentes. De forma analoga se
observa en el Cadigo de Procedimiento Penal, del Ecuador, Art. 83. Cuando trata sobre
legalidad de la prueba. La prueba solo posee valor cuando ha sido introducida de
conformidad al Codigo mencionado. No se puede usar pruebas obtenidas mediante
amenaza, tortura o engafio.

Se aprecia que los paises de Ecuador y Bolivia tienen similitud con el ordenamiento de
caracter penal peruano (NCPP), referente a la valoracion de los medios probatorios, asi
tenemos que en el articulo 155 del NCPP peruano en su Art. 155, Inc. 2 referente a la
actividad probatoria indica que las pruebas son admitidas a peticion de la Fiscalia o de los
justiciables. ElI Magistrado decide su admisibilidad mediante una resolucion (auto)
excelentemente motivado, y el Juez también tendra la potestad de descartar los medios
probatorios s6lo cuando son prohibidas o impertinentes. De la misma manera el Juez tiene

el poder de excluir medios probatorios imposibles de conseguir o son demasiados
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abundantes.

También debemos agregar que tanto en Bolivia como en el Ecuador los medios probatorios
serdn descartados cuando no existe relacion con los eventos o hechos.

La sentencia del TC, Exp. N°01773-2016-PHC/TC HUAURA. (Ficha de observacién
4) Delito de trafico de productos restringidos o prohibidos y la sentencia expedida en el
Exp. 06712-2005-PHC/TC, relacionados a la calificacion de la prueba precisan que la
prueba obligatoriamente debe ser de caracter licita; esto significa que no debe aceptarse
pruebas que van en contra de las leyes, tacitamente se debe descartar medios probatorios
prohibidos. De igual forma en el Exp., 02333-2004-PHC/TC, menciona que el derecho a
los medios probatorios estd sujetos a principios concluyentes, sujetos a licitud,
oportunidad, utilidad y fundamentalmente a su pertenencia. De la misma manera no se han
dado medios probatorios que le ayuden, ademas como se aprecia de ser licita. Sobre este
punto el NCPP en su T.P., Art. VIII. Inc. 1°, Legitimidad de la prueba: Entre otros puntos
menciona que toda prueba sera calificada positivamente y sera introducido al proceso sélo
si es legal.

De la misma manera, de la (ficha de observacion 5) de la sentencia del TC, Exp. N°
00506-2017-PHC/TC Lambayeque. Delito de corrupcion pasiva de auxiliares
jurisdiccionales, se observa que el derecho a los medios probatorios consiste en el
ofrecimiento de pruebas, indispensable y coherente con los hechos materia de
investigacion y que se admitan de manera adecuada con el aseguramiento del medio
probatorio desde su actuacion anticipada de las pruebas de modo adecuado y motivado
por escrito, con la finalidad de valorarlo en la sentencia. Todo esto con el fin de que el
litigante tenga la oportunidad de realizar una comprobacion, si dicho valor ha sido

adecuado y efectivo como indica el Exp. 6712-2005-PHC/TC, fundamento 15.
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Con referencia a nosotros se puede observar que es importante que se realicen todas las
diligencias que han sido admitidos, esto facilita el cumplimiento con un debido
procedimiento a pesar de que dicha actividad judicial se admiti6 como prueba,
especificamente nos estamos refiriendo en la etapa de la audiencia de control de
acusacion.

También es fundamental y cardinal distinguir que la actuacién de las pruebas concierne a
su correcta legitimidad y pertinencia, para que estas pruebas sean merituadas y que aparte
de ello no se debe dar motivos para que el Magistrado lo descarte.

No obstante, Enrique (2015) indica: que la pertinencia del medio probatorio se refiere
al encuadramiento de las pruebas a los hechos materia de investigacion judicial en el
procedimiento de la causa tratada y la validez de los medios probatorios para generar la
eventual conviccion del juez o tribunal, quiere decir que las pruebas aportadas deben
contener cierta relevancia para que de ello tenga un sustento objetivo para lo que se
pretende demostrar. Esta doctrina refuerza a nuestro tema de investigacion, en el punto
que refiere a la utilidad de la prueba como pertinentes, donde aclara, que es la asociacion
I6gica entre la prueba y el hecho investigado o sea es el medio probatorio que hace
referencia al hecho materia de litigio. Todo ello con la finalidad de crear conviccién en
el juez. Ademas, el Codigo Procesal Penal confiere al abogado defensor la potestad de
utilizar pruebas pertinentes art. IX° T. P., de forma similar lo advierte el art. 352°.5.b
Caodigo Procesal penal: Que el acto probatorio propuesto sea pertinente, conducente y
atil. En este caso, se dispone todo lo necesario para que el medio de prueba se actue
oportunamente en el Juicio, pero contrariamente el juez los excluye, es decir el Juez
decidira su admision mediante auto especialmente motivado, y solo podra excluir las que

no sean pertinentes y prohibidas por la Ley como lo advierte el art. 155°, inciso 2 Nuevo
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Cadigo Procesal Penal.

Al respecto, nosotros entendemos que por un lado el derecho a la prueba conlleva a que
los justiciables, puedan actuar pruebas, sin embargo creemos que mediante sus
abogados, deben clasificar sobre el cumulo de pruebas existentes, las mas pertinentes a
fin de que estos sean admitidos y conlleven a una valoracién por parte del juez, de lo
contrario se estaria actuando pruebas que no ayudan en nada o en todo caso se estarian
excluyendo asi lo advierte el art. 155°, inciso 2 del NCPP.

Asi también Talavera (2009) concluye que “la pertinencia es aquello susceptible de ser
probado”. De igual forma Arbult (2015) sostiene que “La pertinencia significa que la
prueba, para motivo de admision, debe ser relacionado en forma directa al objeto de la
investigacion y ser util para encontrar la verdad. Es mas, La cantidad de pruebas debe
ser un namero razonable para verificar un hecho”.

Por lo tanto. En un procedimiento de caracter penal los hechos no se sospechan, sino que
deben ser definitivamente probados (facta non praesumuntur, sed porbantur). En nuestro
pais la carga de la prueba lo tiene la Fiscalia asi lo advierte el inciso 1) y 4) del articulo
159° de la Carta Magna vy articulo 1V.1 del NCPP) y de manera excepcional se considera
al ofendido en una accidn de caracter privado, el ofrecimiento de los medios de prueba
correspondientes (articulo 108°. 2. d, del Nuevo Codigo Procesal Penal)”. Por otro, lado
la Academia De La Magistratura (2007). Menciona que la pertinencia de la prueba
“Implica la relacion logica entre el medio de prueba y el hecho que se ha de probar. Por
consiguiente, la prueba es pertinente cuando la prueba se refiere en forma directa e
indudable al objeto del proceso (...)”

Nosotros, estamos de acuerdo con los fundamentos hechas por los autores mencionados,

ya que bajo una légica, los hechos tienen que guardar relacion vinculante con las pruebas
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aportadas o viceversa, de tal manera que se puedan encuadrar y llegar a una conclusion
objetiva sobre los hechos materia de litigio. Por lo que, nos atrevemos a mencionar que
debe existir la dualidad, entre los hechos y las pruebas, lo cuales son las dos caras de la
misma moneda que se necesitan, es decir ambos deben guardar una estrecha relacion.
Finalmente, concluimos que las pruebas ofrecidas por el justiciable son deficientes, por
lo que no se ajustan a las consideraciones de pruebas pertinentes.

De forma similar, de la ficha de observacion 8 de la sentencia del TC, expediente N°
04081-2015-PHC/TC Lima. Delito de extorsion, sostiene que tal como se sefiala en la
sentencia recaida en el Expediente 010-2002-Al/TC, donde sefialé que el derecho a la
prueba es parte implicito al derecho a la tutela procesal efectiva, porque se facilita a las
partes otorgar pruebas al expediente sin limitaciones pero que sean pertinentes, con la
finalidad de que el juzgador tenga una determinada conviccion del proceso en curso.
Finalmente, la evaluacion de los medios probatorios debe ser por escrito y motivado, con
el objetivo de que el litigante pueda verificar su efectividad (Cfr. STC Exp. N° 6712-2005-
HC/TC, fundamento 15). Es importante tomar en cuenta la experiencia, la ciencia y la
razon o ldgica, como requisito indispensable para la valoracion de las pruebas, como se
establece en el NCPP Articulo 158 inciso 1°, valoracion.

En el estado de Bolivia en el CPP. Articulo 173°, (Valoracion). Advierte que el
Magistrado debe valorar los medios probatorios, aplicando los principios de la sana
critica, justificando y fundamentando correctamente los razonamientos del por qué le
da un valor, apreciando en forma arménica y conjunta todos los medios probatorios
producidos.

Para nosotros, es correcto e importante la aplicacion del articulo 173° de CPP en el

estado de Bolivia, ya que las reglas de la sana critica, permiten apoyar en el ejercicio



130

correcto de la valoracion de las pruebas por parte del juez o tribunal.

Sin embargo, para Borja (2016), en la tesis acerca de: “La falta de Eficiencia
Probatoria en Materia Penal”. Concluye que la prueba es el elemento parte méas cardinal
en el procedimiento penal, y permite la materializacion eficaz y eficiente de la
administracion de justicia con la valoracion y evaluacion del medio probatorio hecho
por el juez. Es asi que, de los resultados de las encuestas y el estudio y analisis de la
teoria penal, el denominado principio de libertad probatoria ayuda que los litigantes
puedan presentar los medios probatorios que consideren importantes para usar en su
defensa, y que la pertinencia probatoria es el fundamento que obliga a los justiciables a
presentar pruebas relacionadas de forma directa o indirecta con el procedimiento penal
para descubrir la verdad objetiva.

De otra manera, para Andrade y Fernandez (2013), en la tesis acerca de: “La
Pertinencia de las Pruebas en los Procesos Civiles: Calificacion previa por parte del
Juzgador”. Manifiestan que hay jueces que no excluyen pruebas impertinentes porque
temen ser denunciados por prevaricato, porque consideran que hay un adelanto de
opinion en favor de uno de los justiciables en la sentencia. Este punto de vista se basa en
que el Juez no esta preparado en el campo técnico y doctrinario al momento de resolver
o0 sentenciar. Asi mismo determinan que hay que aplicar las definiciones correctas, esto
es que los medios probatorios sean Utiles y pertinentes que de una vision de lo ocurrido
y que fueron materia de denuncia. Pues el Juez debe resolver con inteligencia y un sano
criterio, por ejemplo no conceder pruebas dudosas. Para nosotros, el juez tiene una gran
responsabilidad a la hora de la valoracion de las pruebas, si las pruebas deban o no
admitirse son aspectos determinantes a la hora de tomar tales decisiones el de admitir o

rechazar pruebas. Por lo tanto, el juez tiene la facultad de realizar dichos procedimientos
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bajo el amparo del inciso 2° del Articulo 155 Actividad probatoria del NCPP: Los
medios probatorios son sujetos a admisibilidad a peticion de la Fiscalia y los justiciables.
El Juez decidird su admisibilidad cuando es pertinente y desechard cuando es
impertinente mediante una resolucion motivada.

Por otro lado, en el estado de Colombia en el Codigo de Procedimiento Penal. Practica
de la prueba. Articulo 372, fines. Los medios probatorios tienen como finalidad de que
el Magistrado cuente con el conocimiento sobre los eventos o hechos materia del proceso
y los de la culpabilidad penal del procesado.

Asi mismo, segun Hernandez (2008), en la tesis acerca de la: “Importancia de la prueba
en el proceso penal guatemalteco”, donde manifiesta que la prueba es la herramienta de
mayor confiabilidad para descubrir la verdad con referencia a los hechos materia de
investigacion en el procedimiento de caracter penal. Es decir, la prueba tiene la
capacidad de verificar la certeza o no de la imputacion delictiva. Para nosotros, es cierto
que las pruebas son las fuentes de donde se extraeran evidencias necesarias para el
descubrimiento de la veracidad o la falsedad de los hechos, sin ello no existiria el proceso
penal.

En particular, de la ficha de observacion 6 de la sentencia del TC, expediente N° 04716-
2018-PHC/TC HUAURA. Delito contra la libertad sexual de menor de edad. Respecto al
control de admisibilidad de las pruebas: Si bien es cierto, estos testigos se ofrecen de
acuerdo al art. 422, inc. 2) literal b) del CPP, que sefiala que deberan ser admitidas aquellas
pruebas que fueron indebidamente denegadas; sin embargo, se advierte que lo que fue
materia de ofrecimiento por parte del procesado y que fue inadmitido por parte del Juez
penal, son las declaraciones juradas de los testigos en calidad de prueba documental, méas

no asi se ofrecid a estos testigos para que comparezcan al juicio a reconocer los citados
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documentos; siendo ello asi, su ofrecimiento en esta instancia no se encuadra dentro del
supuesto invocado. Asimismo, cabe hacer mencidn que este ofrecimiento tampoco retine
el requisito sine qua non del art. 422, numeral 1) del CPP, pues no se ha especificado el
aporte que espera de la prueba ofrecida. Para nosotros, es correcto lo fundamentado en la
presente sentencia, ya que, una vez valorado dicha prueba también no se ha cumplido en
lo referente a la prueba documental, articulo 184°. Inciso 1°, NCPP: donde advierte que
se podré adherir al procedimiento o al juicio todo tipo de documento que pueda valer
como prueba. Asi mismo, a lo establecido por el articulo 186°. Inciso 1°, cuando sea
importante se ordena reconocer el documento (...). Por lo tanto, podemos concluir del
caso que hay ausencia de pruebas pertinentes actuadas por el justiciable, como las
declaraciones juradas de los testigos, estos por si solas no tienen relevancia, salvo que
estos sean actuados junto con la concurrencia de los testigos en juicio. Por lo que el juez
tiene la facultad de excluir o inadmitir pruebas conforme lo advierte el articulo 155°.
Actividad probatoria, inciso 2. NCPP. Las pruebas se admiten a peticién del Ministerio
Publico, como también de los otros sujetos procesales. El Juez tiene la posibilidad de
decidir su admision mediante auto especialmente motivado, y s6lo podra excluir las que
no sean pertinentes y prohibidas por la Ley.

De otra manera, de la ficha de observacion 9 de la sentencia del TC, expediente N°
03997-2013-PHUTC Lima Norte. Delitos de asociacion ilicita para delinquir y estafa
genérica. Toda prueba pertinente admitida, deben ser merituadas todas sin exclusion.
Se valora del fundamento 4. La tutela procesal efectiva se encuentra en la Carta Magna y
en el Codigo Procesal Constitucional (art. 139 inc. 3 de la Carta Magna del Estado y Art.
4 del CPC), y su proteccion esta asociada con la importancia de que el procedimiento se

lleve adelante dentro de los cauces legales. Esto significa que se debe indagar que las partes
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no sean sometidas a instancias relacionadas y ligadas con puntos arbitrarios de quien debe
solucionar el caso. Los tomos I, 111 'y IV del Expediente 559-2004, el &rea de Archivo
remitio los tomos al Juzgado y se observa en el folio 1953 del tomo Il obra un DVD
lacrado donde se observa el anexo G. Consecuentemente, se establece en el fundamento
10 (diez). Que este evento ratifica la afirmacion repetida de la recurrente con referencia a
la presentacion del DVD como medio probatorio al procedimiento penal continuado en su
contra, por ello, este Tribunal menciona que en el presente caso se ha concordado la
solicitada afectacion del derecho a presentar medios probatorios de la recurrente por lo que
su pretension de habeas corpus debe ser admitida.

Ahora para nosotros la sentencia del Tribunal Constitucional es adecuado o apropiado, de
forma definitiva hay una mayor responsabilidad del Magistrado a la hora de merituar los
medios probatorios. Pero esta sentencia demuestra que existié un descuido referente a la
valoracion de los medios probatorios admitidas y que de todas maneras son pertinentes.
Con lo que se demuestra que se afectdé a la recurrente el derecho de prueba. Estos
resultados guardan relacién con Atencio (2018), en la tesis titulado: “Limitaciones en
la valoracion de la prueba que afectan el principio de la libre conviccion del juzgador”. Se
establece, que las restricciones de calificacion de los medios probatorios y que afectan de
forma negativa en la libre determinacion del Magistrado, tales como: la admisién o la
denegatoria de los medios probatorios en el proceso judicial, y en prohibiciones en la
calificacion de la prueba, todas ellas en muchos casos hacen que se expidan sentencias
injustas. Por consiguiente, las reglas para la calificacion de la prueba estan fundamentadas,
basadas en la logica y en la experiencia donde el Juez estd obligado a fundamentar y

motivar en todos sus extremos las sentencias.



134

Nosotros, no estamos de acuerdo con los fundamentos de Atencio, ya que a la
existencia del derecho siempre deben existir limitaciones y el juez no debe ser la
excepcion, para que de esa manera se deban tener una conviccion seria y responsable,
donde le corresponde cumplir con la ley y las reglas licitas a la hora de valorar las pruebas.
Assi, se apreciaen el art. 158 inciso 1° (NCPP), en la valoracion de la prueba el Juez debera
observar las reglas de la ldgica, la ciencia y las maximas de la experiencia, y expondré los
resultados obtenidos y los criterios adoptados, para llegar a una debida motivacién en la
sentencia.

De la ficha de observacion 10 de la sentencia del TC, expediente N° 03912-2016-
PHC/TC LIMA NORTE, delito de cohecho pasivo especifico. En su fundamento 8. Se
determina, asi como se establecio en la sentencia del Exp. 010-2002-AFTC, en el que se
sefiald que el derecho a la prueba esta asociado de manera intima con el del derecho a la
tutela procesal efectiva; en base a las pruebas que presentan los justiciables y que por
supuesto sean pertinentes a fin crear en el juzgado la conviccion de sus alegatos o
manifiestos planteados. Asimismo, del fundamento 9, este Tribunal ha considerado que
se trastoca el derecho a probar en el caso de que exista una resolucién ordenando las
actuaciones de pruebas adjuntadas al expediente, esto no se lleva a cabo (Expedientes
6075-2005-PHC/TC, 00862-2008-PHC/TC).

Por consiguiente, nosotros opinamos que todos los justiciables tienen efectivamente el
derecho a actuar medios de prueba, no obstante, debemos entender que estas pruebas no
necesariamente correspondan a ser Utiles y pertinentes para con los hechos, para una
debida decision. Asi como se menciona en el expediente (Cfr. STC 06712-2005/HC/TC,

fundamento 15) “La valoracion de la prueba debe estar debidamente motivada por escrito.
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Para Molina y Pineda (2012), en la tesis acerca de: “La credibilidad del testigo y perito
en la valoracion de la prueba”. El autor concluye que la finalidad de la prueba en el
procedimiento penal esta en forma directa orientada a tratar de conseguir la verdad
subjetiva y objetiva. Para la inteligencia del juzgador debe pasar por los estados de la
verdad, que vienen a ser la probabilidad, la duda y la certeza. Nosotros, estamos de acuerdo
sobre el fundamento de Molina y Pineda, donde toda prueba tiene una finalidad, esto es
I6gicamente aproximarse a la verdad y las pruebas pertinentes nos ayudan a lograr ese
objetivo. Por otra parte, para Rivera (2018), en la tesis acerca de: “Carga dinamica de
la prueba desde un punto de vista epistemologico”. En el que concluye que las pruebas son
elementos de todo tipo o clase que vale para verificar un hecho, pero qué ocurre si los
justiciables y el Juez no tienen las pruebas necesarias para resolver, en estos casos, el juez
tiene el deber de pronunciarse de todas maneras, ya que el Juez es un individuo de carne y
hueso que puede equivocarse, para ello existe medios o recursos impugnatorios. De la
misma forma establece, que la carga de la prueba (la parte que ofrece una prueba debe
demostrar su existencia). Nosotros, parcialmente estamos de acuerdo con los fundamentos
de Rivera, en el punto en el que el juez puede equivocarse al emitir una sentencia, sin
embargo no deberia pasar eso, porque de por medio esta el destino del justiciable. Para
ello el juez debe procurar evitar cometer cualquier error.

En el estado de Chile, el Codigo de Procedimiento Penal Art. 456 bis (484). Advierte que
ninguna persona puede ser sentenciado por algun delito, solo esto sucede cuando el 6rgano
jurisdiccional tiene las pruebas legitimas o legales, o sea que el Juez ha llegado a un
convencimiento de manera real e indiscutible que se ha cometido un delito y que el
procesado tuvo participacion directa o indirecta, y ademas ese acto sea penada por la ley.

Por otro lado, en el estado de Colombia, el Codigo de Procedimiento Penal Articulo
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381. Conocimiento para condenar. Advierte que para sentenciar a un procesado debe
existir un conocimiento indudable, con relacion al delito y la culpabilidad penal del
procesado, basado en pruebas contrapuestas por los abogados en el procedimiento. La
sentencia que condena a un acusado no debe fundarse de forma exclusiva en medios
probatorios de referencia. Para nosotros, es importante aclarar que el conjunto de actos en
el proceso y el juicio, sirven justamente para determinar la culpabilidad o inocencia del
justiciable, estos ciertamente basados en las pruebas aportadas.

De otra manera Godoy (2006), en la tesis acerca de: “Analisis Juridico de la Valoracion
de la Prueba en el Proceso Penal Guatemalteco”. Llega a la conclusion, que jueces que
sentencien con ponderacion en la valoracion y evaluacion del medio probatorio, lo cual
conlleva obligatoriamente a dar una discusion final de tipo analitico y fundamentado en
basamentos psicoldgicos y en la l6gica sumada a una objetividad real.

Cabe mencionar que las pruebas aportadas en un proceso, vienen a ser la esencia misma
para encontrar la verdad frente a un hecho ilicito, siempre cuando estemos hablando de
pruebas pertinentes.

Para Cayambe (2017), en la tesis acerca de: “La exclusion de medios de prueba en
audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio”. Ecuador. Donde determina que “Las
pruebas obtenidas o actuada con violacion de la Constitucion o la Ley no tendrén validez
alguna, careceran de eficacia probatoria”. En suma, en la opinion de Ramirez (2008),
en la tesis acerca de: “El Régimen Probatorio en el Proceso Penal Venezolano”.
Determina con referencia a las pruebas que son admitidas y se concluye que hay libertad
de obtencion de prueba, pero de modo licito. A la vez se verificd que el juez tiene la
potestad de evaluar y valorar los medios probatorios ofrecidos por los justiciables, bajo

el principio de la sana critica y de la logica.
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De lo mencionado por Cayambe, concordamos cuando se habla de la libertad probatoria
para los justiciables, ello no implica que todas las pruebas se deban admitirse sin una
debida evaluacion.

Por otro lado, Segun Cano (2018), en la tesis acerca de: “El derecho a la prueba, a la
defensa eficaz, a la verdad y a la igualdad”. Peru, concluye que el derecho a la prueba, a
la verdad y a la defensa son derechos y garantias constitucionales, por ende, de
observancia obligatoria en todo proceso, en especial cuando de por medio esta dirigida
a enervar otro derecho fundamental, como es el derecho a la libertad. Por lo que, los
derechos a la defensa, verdad y a la prueba, son fundamentos basicos para admitir una
nueva prueba y ser sometido a un reexamen en el juicio en el Perd.

De la ficha de observacién niumero 1 de la sentencia del TC, expediente N°: 00228-
2017-PHC/TC LIMA, delito de trafico de influencias. Con relacién a la debida
motivacion de resoluciones judiciales el Tribunal establece en reiterada jurisprudencia
como el Expediente 1291-2000-AA/TC, fundamento 2). Que uno de los contenidos del
derecho al debido proceso es el derecho de obtener de los érganos judiciales una respuesta
razonada, motivada y congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las
partes en cualquier clase de procesos. De este modo, debemos resaltar que para llegar a
una debida motivacion, previamente los 6rganos judiciales han tenido que valorar
conforme a la sana critica las pruebas pertinentes, para determinar y emitir una sentencia
sin que este no cause agravios.

Sin embargo, del fundamento 5. Menciona que en la resolucion suprema de fecha 31 de
marzo de 2015 (fojas 373), en su noveno considerando se sefiala que el delito de trafico de
influencias imputado al favorecido ha quedado plenamente acreditado con la propia

declaracién del favorecido, la cual ha sido corroborada con las declaraciones de otros dos
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testigos (efectivos policiales); pero, tampoco se hace referencia ni se indica como ha
demostrado otro de los elementos constitutivos del tipo penal del delito de trafico de
influencias, como son la promesa de dar u otorgar algun tipo de donativo u otra ventaja
para si ( propio agente) o para tercera persona a efectos de que se produzca el tréfico de
influencias. Por lo que podemos apreciar que no se realiz6 una correcta valoracion de los
medios probatorios, si bien existe pruebas pertinentes como las llamadas telefénicas,
declaraciones de los testigos que ayudan al esclarecimiento de los hechos materia de litigo,
sin embargo, estos no fueron los suficientes para causar certeza en el juez, se debieron
actuar mas pruebas. Ademas, faltaria un elemento constitutivo del tipo penal referido al
pago o promesa de recibir, hacer dar o hacer prometer; es decir, los medios corruptores
(donativo, promesa o cualquier otra ventaja y con el ofrecimiento de algo), que
corresponden al comportamiento tipico del delito de tréafico de influencias.

En el estado de Ecuador en el codigo de procedimiento penal, Art. 85.- Finalidad de la
prueba. Advierte que la prueba debe establecer tanto la existencia de la infraccion como la
responsabilidad del procesado. Como vemos, es importantes que para que se cumpla tal
finalidad de la prueba, se deben actuar pruebas pertinentes que conlleven a determinar el
hecho ilicito y tener certeza sobre la situacion de procesado.

Por tanto, podemos concluir del caso, que las pruebas no cumplieron su finalidad por la
inadecuada valoracion de las pruebas, ya que se debieron basarse estrictamente con forme
al NCPP, Art. 158 Valoracion, inciso 1°, donde se advierte que en la valoracion de la
prueba el Juez debera observar las reglas de la logica, la ciencia y las maximas de la
experiencia. Ademas, de los establecido en el art. 393° inciso 2 del NCPP. El Juez Penal
para la apreciacion de las pruebas procedera primero a examinarlas individualmente y

luego conjuntamente con las demaés. La valoracion probatoria debe respetar las normas
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de la sana critica basados en la I6gica, la experiencia y la ciencia. De esta manera llegar
a una debida motivacion, finalmente se aprecia que este Tribunal Constitucional declara
fundada la demanda referida a la afectacion del derecho a la debida motivacion de
resoluciones judiciales, por las causales que ameritaron tal decision por este Tribunal
Constitucional.

De forma similar se aprecia de la ficha de observacion 7 de la sentencia del TC,
expediente N° 04073-2014-PHC/TC Lima. Delito de falsedad ideoldgica. Concluyeron
en el fundamento 4. Que la importancia y la necesidad de que los decretos y autos de
caracter judicial deben ser debidamente motivadas por los jueces, este principio es
fundamental porque con ello se garantiza una verdadera justicia, por ello los justiciables
en todo momento deben solicitar en todo momento que las resoluciones sean motivadas
porque es un derecho inalienable que les asiste para su defensa efectiva, y esa garantia se
encuentra plasmada en el Carta Magna y las leyes penales (art. 138 de la Carta Magna).
Por lo tanto, nosotros creemos que, se debe aprovechar esta facultad para lograr aportar
pruebas pertinentes que contengan utilidad y conlleven a un sustento objetivo. Como se
determina en el Expediente 02333-2004-PHC/TC, el de pertinencia, utilidad, oportunidad
y licitud para lograr una decision a su favor. De igual importancia, en el estado de
Colombia, del cddigo de procedimiento penal. Articulo 376. Admisibilidad, advierte que
todo medio probatorio es admisible solo cuando es pertinente, con excepciéon de los
siguientes casos: a) Que haya peligro de ocasionar perjuicio grave perjuicio b) Posibilidad
de crear confusion en vez de aclarar el asunto, o presente poco valor como prueba, y c)
Que tenga la finalidad de dilatar el proceso.

Respecto a la actividad probatoria, de acuerdo al NCPP. Articulo 155 Actividad

probatoria, inciso 1°, advierte que la actividad probatoria en el proceso penal esta regulada
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por la Carta Magna y los Tratados Internacionales suscritos por el Pert. Por lo que los
justiciables estan facultados para actuar pruebas para demostrar su pretension.

Por otro lado, respecto de las pruebas de oficio, segin Cordova (2019), en la tesis:
“Analisis de la actividad probatoria de oficio en el proceso penal”, de la investigacion
concluye que actuar prueba de oficio no significa retroceder en el tiempo, retroceso como
si se tratara de una préctica de caracter inquisitivo, por el contrario lo que se busca es la
verdad de los hechos para una sentencia justa con una imparcialidad propia de un Juez
serio y responsable, la cual esta relacionada directamente con la garantia de un debido
proceso. Finalmente, las pruebas de oficio se convierten en un instrumento que ayuda a
lograr el objetivo del proceso que en definitiva es lograr la verdad.

De forma similar Porras (2018) en la tesis titulado: “Actuacion de la prueba de oficio
en el proceso penal frente al principio de imparcialidad en el Distrito Judicial de
Tumbes”. Indica que las actuaciones probatorias de oficio en el 6rgano jurisdiccional de
Tumbes en los periodos 2016-2017 no ha trastocado el principio de imparcialidad del
juzgador, y solo siendo usada en casos excepcionales de ausencia y cuando existe
insuficientes medios probatorios, con la finalidad de encontrar la verdad objetiva en el
procedimiento para expedir una sentencia justa para los justiciables. Ademas, se ha
comprobado que el juzgador ha actuado dentro de los parametros legales y en ningun
momento ha tratado de parcializarse con uno de los justiciables, o en favor del procesado
ni menos con la Fiscalia.

Nosotros, estamos de acuerdo con Porras y Cordova, ya que, consideramos que las
pruebas de oficio de manera excepcional aportan al esclarecimiento de los hechos y
conllevan a la busqueda de la verdad, siempre y cuando para conocer los hechos por su

insuficiencia, el juez penal, de oficio o a pedido de parte ordenara la realizacion de una
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inspeccion o de una reconstruccion de los hechos a efectos de tener mas claro la situacion
de los hechos. Por lo que no se estaria afectando el principio de imparcialidad del juez,
asi lo advierte en el NCPP, articulo 385°. Otros medios de prueba y prueba de oficio.
Por otro lado, Sotomayor (2017), en la tesis acerca de la: “Prueba indiciaria en la
motivacion de sentencias condenatorias”, Pert. Se supo que el grado de interpretacion
doctrinaria por parte de los Magistrados, referido a la prueba indiciaria para poner la
pena en sus sentencias de caracter condenatorio no tuvieron en cuenta que debe haber
muchos indicios probados para dictar un fallo justo. Ademas, se ha verificado que los
Jueces solo aplican criterios propios en sus sentencias de caracter condenatorio.

Para nosotros, del estudio realizado por Sotomayor, los Magistrados de la Corte Superior
de Justicia de Huanuco no han desarrollado una debida valoracion de las pruebas
conforme al art. 158 inciso 1° NCPP, donde el juez debe actuar bajos las reglas de la
l6gica, la ciencia y las méaximas de la experiencia, para una adecuada valoracién y como
consecuencia expondra los resultados obtenidos y los criterios adoptados para llegar a una
debida motivacion en la sentencia. En consecuencia, afecta la tutela procesal efectiva que
esta consagrada en la carta Magna y en el Cédigo Procesal Constitucional (art. 139 inciso
3° de la ley suprema y Art. 4 del CPC) en donde los actos que lo conforman se realicen
dentro de los cauces de la formalidad. Por otra parte, en otro contexto, Hermoza (2016),
también menciona en su tesis acerca de la “Influencia de la valoracion de la prueba en el
delito de colusion”. Peru. Menciona que el juzgador en el distrito judicial de Ayacucho,
cuenta con todas las herramientas que la ley le franquea para la calificacion de la prueba,
principalmente en la etapa del juicio oral, usa la I6gica, la teoria juridica y la experiencia
juridica para estar en la capacidad de dictar una sentencia, porque la experiencia le sirve

como ayuda para poder evaluar y calificar seriamente la prueba, pero sin que el Juez
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deje de capacitarse para resolver los procesos que ingresen a su Juzgado. Asi mismo, se
ha verificado que los juzgadores al tener mucha carga procesal no motivan de modo
adecuado las resoluciones que expiden, lo que perjudica a los justiciables.

Al respecto podemos mencionar que efectivamente, el juez es un ser humano y no un ser
perfecto y que pueda darse el caso de equivocarse tanto en la valoracion de las pruebas y
en consecuencia en la motivacion de sentencias, sin embargo eso no debe justificar su
actuar, debe por el contrario tomar medidas necesarias para lograr la debida motivacion
basados en la ley, en las pruebas y los hechos pertinentes.

Asi mismo se aprecia de la ficha de observacion 3 de la sentencia del TC, expediente
N° 01041-2020-PHC/TC Arequipa. Delito contra la libertad — violacion sexual en
agravio de menor de edad, donde el Tribunal estableci¢ a través de su sentencia del Exp.
01480-2006-PA/TC), que el derecho a la debida motivacion de los autos judiciales es
muy importante y que los juzgadores plasmen en aquellas resoluciones los
razonamientos objetivos que determinaron una decision, porque al ser motivadas se
deben de exponer los motivos, las razones que justifiquen objetivamente al tomar una
decision justa. Estos fundamentos, “(...) deben venir de las leyes vigentes y que se puede
aplicar a dicho proceso, ademéas fundamentalmente referido a los hechos establecidos en
el tramite del juicio”. Asi, como también se aprecia en el Expediente 02333-2004-
PHC/TC, donde resaltan en relacion a las pruebas, el de pertinencia, utilidad,
oportunidad y licitud. Asi mismo, lo establecido en el Expediente 010-2002-AFTC, en
el que sefiald que las partes o los litigantes tienen la facultad o el derecho de presentar
pruebas que le favorezcan, con la finalidad de crear en la mente del juzgador una
conviccion real de los hechos.

Del presente caso, podemos mencionar que se han actuado pruebas pertinentes como los
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certificados médicos legales, acta de reconocimiento de violacién sexual, la
manifestacion de la victima menor de edad, etc., de los cuales llevaron a tomar la
decision correspondiente.

Asi mismo, se puede apreciar en el estado de Ecuador, del Codigo de Procedimiento
Penal, Art. 86. Apreciacion de la prueba: Toda prueba debe ser valorada por el Juzgador
basada en las normas de la critica sana.

Para nosotros es importante que en la valoracion de la prueba se basen conforme a las
reglas de la ciencia, las reglas de la I6gica y las maximas de la experiencia, para que del
cual se tenga como resultado una certeza adecuada respecto a los hechos. Asi lo advierte
nuestro: NCPP Articulo 158 inciso 1°, valoracion.

De la misma forma, para Alache (2017), en la tesis sobre: “Valoracion de los medios
probatorios en relacion con el delito de violacion sexual”. Concluye que se verificd que
los hechos por si solos originan los indicios y pruebas donde el juez apreciard mediante
la sana critica al momento de sentenciar y demostrar si hubo o no delito.

Nosotros, estamos de acuerdo de los fundamentos de Aleche, ya que es cierto que de los
hechos ocurridos siempre existiran pruebas, de los cuales se tendra que determinar su
utilidad y pertinencia a efectos de demostrar como ocurrieron los hechos. Sin embargo,
es importante tener en cuenta que pruebas serdn pertinentes, se tiene que saber
seleccionar que pruebas son las adecuadas, validas y relevantes que permitiran a los
justiciables demostrar sus pretensiones.

Segun Lifan (2017) “La valoracion de la prueba es la clave que debe utilizar el Juez
para expedir resoluciones y sentencias justas, dado que es la base las pruebas planteadas
y que serviran para que el juzgador motive sus resoluciones y sean lo mas justo posible”.

Efectivamente, las pruebas son las fuentes necesarias para determinar bajo la valoracion,
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una debida motivacién. Sin embargo, es necesario que previamente se actden pruebas
pertinentes que coadyuven al esclarecimiento de los hechos materia de litigio.

De la misma forma, se aprecia de la Jurisprudencia del TC, EXP. N.° 1014-2007-
PHC/TC Lima, del fundamento 12. Aclara que, los medios probatorios capaz de originar
un conocimiento verdadero o posible en el juzgador debe tener las propiedades
siguientes: (1) Objetiva veracidad, (2) La actividad probatoria debe basarse en la
Constitucion, (3) La prueba debe ser Gtil y (4) La prueba debe ser pertinente. Por tanto,
queda claro lo importante y necesario que es la actuacion de las pruebas pertinentes para
causar certeza en el juez o tribunal.

Por otro lado, de la ficha de observacion 11 de la sentencia del TC, expediente N°
0018-2019-PHC/TC LIMA.. Delito de tréfico ilicito de drogas agravado. Se concluye en
el fundamento 6. Donde se menciona en el numeral X. Andlisis de las pruebas de la
sentencia condenatoria (folios 229 a 231) que indican sobre las pruebas que acreditan la
responsabilidad del favorecido y se sefiala principalmente que con las pruebas aportadas
en el proceso penal y juicio oral se ha acreditado que existe cierto vinculo entre los
implicados y el sentenciado recurrente. Ademas, en el fundamento 10. En el numeral 111
Actos de Prueba practicados de la sentencia expedida por la Sala Penal Nacional (folios
208 a 214) se sefialan las diversas pruebas actuadas o incorporadas en el proceso; entre
estas, las actas de registro vehicular, de prueba de campo y descarte, la ampliacion de
manifestaciones, actas de reconocimientos, su declaracion testimonial, y el acta de
confrontacion entre el favorecido y los implicados corresponden a pruebas pertinentes
para el esclarecimiento del caso.

Del caso, podemos mencionar que dentro del proceso penal es importante la aportacion de

pruebas, estas pruebas aportadas seran las que cumpliran un papel fundamental para el
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esclarecimiento, ya que de ello se concluira y se demostrara la verdad de los hechos
materia de litigio. Siempre y cuando ademés se cumpla a lo establecido en el art. 158,
inciso 1° Valoracién, del NCPP. De modo que, de lo contrario se estaria omitiendo lo
licito. Finalmente podemos decir que las pruebas actuadas en el proceso han cumplido su
utilidad de pertinencia para causar certeza en el juez o tribunal para emitir tal decision.
En cambio, en el estado de Colombia, del Codigo de Procedimiento Penal articulo 380.
Advierte sobre los criterios de valoracion. Las pruebas, los objetos probatorios, los
medios probatorios fisicos, se valoraran de manera conjunta y no individualmente.
Asimismo, en su Articulo 382. Medios de conocimiento. Advierte que, son pruebas las
testificales, las pericias judiciales, los documentos, la prueba de inspeccion ocular, las
herramientas probatorias materiales, pruebas fisicas, pero estos medios probatorios no
deben estar contra el orden juridico.

De acuerdo al objetivo general se conocid que la pertinencia de la prueba segln el nuevo
coédigo procesal penal en la jurisprudencia del TC 2020, se vienen desarrollando
adecuadamente en la mayoria de las sentencias estudiadas, donde en sus fundamentos en
reiterada oportunidad se determind que la pertinencia de la prueba, debe ser util, licito y
relevante, ademas deben guardar relacion con los hechos. Sin embargo, se pudo apreciar
que en la sentencia del TC, EXP. N° 00228-2017-PHC/TC. LIMA, este Tribunal
Constitucional, declara fundada la demanda, referida a la afectacion del derecho a la
debida motivacion de resoluciones judiciales y de forma similar de la sentencia del TC,
EXP. N° 03997-2013-PHUTC. Lima Norte, este Tribunal Constitucional declara
fundada la demanda por haberse producido la afectacion del derecho a probar de la
recurrente. Por lo tanto, en ambos casos no se habrian valorado las pruebas pertinentes

adecuadamente conforme al Articulo 158 numeral 1°, la valoracion. Donde el juez
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deberé tener en consideracion los pasos de la razén, la experiencia y la ciencia, y como
consecuencia de ello la afectacion a la debida motivacion conforme al articulo 139°,
inciso 5° de la Carta Magna. De este modo, la evaluacion de los medios probatorios debe
estar hecha por escrito y bien motivada con la finalidad de que el justiciable pueda
comprobar si dicho mérito ha sido efectiva y adecuadamente realizado, tal como también
lo establecen las jurisprudencias del Tribunal Constitucional, Expediente 6712-2005-
PHC/TC, Expediente 01480-2006-PA/TC y el Expediente 1291-2000-AA/TC.
4.3.- Propuesta de la investigacion

Para explicar cdmo hemos llegado a nuestra propuesta de trabajo de investigacion,
primero explicaremos grosso modo el andlisis holistico de la investigacion, dicho asi,
nuestro andlisis es la siguiente:

Que, la pertinencia de la prueba tiene que ver con su utilidad y vinculacién a los
hechos concretos materia de litigo en el proceso para generar la conviccion del juez o
tribunal, ademas implica que se tiene que dar la relacion logica entre las pruebas y el
hecho; es decir, cuando la prueba se refiere en forma directa a los acontecimientos los
cuales a partir de las pruebas pertinentes se podran determinar y tener mayor certeza en
los juzgadores.

Por un lado, la actividad probatoria es el conjunto de acciones juridicamente
reguladas, conducida por los justiciables y un funcionario con potestad para descubrir la
verdad objetiva, una labor procesal relacionado al de actuar pruebas para su saneamiento,
calificacion y ser admitido en el proceso materia de litigio.

En cuanto a la valoracion de la prueba, el Juez obligatoriamente debe basarse
conforme a lo establecido en el inciso 1° articulo 158 Valoracion, del Nuevo Cddigo

Procesal Penal, para expedir resoluciones y sentencias justas, ya que de las pruebas
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aportadas el juzgador debe basarse en la ldgica, las maximas de la experiencia, sumado
a la ciencia juridica que serviran para que el juzgador proceda con la debida motivacion
en las sentencias.

Sin duda se puede afirmar que en la actualidad el Nuevo Codigo Procesal Penal

que es de corte adversarial, brinda amparos legales a los operadores de justiciay a
los justiciables a tomar acciones para encontrar la verdad de los hechos en pos de la
justicia.

Asi mismo, se aprecia que el Tribunal Constitucional actualmente est4 resolviendo
los diferentes conflictos de carécter juridico, de conformidad a sus competencias,
definiendo también criterios para hechos venideros mediante precedentes vinculantes.

Por esa razon, es de vital importancia conocer como se viene desarrollando la
pertinencia de la prueba segun el nuevo codigo procesal penal en la jurisprudencia del

TC 2020. De tal suerte, los resultados de la investigacion fueron:

a) Se viene desarrollando la pertinencia de la prueba segun el nuevo cddigo procesal
penal en la jurisprudencia del TC 2020, en observancia al articulo 158 del Nuevo
Codigo Procesal Penal. De acuerdo a los resultados del presente trabajo de
investigacion, y del analisis de cada uno de las doce (12) sentencias del Tribunal
Constitucional, se tiene que diez (10) de ellas han sido emitidas bajo un criterio
razonable y adecuada valoracion de las pruebas aportadas por los justiciables. Sin
embargo, se conocié que dos (2) de las sentencias del TC analizadas, fueron
declaradas fundadas la demanda, una de ellas, corresponde al expediente N° 00228-
2027-PHC/TC LIMA, referido a la afectacion del derecho a la debida motivacion

de las resoluciones judiciales, por lo que consideramos que no habrian realizado
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adecuadamente la valoracion de las pruebas pertinentes aportadas, 1o que conllevd
a la afectacion del derecho a la debida motivacion del justiciable. En cambio, el
expediente N° 3997-2013-PHUTC LIMA NORTE, en la cual se demuestra
fehacientemente que existio la afectacion del derecho a probar, ya que no valoraron
adecuadamente las pruebas (DVD) aportadas por la imputada para el
esclarecimiento y veracidad de los hechos materia de litigio.

La actividad probatoria en el nuevo codigo procesal penal en la jurisprudencia del
TC 2020, se desarrollé dentro del marco juridico aceptable. Que segun el analisis
realizada a las fichas de observacion y la discusion de resultados, no se demuestra
en su totalidad que se produjera la afectacion de la actividad probatoria en el nuevo
cddigo procesal penal, por lo que las pruebas aportadas finalmente sirvieron al juez
0 magistrado en su decision y/o pronunciamiento.

En la mayoria de los expedientes evaluados, se evidencia la correcta aplicacién de
la actividad probatoria, en observancia al numeral 1y 2 del articulo 155 del Nuevo
Caodigo Procesal Penal. Sin embargo, se ha podido notar que los justiciables tienen
ciertas deficiencias respecto a la actuacion de pruebas pertinentes para efectos de
acreditar sus pretensiones, lo que conlleva al riesgo de que estas pruebas no se
admitan o en todo caso no causen certeza en el juez o tribunal para tomar una
decision objetiva.

Los efectos que ocasionan la valoracion de la prueba en el nuevo codigo procesal
penal en la jurisprudencia del TC 2020, tenemos la conviccion respecto de la
valoracion de la prueba, que tiene como finalidad el de buscar la aproximacion a
los hechos ocurridos lo mas cercano posible a la verdad, por lo que se tiene de las

sentencias analizadas, que estas en su mayoria fueron debidamente valoradas de
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acuerdo al articulo 158 numeral 1 del NCPP, por las instancias correspondientes y
miembros del Tribunal Constitucional, de modo que cada uno de los medios
probatorios ofrecidos por los sujetos procesales fueron valoradas adecuadamente a
excepcion de una minima cantidad o porcentaje, los cuales son el expedientes N°
00228-2027-PHC/TC LIMA vy 3997-2013-PHUTC LIMA NORTE, que fueron
declaradas FUNDADAS por el Tribunal Constitucional, demostrandose, que las
autoridades judiciales de la primera y la segunda instancia actuaron de manera
equivoca, omitiendo su funciones establecidos en el articulo 158, numeral 1 del
Nuevo Codigo Procesal Penal, que sefiala taxativamente “En la Valoracion de la
prueba el juez debera observar las reglas de la légica, la ciencia y las maximas de la
experiencia”.

Ahora bien, nuestro supuesto general fue: “la pertinencia de la prueba es
deficiente en el cddigo procesal penal”, siendo confirmada por el analisis de los
instrumentos de evaluacion, su presentacion y discusion de resultados, lo que nos
ha permitido arribar a las conclusiones del presente trabajo.

A todo lo dicho, la limitacion que se tuvo fue que por el estado de emergencia
Covid-19, no se ha podido realizar encuestas a los abogados, jueces, porque ello
hubiese involucrado el contacto fisico.

Debemos advertir también que nuestra investigacion ha tenido similitudes con

Andrade y Fernandez, cuya investigacion titulada fue: La pertinencia de las
pruebas en los procesos civiles: Calificacion previa por parte del Juzgador, cuando
concluia que las pruebas son pertinentes si produce la demostracion objetiva de los

hechos planteados por las partes y que deben admitirse cuando su finalidad sea
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establecer un hecho litigioso y que a través de la practica del medio probatorio el
Juez obtenga conviccién sobre lo alegado.

Ademas, agrega que el Juez debe actuar con delicada prudencia y amplio
criterio para no aceptar pruebas sino solo cuando sea indudable la pertinencia.

Entonces, llegando ahora al impacto del trabajo de investigacion, podemos
afirmar que dicho trabajo beneficiara a los abogados y aperadores de justicia quienes
directamente estan en la actividad procesal en un nuevo sistema adversarial, para
ello también se debe tener mayor importancia respecto a la pertinencia de la prueba
dentro de un proceso, ya que a partir de las pruebas pertinentes aportadas y valoradas
se tendra la certeza necesaria que busca el juez o tribunal para emitir una sentencia
en base a los fundamentos legales.

Por todo lo explicado, nuestra propuesta es: “Que Se promuevan
capacitaciones a través de las universidades a nivel del Peru sobre la importancia de
actuar pruebas pertinentes en el proceso penal, a fin de que los abogados litigantes
y los operadores de justicia, estén mas empoderados y le demos el sitial que
corresponde a la pertinencia de la prueba para llegar a la aproximacién mas cercana
a la verdad de los hechos.

Finalmente, nuestra propuesta es que se debe agregar un inciso 6° (sexto)
al articulo 155° actividad probatoria, del NCPP con el siguiente parrafo: “se
deben actuar pruebas pertinentes que guarden relacion objetiva con los hechos
materia de litigio”. Ello en pos de dejar en claro y explicitamente sobre la
responsabilidad procesal de quienes actlan pruebas y puedan limitarse a actuar

pruebas irrelevantes que no ayudan al esclarecimiento de los hechos.
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CONCLUSIONES

1.- Se viene desarrollando la pertinencia de la prueba segun el nuevo cédigo procesal
penal en la jurisprudencia del TC 2020, en observancia al articulo 158 del Nuevo
Caodigo Procesal Penal. De acuerdo a los resultados del presente trabajo de investigacion,
y del analisis de cada uno de las doce (12) sentencias del Tribunal Constitucional, se
tiene que diez (10) de ellas han sido emitidas bajo un criterio razonable y adecuada
valoracion de las pruebas aportadas por los justiciables, ademas de las pruebas recabadas
por la instancia jurisdiccional; se han determinado, que los jueces actuaron conforme
establece el articulo 158, inciso 1° del Nuevo Codigo Procesal Penal, con la debida
valoracion de las pruebas bajo el respeto y aplicacién de las reglas de la 1dgica, la ciencia
y las mé&ximas de la experiencia. Asi mismo, del analisis del presente estudio se esgrime
que se respetaron el derecho a la prueba de los justiciables, que como sabemos, las
pruebas aportadas forman parte de manera implicita del derecho a la tutela procesal
efectiva, en la medida que todos los justiciables se encuentran facultados para presentar
todos los medios probatorios pertinentes para su defensa, asi como también lo advierte
el Articulo IX. Derecho de Defensa, Titulo Preliminar del NCPP.
Por tanto, las sentencias analizadas cumplen con la adecuada valoracién de las pruebas
pertinentes, y que sirvieron a la autoridad judicial para determinar la veracidad y la
certeza de los hechos investigados para luego emitir una adecuada sentencia sin vulnerar
el principio de imparcialidad.
Por otro lado, se conocid que dos (2) de las sentencias del TC analizadas, fueron

declaradas fundadas la demanda, una de ellas corresponde al expediente N° 00228-
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2017-PHC/TC LIMA, referido a la afectacion del derecho a la debida motivacion de las
resoluciones judiciales mediante el cual, el colegiado del Tribunal Constitucional bajo
un analisis méas profundo y una debida motivacion de la sentencia, declararon nulas las
resoluciones de la primera y la segunda instancia, por ello consideramos que en las
instancias antes sefialadas no habrian realizado adecuadamente la valoracion de las
pruebas pertinentes aportadas, de modo que conllevéd a la motivacion correspondiente el
cual como consecuencia afecto el derecho a la debida motivacion del justiciable.

En cambio, la otra demanda que fue declarada fundada por el Tribunal Constitucional,
corresponde al expediente N° 3997-2013-PHUTC LIMA NORTE, en la cual se
demuestra fehacientemente que existio la afectacion del derecho a probar en contra de la
recurrente, vale decir, que el juez de la primera instancia, ni los vocales de la segunda
instancia no valoraron adecuadamente las pruebas (DVD) aportadas por la imputada, por
cuanto las pruebas pertinentes acompafiadas en el DVD contenian informacion valiosa,
para el esclarecimiento y veracidad de los hechos materia de litigio.

La actividad probatoria en el nuevo codigo procesal penal en la jurisprudencia del
TC 2020, se desarroll6 dentro del marco juridico aceptable. Que segun el analisis
realizada a las fichas de observacién y la discusion de resultados, no se demuestra en su
totalidad que se produjera la afectacion de la actividad probatoria en el nuevo cédigo
procesal penal, pues al parecer los jueces pusieron en marcha los tres momentos
fundamentales de la actividad probatoria: recoleccion, ofrecimiento y admision de
pruebas, actividad importante para el esclarecimiento de los hechos que son materia de
litigio, toda vez que a partir de la existencia de una prueba pertinente causara certeza
en el Juez sobre los hechos materia de investigacion, que finalmente sirve al juez o

magistrado en su decision y/o pronunciamiento respetando el principio de la
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imparcialidad reconocido de manera implicita en el inciso 3° del articulo 139 de la carta
Magna.

En la mayoria de los expedientes evaluados, se evidencia la correcta aplicacion de la
actividad probatoria en observancia al numeral 1y 2 del articulo 155 del Nuevo Codigo
Procesal Penal, y asi mismo se aprecia que cumplieron de manera formal los actos
procesales correspondientes considerados secuenciales; vale decir, ofrecimiento,
admisidn, actuacion y valoracion de pruebas, que vienen a ser actos judiciales propios
de la actividad probatoria del proceso penal explicitamente. Sin embargo, se ha podido
notar que los justiciables tienen ciertas deficiencias respecto a la actuacion de pruebas
pertinentes para efectos de acreditar sus pretensiones, lo que conlleva al riesgo de que
estas pruebas no se admitan o en todo caso no causen certeza en el juez o tribunal para
tomar una decision objetiva.

Los efectos que ocasionan la valoracion de la prueba en el nuevo codigo procesal
penal en la jurisprudencia del TC 2020, tenemos la conviccion y la pertinencia
respecto de la valoracion de la prueba que tiene como finalidad el de buscar la
aproximacion a los hechos ocurridos, lo mas cercano posible a la verdad, por lo que se
tiene de las sentencias analizadas, que estas fueron debidamente valoradas de acuerdo
al articulo 158 numeral 1° del NCPP, por las instancias correspondientes y miembros
del Tribunal Constitucional, de modo que cada uno de los medios probatorios ofrecidos
por los sujetos procesales fueron valoradas adecuadamente, a excepcion de una minima
cantidad o porcentaje.

Finalmente, del supuesto general se aprecia que “La Pertinencia de la Prueba es
deficiente en el Nuevo Codigo Procesal Penal”. Sin embargo, del analisis realizado se

tiene que la pertinencia de la prueba no es deficiente, en ese orden de ideas del total de
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sentencias analizadas del Tribunal Constitucional, se obtiene que en su mayoria han sido
emitidas bajo criterio adecuado, declarandose infundadas en su mayoria, ello demuestra,
que la valoracion de la prueba se desarrollé de manera apropiada por los jueces de la
primera instancia y los vocales de la segunda instancia, a excepto de dos expedientes N°
00228-2017-PHC/TC LIMA y 3997-2013-PHUTC LIMA NORTE, que fueron
declaradas FUNDADAS por el Tribunal Constitucional; demostrandose en las cuales
que las autoridades judiciales de la primera y la segunda instancia actuaron de manera
equivoca, omitiendo su funciones establecidos en el art. 158, numeral 1° del NCPP, que
sefiala taxativamente que “En la evaluacién de los medios probatorios el juzgador debe
ver las normas de la razonabilidad y de la logica, la experiencia y la ciencia”. Por
consiguiente, se afectd la debida motivacion de las resoluciones judiciales, el cual se

esperaba respecto de un debido proceso.
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RECOMENDACIONES

La pertinencia de la prueba es un punto fundamental dentro del proceso penal, el cual
se debe conocer de manera adecuada por todos los sujetos procesales quienes se
encuentran implicados de manera directa para el esclarecimiento de los hechos; saber
reconocer implica realizar un analisis critico y 16gico de que estas pruebas resulten
tener conectividad o guarden relacion con los hechos y que su utilidad sea aprovechada
para determinar responsabilidades. De igual importancia, hay que destacar que el
concepto de pertinencia de la prueba debe advertir de manera explicita en el
ordenamiento juridico, por lo que se recomienda agregar un inciso 6° (sexto) al articulo
155° actividad probatoria, del NCPP con el siguiente parrafo: “se deben actuar
pruebas pertinentes que guarden relacion objetiva con los hechos materia de litigio”.
Esto en pos de dejar en claro y explicitamente sobre la responsabilidad procesal de
quienes actuan pruebas y puedan limitarse a actuar pruebas irrelevantes que no ayudan
al esclarecimiento de los hechos.

A los justiciables y abogados litigantes, teniendo en cuenta que actuar pruebas es un
derecho reconocido conforme al Nuevo Codigo Procesal Penal, Articulo 155°, inciso
1°, Actividad probatoria. Es necesario y relevantes que del conjunto de pruebas
existentes, estas se clasifiqguen de manera personal su adecuada pertinencia a efectos
de que estas logren admitirse y consecuentemente lleguen a valorarse por el juez o
tribunal conforme a ley, pero sobre todo lograr acreditar las pretensiones que se busca

en el proceso materia de litigio. Ya que, en gran medida dependera de qué pruebas
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pertinentes licitas estemos aportando para el esclarecimiento de los hechos, de lo
contrario corremos el riesgo de que las pruebas actuadas no se admitan, mucho menos
sean Utiles a la hora de valorarlo por parte del juez.

Al juez o Tribunal, es una necesidad para los justiciables que las pruebas actuadas se
valoren de forma adecuada conforme a lo dispuesto en el articulo 158° Valoracion,
inciso 1° del Nuevo Codigo Procesal Penal, donde se advierte que el Juez debera
observar las reglas de la I6gica, la ciencia y las méximas de la experiencia a la hora de
valorar las pruebas. Esto con la finalidad de apreciar las pruebas en su esencia, de tal
forma como consecuencia se tenga una debida motivacion en las sentencias. Asi
mismo, recalcar que las pruebas actuadas y admitidas oportunamente deben ser objeto
de valoracion sin excepcion, ademas de su custodia y resguardo le corresponde a la
administracion de justicia para los fines que busca la prueba en el proceso, de manera
que se desarrollen dentro de los cauces de la formalidad, es asi que la tutela procesal
efectiva esta consagrada en el art. 139, inciso 3 de la carta magna, el cual ampara a los
justiciables en cuanto le favorezca y que al ser sometido en un proceso en cualquier

jurisdiccidn, estos se desarrollen bajo un debido proceso.
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ANEXO 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: LAPERTINENCIA DE LA PRUEBA EN EL NUEVO CODIGO PROCESAL PENAL DE ACUERDO A LA
JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

IV: VARIABLES E

| L.- PROBLEMAS . IL.- OBJETIVOS . III. SUPUESTO . INDICADORES V. METODOLOGIA
PROBLEMA PRINCIPAL OBJETIVO GENERAL SUPUESTO VARIABLE X METODO DE
GENERAL INVESTIGACION

- Método de anilisis y sintesis
- Método hermenéutico
- Metodo exegético

jComo se viene desarrollando la | Conocer como se wviene La pertinencia de la | Pertinencia de la
pertinencia de la prueba segim el | desarrollando la pertinencia de = prueba es deficienteenel | prueba
nuevo codigo procesal penal en la | la prueba segin el nuevo codigo | codigo procesal penal.

. . S . .
Jurisprudencia del TC 20207 procesal penal en la Dimensiones:

R . TIPO DE
jurisprudencia del TC 2020 Actividad probatona INVESTIGACION
- Basica o Pura
Valoracion de la - Tedrica, sustantiva o
. 3 rucha dogmatica
PROBLEMAS ESPECIFICOS OBJETIVOS ESPECIFICOS p
e, ; . NIVEL DE
a) ;Como se ve afectada la a) DESCT_Ibllr cOmo se ve_afectada VARIABLE ¥ INVESTIGACION
L= dad probator , la actividad probatoria en el - Descriptivo
a"ft&?' ad pro atfna e"f "ua\]ﬂ nuevo codigo procesal penal Nuevo codigo
Fﬂ_'gﬂ procesal penal enfa en la junsprudencia del TC procesal penal DISENO DE ESTUDIO DE
JurlSpdenClﬂ del TC 20207 2070 INVEST'GAC['&.N
- Descriptive  (Oseda et al.,
b} ;Qué efectos ocasionan la b) Describir los efectos que 2018)
valomcu’:rn‘ de la prueba en el ocasionan la valoracion de la M—s Ol
nuevo codigo procesal penal en prucba en el nuevo cédigo
11101 H 9 3 -
la jurisprudencia del TC 20207 procesal  pemal en la M Muestra

. . O1: Observacis
Jurisprudencia del TC 2020 servacion
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| POBLACION Y MUESTRA

| - Poblacidn: Sentencias del
| TC

| - Muestra de estudio:
Muestra: 12 sentencias
emitidas por el TC

TECNICAS DE
_ INVESTIGACION
| - Ohbservacidn directa
- Andilisis de documentos
| - Fichas de observacion

TECNICAS DE
FROCESAMIENTO DE
| DATOS
| - Técnicas epistemologicas
| - Técnica de fichado
- Andlisis documental
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ANEXO 2
CUADRO DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

Variable 1 DEFINICION Dimension Indicador
CONCEPTUAL
Pruebas que son | Actividad probatoria Medio de prueba
valorados y Hecho de prueba

considerados utiles,

Pertinencia de la | necesarios y guardan — —
© T Valoracion de la prueba | Reglas de la logica

prueba relacion logica

adecuada entre el Reglas de la ciencia

medio y el hecho por Maximas de experiencia

probar dentro del

Pproceso.

Variable 2 DEFINICION CONCEPTUAL Dimensién

“Es el cuerpo normativo legal peruano e
instrumento juridico valioso que
reemplaza al Codigo de Procedimientos
Penales 1940, que revoluciona la

administracion de justicia penal, en el
Nuevo codigo

procesal penal que se ha implementado un nuevo
. C

Instrumento normativo
sistema procesal penal acusatorio
garantista, donde se separa
adecuadamente la funcion persecutoria y
de investigacion del delito, que queda a
cargo del Ministerio Publico y por otro
lado la funciéon de juzgamiento o
jurisdiccional, a cargo del Poder

Judicial” (Montoya O. I.. s.f).
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ANEXO 3

INSTRUMENTOS DE EVALUACION DEL TC

SENTENCIA
1 CASO DE AGRAVIO CONSTITUCIONAL

EXPEDIENTE N°¢:

Caso:

Materia:

Demandado:

Fecha de emision de la SENTENCIA:

La pertinencia de
la prueba

Actividad
probatoria

Valoracion de la
prueba
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ANEXO 4
CONSIDERACIONES ETICAS

En la fecha, yo Sergio Floriano Cruz Gamboa. identificado con DNI N° 44193467,
domiciliado en el Jr. Mario Ramos N° 175, estudiante de la Facultad de Derecho y
Ciencias Politicas de la Universidad Peruana Los Andes, me comprometo a asumir las
consecuencias administrativas y/o penales que hubiera lugar si en la elaboracion de mi1
investigacion titulada: “La Pertinencia de la Prueba en el Nuevo Codigo Procesal
Penal de acuerdo a la Jurisprudencia del Tribunal Constitucional”, se haya
considerado datos falsos, falsificacion, plagio, auto plagio, etc. y declaro bajo juramento
que mi trabajo de mvestigacion es de mi autoria y los datos presentados son reales y he

respetado las normas internacionales de citas y referencias de las fuentes consultadas .

Huancayo, 01 de octubre del 2020

CRUZ GAMBOA, Sergio Floriano
DNI N° 44193467
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CONSIDERACIONES ETICAS

En la fecha, yo Pedro Pariona Nalvarte, identificado con DNI N° 28287510,
domiciliado en Av. Arenales N° 573 - Ayacucho, estudiante de la Facultad de Derecho
y Ciencias Politicas de la Universidad Peruana Los Andes, me comprometo a asumir las
consecuencias administrativas y/o penales que hubiera lugar si en la elaboracion de mi
mvestigacion titulada: “La Pertinencia de la Prueba en el Nuevo Codigo Procesal
Penal de acuerdo a la Jurisprudencia del Tribunal Constitucional”, se haya
considerado datos falsos, falsificacion, plagio, auto plagio, etc. y declaro bajo juramento
que mi trabajo de investigacion es de mi autoria y los datos presentados son reales y he

respetado las normas internacionales de citas y referencias de las fuentes consultadas .

Huancayo, 01 de octubre del 2020
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PARIONA NALVARTE, Pedro
DNI N° 28287510



