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RESUMEN
El presente trabajo de investigacion tiene su justificacion y proposito en poder

conocer el grado de vulneracion al principio de igualdad ante la ley como
consecuencia de la no aplicacion de la responsabilidad restringida previsto en el
articulo 22° del Codigo Penal en alguno casos, esto con el propésito de poder
encontrar las relaciones y grados de afectaciones que se tiene esto con el proposito
de proponer las modificatorias normativas que corresponda al articulo 22° del
cddigo penal, esto debido a que vulnera garantias y derechos reconocidos tanto
por instrumentos normativos de caracter nacional asi como de contexto
internacional del cual nuestro pais forma parte, .

Problema: Por ello Para ello el propdsito que nos lleva a formular el problema
principal es la siguiente ;Cémo la no aplicacion de la responsabilidad penal
restringida previsto en el art. 22° del Cédigo penal vulnera el principio de igualdad
ante la ley en el juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018?, para
tal efecto se tiene como objetivo principal el siguiente

Objetivo: “Describir como la no aplicacion de la responsabilidad penal
restringida previsto en el art. 22° del Cédigo penal vulnera el principio de igualdad
ante la ley en el juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018.”,
Hipotesis: “La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida previsto en
el art. 22° del Cddigo penal vulnera significativamente en el principio de igualdad
ante la ley en el juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018,
Metodologia: Asi mismo a efectos de poder desarrollar el trabajo de
investigacion, se va emplear los métodos de investigacion deductivo, el tipo de
investigacion es una investigacion Basica, y el nivel de investigacion es
descriptivo — correlacional, y el disefio de la investigacidn es no experimental con

enfoque cuantitativo.



Resultados: De los obtenidos se puede resaltar que en la mayoria esto en un 60%
de los encuestados casos manifiestan estar totalmente de acuerdo en considerar
que lainaplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para los delitos
previstos en el segundo parrafo del articulo 22° del cddigo penal , es una
limitacion inconstitucional porque vulnera el principio de igualdad, de rango y
relevancia constitucional previsto en el articulo 2° numeral 2) de la Constitucion
Politica, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, asi
mismo se puede también se aprecia que en un 56% de los encuestados manifiestan
estar de acuerdo en considerar que la aplicacion del articulo 22° segundo péarrafo
Del cddigo penal para determinar la pena concreta, colisiona con la garantia
constitucional prevista en el articulo 2° numeral 2), de la Constitucion Politica del
Estado, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado
Conclusiones: De los Resultados obtenidos se lleg6 a la conclusiéon que La no
aplicacién de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos previstos
en el art. 22°, segundo parrafo del Cdédigo penal vulnera significativamente el
principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado penal colegiado de
Huancayo en el periodo 2018

Palabras claves: Responsabilidad restringida, igualdad ante la Ley, atenuacion,

principio constitucional, garantia.
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ABSTRAC
This research work has its justification and purpose in knowing the degree of violation of

the principle of equality before the law as a result of the non-application of the restricted
liability provided for in article 22 of the Criminal Code in some cases, this with the
purpose of being able to find the relationships and degrees of affectations that this is had
with the purpose of proposing the regulatory amendments that correspond to article 22 of
the penal code, this because it violates guarantees and rights recognized by both national
regulatory instruments as well as international context of which our country is part,.
Problem: Therefore, the purpose that leads us to formulate the main problem is the
following: How not to apply the restricted criminal responsibility provided in art. 22 ° of
the Criminal Code violates the principle of equality before the law in the Huancayo
collegiate criminal court in the period 2018, for this purpose the following objective is
the following

Objective: “Describe how the non-application of the restricted criminal responsibility
provided for in art. 22 ° of the Criminal Code violates the principle of equality before the
law in the Huancayo collegiate criminal court in the period 2018. ,

Hypothesis: “The non-application of the restricted criminal responsibility provided for
in art. 22 ° of the Criminal Code significantly violates the principle of equality before the
law in the Huancayo collegiate criminal court in the period 2018 ”,

Methodology: Likewise, in order to be able to develop the research work, deductive
research methods will be used, the type of research is a Basic investigation, and the level
of research is descriptive - correlational, and the research design is not Experimental with
quantitative approach.

Results: Of those obtained, it can be emphasized that in the majority this, in 60% of the

respondents, they expressly agree to consider that the disengagement of age-restricted

Vil



criminal responsibility for the crimes provided for in the second paragraph of article 22
of the penal code, it is an unconstitutional limitation because it violates the principle of
equality, of rank and constitutional relevance foreseen in article 2 number 2) of the
Political Constitution, in the pronouncements of judgment in the Collegiate Criminal
Court, likewise it can also it is appreciated that in 56% of respondents they agree to
consider that the application of article 22 second paragraph of the penal code to determine
the specific penalty, collides with the constitutional guarantee provided in article 2
number 2), of the Political Constitution of the State, in the pronouncements of sentence
in the Collegiate Criminal Court

Conclusions: From the Results obtained it was concluded that the non-application of the
criminal liability restricted by age for crimes provided in art. 22nd, second paragraph of
the Criminal Code significantly violates the constitutional principle of equality before the
law in the Huancayo collegiate criminal court in the period 2018

Keywords: Restricted liability, equality before the Law, attenuation, constitutional

principle, guarantee.
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INTRODUCCION
En la presente investigacion se formulé como pregunta general al siguiente: ;Como la no

aplicacion de la responsabilidad penal restringida previsto en el art. 22° del Cédigo penal
vulnera el principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado penal colegiado

de Huancayo en el periodo 2018?

Como objetivo general se ha planteado lo siguiente: Describir como la no aplicacion de
la responsabilidad penal restringida previsto en el art. 22° del Cédigo penal vulnera el
principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado penal colegiado de
Huancayo en el periodo 2018.

La hipotesis general fue planteada de la siguiente forma: La no aplicacién de la
responsabilidad penal restringida previsto en el art. 22° del Codigo penal vulnera
significativamente en el principio Constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado
penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018.

El presente trabajo de investigacion esté dividido en cinco capitulos, siendo dividida en

la siguiente forma:

En el Primer capitulo estd el planteamiento del problema, donde se desarrolla la
descripcion de la realidad problematica, el cual estd compuesto por la formulacion del

problema, justificacion de la investigacion y la delimitacion de la investigacion.

El segundo capitulo esta el Marco Tedrico de la investigacion, dentro de ella se desarrolla
los antecedentes de la investigacidn, marco histérico, bases tedricas de la investigacion,

marco conceptual y marco legal.
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El tercer capitulo se encuentra la hipotesis, donde se desarrolla la hipotesis y la

identificacion de las variables asi como la operacionalizacién de las variables.

En el cuarto capitulo se encuentra la Metodologia de la Investigacion, donde se desarrolla
aspectos como: métodos de investigacion, tipos de investigacion, niveles de
investigacion, poblacion y muestra, disefio de investigacion, técnicas de investigacion e

instrumentos y técnicas de procesamiento u analisis de datos.

En el quinto capitulo se encuentra los resultados de la investigacion, donde se desarrollan

la presentacion de resultados y la discusion de resultados.

Y finalmente se desarrolla en el presente trabajo lo que son las conclusiones, asi como las

recomendaciones, las referencias bibliograficas y anexos.

EL AUTOR.
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1

CAPITULO I

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA
1.1 Descripcion del problema.

Razones de politica criminal, ante el evidente avance de la delincuencia
juvenil, pretenden justificar la existencia del supuesto normativo contenido en
el segundo pérrafo del articulo 22° de nuestro Codigo Penal Sustantivo por
intermedio del cual se excluye al agente de responsabilidad restringida, en
razon de la edad, del beneficio de reduccion de la pena; sin observar, que al
hacerlo, se transgreden derechos fundamentales protegidos no sélo a nivel
constitucional sino también a nivel supranacional; entre ellos, el principio de

igualdad ante la ley.

En el &mbito internacional este principio de igualdad ante la ley, resulta ser en
rigor, el derecho fundamental directamente vulnerado con la aplicacion de esta
norma de caracter imperativo es asi que El Articulo 24° de la Convencion
Americana de Derechos Humanos recoge el concepto de igualdad ante la Ley
en los siguientes términos: Todas las personas son iguales ante la ley. En
consecuencia, tienen derecho, sin discriminacion, a igual proteccion de la ley,
asi mismo Articulo 26° del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos
prescribe que todas las personas son iguales ante la ley y tienen derecho
sin discriminacion a igual proteccion de la ley; La Declaracién Universal de

Derechos Humanos, en su Articulo 7° sefala lo siguiente “Todos son iguales

18
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ante la ley y tienen, sin distincion, derecho a igual proteccion de la ley;
dispositivo que implica que las normas que conforman un sistema juridico se
debe de aplicar de forma igualitaria para todos y en todos los casos en lo que
es necesario regular cualquier accion o conducta atreves de la norma, mas aun
que en materia penal este tratado del cual nuestro Pais es parte debe de aplicarse
sin restriccion alguna de lo contrario se estaria imponiendo las penas de manera
aislada a este dispositivo con lo que se estaria vulnerando los fines de la pena
como son la resocializacion del sentenciado ello en consonancia al Art. 5° de
la Convencion Americana de Derechos Humanos el cual senal “las penas
privativas de la libertad tendrd como finalidad esencial la reforma y la

readaptacion social de los condenado.

En el &mbito nacional el articulo 2°, Inciso 2° de nuestra Carta Magna establece
lo siguiente “Toda persona tiene derecho a la igualdad ante la ley. Nadie
debe ser discriminado por motivo de origen, raza, sexo, idioma, religion,

opinioén, condicion econdmica o de cualquier otra indole”.

Este principio desde una dptica constitucional exige que la ley penal se aplique
en consonancia con el principio de igualdad ante ley, para todas las personas
que cometen hechos delictivos, esto en la medida que se encuentren en iguales
circunstancias y condiciones y asi mismo esto requiere para su configuracién
que no se establezcan excepciones o privilegios que permitan excluir a unos
del &mbito de concesiones demarcado para otros.

Es asi que el Articulo 22° del Cddigo Penal establece lo siguiente “podra
reducirse prudencialmente la pefia sefialada para el hecho punible
cometido cuando el agente tenga mas de dieciocho afios y menos de

veintiun afos 0 mas de sesenta y cinco afos al momento de realizar la
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infraccion, salvo que haya incurrido en forma reiterativa en los delitos
previstos en los articulos 111°, tercer parrafo, y 124° cuarto parrafo. (...
Esta excluido el agente integrante de una organizacion criminal o que haya
incurrido en delito de violacion de la libertad sexual, homicidio calificado,
homicidio calificado por la condicion oficial del agente, feminicidio, sicariato,
conspiracion para el delito de sicariato y ofrecimiento para el delito de
sicariato, extorsion, secuestro, robo agravado, trafico ilicito de drogas,
terrorismo, terrorismo agravado, apologia, genocidio, desaparicion forzada,
tortura, atentado contra la seguridad nacional, traicion a la Patria u otro delito
sancionado con pena privativa de libertad no menor de veinticinco afios o
cadena perpetua

Es asi que en la Corte Suprema con relacion este problema juridico materia de
investigacion a emitidos sendas pronunciamiento de lo cual se sefialara en la
presente algunas de las cuales como son el Recurso de Nulidad N° 2321-2014
—Huénuco, ha establecido lo siguiente “(....) este supremo tribunal en virtud
de su potestad de control difuso, esto es, preferir una norma constitucional
respeto de una norma legal con la que es incompatible, prevista en el
segundo parrafo del articulo ciento treinta y ocho de la Constitucion
Politica del Peru, considerada inaplicable el segundo parrafo de art.
Veintidés del Codigo Penal, que incluye el beneficio de la reduccion
prudencial de la pena por responsabilidad restringida por edad, al agente
gue haya incurrido entre otros, en el delito de violacion sexual, debido a
gue se contrapone con el derecho fundamental de igualdad ante la ley
previsto en inciso dos, del articulo dos de la Constitucién Politica del

Estado”.
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Debe tener presente que la Corte Suprema deja abierta la posibilidad para que
via Control Difuso de conformidad con lo previsto en el Articulo 16° de
la Ley Organica del Poder Judicial que prescribe que de conformidad con el
Art. 236° de la Constitucién cuando los Magistrados al momento de fallar el
fondo de la cuestion de su competencia, en cualquier clase de proceso o
especialidad, encuentren que hay incompatibilidad en su interpretacion, de una
disposicion constitucional y una con rango de ley, resuelven la causa con
arreglo a la primera; norma que debe ser concordada con el articulo 138° de
nuestra Carta Fundamental de cuyo contenido, en la parte pertinente, se
concluye que en todo proceso, de existir incompatibilidad entre una norma
constitucional y una norma legal, los jueces prefieren la primera. Igualmente,
prefieren la norma legal sobre toda otra norma de rango inferior.

Los textos antes citados son aquellos factores que sirven poder determinar
la legalidad o ilegalidad del Articulo 22° del Cddigo Penal, esto cuando el
sujeto que cometid el delito se encuentre dentro de los alcances de mayores de
dieciocho y menores de veintiun afios de edad, estos cuando los acusados estén
inimeros en los tipos penales establecidos en el Articulo 22° del Cédigo Penal.
Es asi que el presente trabajo de investigacion se va enfocar en poder describir
y analizar si en nuestra provincial jurisdiccional lo magistrados del juzgado
penal colegiado estan aplicando la responsabilidad restringida en la
determinacion judicial de la pena de los sentenciado por los delitos que excluye
su aplicacién el segundo parrafo del articulo 22 del cédigo penal, como ya se
ha visto que tanto como la Corte Suprema de justicia como la Sala Social y
Constitucional de derecho tiene sobre este punto (Art. 22° del Cédigo Penal),

tiene un criterio de andlisis, interpretacion y aplicacion distinto sobre la
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responsabilidad restringida que de alguna forma influye en la forma como los

magistrados de nuestra provincia jurisdiccional estan emitiendo sus sentencias.

1.2 Delimitacion del problema

1.2.1 Delimitacion espacial
La presente investigacion tendrd como escenario de investigacion la corte

superior de justicia de Junin de manera especifica los juzgados penales

colegiados de la provincia de Huancayo.

1.2.2 Delimitacién temporal
La presente investigacion se desarrollara en el periodo comprendido del

ano 2018.

1.2.3 Delimitacién conceptual
En lo que corresponde al aspecto tedrico de la presente investigacion

tendrd como delimitacion conceptual en determinar los alcances tedricos
de.

1.3 Formulacion del problema.

1.3.1 Problema general:
¢Como la no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para

delitos previstos en el art. 22°, segundo parrafo del Cédigo penal vulnera el
principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado penal colegiado de

Huancayo en el periodo 2018?

1.3.2 Problemas especificos.
PH1. ;Cémo los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre la

responsabilidad penal restringida como una garantia de atenuacion de la pena
influyen en el principio de igualdad ante la Ley como un derecho fundamental
del justiciable en los juzgados penales colegiados de Huancayo, periodo

201877
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PH2.;Como la no aplicacion de la responsabilidad penal restringida como una
transgresion a la imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte
del Juzgado penal colegiado de Huancayo vulnera la seguridad juridica del
principio de igualdad ante la ley como aquel derecho fundamental del

justiciable periodo 2018?

1.4 Obijetivos de la investigacion

1.4.1 Objetivo general
Describir como la no aplicacién de la responsabilidad penal restringida por

edad para delitos previstos en el art. 22°, segundo parrafo del Cadigo penal
vulnera el principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado

penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018.

1.4.2 Objetivos especificos

OELl. Determinar como los criterios divergentes de los operadores
juridicos sobre la responsabilidad penal restringida como una garantia de
atenuacion de la pena influye en el principio de igualdad ante la Ley como
un derecho fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados

de Huancayo, periodo 2018.

OE2. Determinar cémo la no aplicacion de la responsabilidad penal
restringida como una transgresion a la imputabilidad restringida en las
sentencias judiciales de parte del Juzgado penal colegiado de Huancayo
vulnera la seguridad juridica del principio de igualdad ante la ley como

aquel derecho fundamental del justiciable periodo 2018
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1.5 Justificacion de la investigacion

1.5.1 Justificacion social
El presente trabajo de investigacion encuentra su fundamento de
justificacion en cuanto se refiere al aspecto social, es que después de ser
cotejada con la realidad juridica de los casos penales en los que se viene
sentenciado; contribuira a tener un mejor criterio de entendimiento juridico
de los alcances en su contexto real del principio de la igualdad ante la Ley,
a la que hace mencion el articulo 2°, Inciso 2° de nuestra Carta Magna -
Constitucion Politica del Estado, el mismo que encuentra su

incompatibilidad con el articulo 22° del Codigo Penal,

1.5.2 Justificacion cientifica - tedrica.

El porqué de nuestra investigacion radica en el estudio del contenido de
del principio de igualdad ante la Ley y su importancia radica en que con
ello se profundizara tericamente con conceptos teodricos de la institucion
juridica en mencion se va profundizar con amplitud a través de marcos
tedricos, sobre el tema de investigacion asi mismo con la ampliacion de
marcos tedricos sobre la el principio de igualdad ante la Ley frente a la
responsabilidad penal restringida, este contribuird para los operadores
juridicos a tener un mayor marco conceptual a efectos de interpretar y
aplicar estos principios que tienen connotacion constitucional y legal.

En lo que respecta a la justificacion practica este encuentra su importancia
en poder conocer y de poder evaluar la eficacia y relacion que tiene el
principio de igualdad y la responsabilidad penal restringida, esto a efectos
de poder proponer modificatorias normativas al articulo 22° del Codigo

Penal, en aras de garantizar la constitucionalidad de las normas.
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Finalmente, con la presente investigacion se busca que la comunidad
académica comprenda la primacia constitucional de las normas juridicas.

Por lo tanto, los resultados de la presente investigacion podran aportar a la
solucion a los problemas planteados de la presente investigacion, con la

finalidad de garantizar la primacia constitucional de la igualdad de ley.

1.5.3 Justificacion metodoldgica.
En cuanto se refiere a la justificacion metodologia, para el cumplimiento

de los objetivos de estudio, se acudira a la formulacién, de los instrumentos
esto para poder medir las variables independientes, “Responsabilidad
penal restringida”, y su repercusion en la variable dependiente “Principio
de igualdad ante la Ley”, estos instrumentos seran elaborados y aplicados
previo el juicio de expertos, para luego ser tamizados mediante la validez
de su confiabilidad. A través de la aplicacion de los instrumentos de
medicion y su procedimiento mediante el software, se busca conocer

describir y relacionar las variables.

Asi mismo con los resultados del presente trabajo de investigacién, se va
poder contribuir con los procedimientos, técnicas e instrumentos y las
metodologias empleadas a que estas sean empleados en futuras
investigaciones que tenga relacion con una de las variables. Para tal efecto
en la presente investigacion se empleara el andlisis documental. Una vez
demostrada la validez y confiabilidad de dichos instrumentos, estos podran
ser utilizados en otras investigaciones relacionadas al ambito del problema

de investigacion.
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1.5.4 Justificacion legal.
El presente trabajo de investigacion encuentra su justificacion legal en

poder interpretar desde una perspectiva constitucional y sistematica con
todo el ordenamiento juridico el Articulo 22° del Codigo penal, asi mismo
mediante andlisis de los pronunciamiento de la Corte Suprema de la
Republica unificaremos criterios de interpretacion y aplicacion, asi mismo
la presente investigacion recomendara la modificatoria del articulo 22° del
Cadigo Penal a efectos de poder garantizar el principio de igualdad ante la

ley en cuanto al tratamiento que se le da en los procesos penales.
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2

CAPITULO 1

MARCO TEORICO.

2.1 Antecedentes de la investigacion.

En cuanto a los antecedentes, se puede citar la tesis cuyo titulo tiene como
“Aplicacion de la responsabilidad restringida en los delitos de violacion sexual en
victimas de 12 y 17 afios de edad” su autora es. QUISPE PACHECO, (2017),
quien presento dicha investigacion en la UNIVERSIDAD ANDINA DEL CUSCO,

afio 2017, quien llego a las siguientes conclusiones:

1. Dada la investigacién en la tesis que nos ocupa, he llegado a la conclusion que

el beneficio de la responsabilidad restringida para los agentes que cometen
delito y se encuentran circunscritos en el primer parrafo del articulo 22° del
Caodigo Penal dada la edad con la que cuentan debe aplicarse también a los
delitos de violaciéon sexual, empero, Unicamente a los delitos de violacion
sexual cometidos en agravio de adolescentes entre 12 a 17 afios de edad, ello en
aplicacion del principio de igualdad, proporcionalidad, convencionalidad y
otros concordantes que ha desarrollado la Corte Suprema via control difuso,
razones mas que suficientes que convergen para la proposicion de la
modificacion del articulo 22° del Codigo Penal que contemple tal supuesto
como lo hemos disefiado en nuestra propuesta legislativa, por ende, la
excepcion a la aplicacion de la responsabilidad restringida solo debera regirse
para los delitos de violacion sexual cometidos en agravio de nifios menores de

doce afios de edad.
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2. Asimismo, de nuestro trabajo de investigacion se ha podido verificar que en los
delitos de violacion sexual de victimas entre 12 y 17 afios de edad el codigo
penal peruano prevé una pena diversa que van entre cadena perpetua, asi como
30 a 35 afios, de lo que se concluye que frente a estas penas mayores e
inhumanas, resulta prudente y de capital importancia una regulacion normativa
mas precisa del articulo 22° del Cddigo Penal que faculte la aplicacion de la
responsabilidad restringida para los efectos de una reduccion o rebaja en las
citadas penas a imponerse a los agentes dada su edad, lo que coadyuvara a la
gjecucion plena de los principios de rehabilitacion, resocializacion y
reincorporacién del penado a la sociedad, fines constitucionales de la pena que
se condicen con el principio de dignidad de una persona.

3. De igual modo, debemos precisar que de lo investigado en nuestra tesis se llega
a concluir que, en la aplicacion por los operadores judiciales de nuestro sistema
penal actual conforme a la regulacion normativa, se tiene que la responsabilidad
restringida esta excluida de toda aplicacion de cualquier delito de violacion
sexual, sin embargo ello viene causando problemas porque la Corte Suprema
viene inaplicando respecto a menores de 12 a 17 afios segun Ejecutorias
Supremas.

4. Finalmente, de lo estudiado e investigado en la presente tesis penal, se ha
Ilegado a contrastar que existe una colision entre principios constitucionales,
legales y convencionales en los casos de imposicion de penas con relacién a la
responsabilidad restringida por actos de violacion sexual, por tanto, dicho
beneficio corresponde su aplicacién frente a casos de violacién sexual en

agravio de menores entre 12 y 17 afios de edad, dada la libertad sexual de la que
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gozan por razon de su edad de adolescentes, ello en aplicacion de la regulacion

a que se refiere el Cédigo de Nifios y Adolescentes.(pags. 89,90).

2.2 Bases tedricas.

221

2.2.2

La responsabilidad penal restringida
La responsabilidad restringida se sustenta en la capacidad penal disminuida del

autor. Por lo tanto, prohibir mediante una ley la disminucion de la pena sobre la
base del delito cometido significaria valorar el grado de anti juridicidad de la
conducta con un elemento que no es propio para hacerlo. (Recurso de Nulidad

N° 701-2014-Huancavelica).

Imputabilidad Restringida en razon de la edad como factor de atenuacion
de la pena.

El desarrollo de la personalidad del individuo se deriva de la facultad de poseer
su dignidad, tanto en su aspecto absoluto de caracter ontoldgico valor que posee
el ser humano por el sélo hecho de serlo, como en su aspecto relativo de
caracter moral que permite atribuirle sus actos como libres y responsables frente
a lasociedad de la cual forma parte. El caracter relativo de la dignidad del
individuo posibilita la aplicacion y graduacion de la pena, dado que ésta se
impone ante la vulneracion de los roles sociales juridicamente reconocidos y
atribuidos a la persona que al haber alcanzado su desarrollo psicosocial resulta
ser libre y responsable de sus propios actos.

La afirmacion precedente, sirve de partida, a su vez, para la conceptualizacion
del delito intrinsecamente ligado a la institucion de la culpabilidad construida
sobre la base de la individualidad y la sociabilidad del ser humano; ello se
trasluce del contenido de la siguiente cita: "La individualidad y la sociabilidad

necesarias para poder recibir una imputacion penal se alcanzan con la atribucion
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del estatus de ciudadano a la persona, pues, por un lado, solamente el ciudadano
puede organizarse libremente en sociedad y, por el otro, s6lo a él se le reconoce
la capacidad de poder cuestionar el orden normativo vigente de la sociedad. En
este sentido la culpabilidad juridico penal implica la capacidad individual de una
persona de cuestionar la identidad normativa esencial a través de la libre
infraccion de los roles juridicamente atribuidos, Por lo tanto la culpabilidad
juridico penal en un sentido material estara configurada por la falta de fidelidad
al derecho del ciudadano puesta de manifiesta por la libre infraccion de los roles
juridicamente atribuidos.

Los parrafos que anteceden constituyen la piedra angular para determinar
la legalidad o ilegalidad de la norma por medio de la cual se excluye al autor del
delito que haya cometido, del beneficio de reduccion de la pena
por responsabilidad restringida en funcion de la edad; es decir cuando el sujeto
agente se encuentre incurso dentro del rango etareo de mayores de dieciocho y
menores de veintitn afios de edad; precisandose que el fundamento juridico que
justifica la atenuacion de la punibilidad a tenor de lo expuesto por el maestro
José Hurtado Pozo reposa en la existencia de una etapa intermedia, en razon del
desarrollo del individuo, comprendida entre la frontera etdrea que separa
el derecho penal de menores del derecho penal comdn y el limite cronoldgico a
partir del cual la persona humana alcanza su plena madurez. Asi se desprende de
la siguiente acepcidn: " Es cierto que, hoy en dia, la mayoria de los delitos son
obra de personas que se encuentran en este periodo de desarrollo. Pero también
es cierto que el proceso de madurez del individuo ain no ha terminado. La toma
de conciencia de esta realidad ha impulsado la tendencia que consiste en

distinguir un grupo de delincuentes jovenes a fin de aplicarles un tratamiento
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2.2.3

224

especial. No para considerarlos como irresponsables, pero si para tratarlos
diferentemente de los adultos, puesto que dada su situacion personal, resulta con
frecuencia ineficaz la pena que se les impone como adultos.

De lo que se colige que al no haber alcanzado el sujeto agente de responsabilidad
restringida su pleno desarrollo psicosocial no puede atribuirsele de manera
absoluta la facultad de apreciar el caracter delictuoso de sus acciones en funcion
de lo cual adopta libremente la determinacion de realizarlas sin observancia de

las normas socio juridicos por él conocidas y comprendidas.

Principio de culpabilidad.
Se puede entender por este principio como aquella que supone la determinacion

de la imputacién en su gaceta subjetiva sobre la base de que el hecho le
corresponde al autor, que no hay imputacion por meros resultados, distinguiendo
culpabilidad de azar o casos fortuitos y diferenciando, ademas, los grados de
participacion en el delito; congruente con ello, hacer proporcionales las
consecuencias juridicas con esos grados de participacion. Se incluyen asi como
competentes del principio de culpabilidad, al principio de personalidad de las
penas, al principio de responsabilidad por el hecho, al principio de dolo o culpa
(nullumcrime sine culpa) y al principio de imputacion personal o culpabilidad en

sentido estricto.

Criterio de culpabilidad.

Sirve la culpabilidad para fundamentar y limitar la pena. Es un logro garantista
pues, mitiga (excluye) criterios de peligrosidad, “personalidad” responsabilidad

por el caracter. (Villa Stein, 2008, pag. 501)

Bajo este criterio la culpabilidad viene a ser el reproche de la conducta del

autor de la infraccién de un tipo penal; determinar la culpabilidad mediante
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un juicio de reproche no significa que se le confunda con un juicio de
desaprobacion moral, el juicio de culpabilidad, antes bien, depende del fondo,
aunque no solo, de los criterios ético sociales del orden juridico. Es necesario,
por lo tanto, comprobar ademas si el comportamiento del agente merece 0 no

ser desaprobado también por la moral. (Hurtado Pozo, 2005, pag. 605)

2.2.5 Capacidad de culpabilidad Penal.
2.2.5.1 Generalidades.

La imposicion de una penal principal consecuencia penal del delito, no es
suficiente con la comisién de un hecho tipico y antijuridico, como se deduce
de algunos conceptos del derecho penal vigente en cualquier pais civilizado,
la comision de un hecho delictivo, en el sentido de un hecho tipico y
antijuridico, no acarrea automaticamente la imposicion de una pena al autor
de ese hecho. Existen determinados casos en los que el autor de un hecho
tipico y antijuridico queda exento de responsabilidad penal, ello demuestra
que, junto a la tipicidad y antijuridica debe darse una tercera categoria en la
teoria general del delito, cuya presencia es necesaria para imponer una pena.
Esta categoria es la culpabilidad una categoria cuya funcion consiste,
precisamente en acoger aquellos elementos referidos al autor del delio que,
sin pertenecer al tipo ni a la antijuridica son también necesario para la

imposicion de una pena (Mufioz Conde & Garcia A, 2004, pag. 527)

2.2.6 Ladeterminacion y atenuacion de la pena.
2.2.6.1 Concepto, sistemas y fases de la individualizacion de la pena.

La superacidn de la arbitrariedad judicial propia del Antiguo Régimeny la

consagracion del principio de legalidad en los sistemas contemporaneos
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condujeron a la exigencia de que las penas correspondientes a cada delito
se recogieron con absoluta certeza en los codigos penales. Con ello se
determinan el sistema de determinacion legal de la pena.

El sistema de determinacion legal relativa supone, por tanto, la posicion
intermedia entre la existencia legal del limite o indeterminacion legal
absoluta y la fijacion de pena exacta en la ley o determinacion legal
absoluta (Mufioz Conde & Garcia A, 2004, pags. 528-529).

Las sentencias penales se tipifican se tipifica la conducta atribuida al
acusado, a través del juicio de subsuncidn, determinandose si es inocente
0 culpable. En los casos donde el Juez concluya en una sentencia
condenatoria, deberia determinarse la clase e intensidad de las
consecuencias juridicas que va imponer al condenado.

Para fundamentar el tipo de penay su extension, el juez debe apreciar todas
las circunstancias concurrentes en el caso concreto, las cuales
condicionaran la anti juridicidad del hecho imputado y servira para
fundamentar y limitar la culpabilidad del agente. La fijacion de la pena
debe realizarse dentro de los margenes previstos en la disposicion legal
correspondiente, empleando entre otros, los principios de
proporcionalidad, legalidad, lesividad, culpabilidad y proporcionalidad,
previstos en los articulos 1, 1V, V, VII Y VII del cddigo penal. (Garcia

Cavero, 2008, pag. 709)

2.2.7 Lafuncién de la pena como base de la teoria del delito.

La principal consecuencia que se sigue del fundamento politico de la pena es la

de que el mismo supone una serie de limites al empleo de ésta.
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2.2.8

Ahora, una vez que incluso la funcién de la pena se cobija en la
fundamentacion politico constitucional del Derecho penal, si creo ya
necesario asentar también el edificio de la teoria del delito sobre la base del
Estado social y democratico de Derecho. La teoria del delito no se halla, en
efecto, desvinculada del fundamento y la funcion de la pena. Al contrario,
constituye la determinacion de las fronteras minimas de lo que puede ser
objeto de una pena y da respuesta a la pregunta de cuales son los elementos
que deben concurrir, como minimo y con caracter general, para que algo sea
punible. (Mir Puing, 1982, pag. 41)
Se puede deducir que la contestacion a este interrogante siempre va depender, en
tanto, de las funciones que se le pueda atribuir a la pena y de los limites que se le
puedan imponer de modo general a su ejercicio. Es decir, de que a la conclusion
a lo que debe llegarse es la que admita, siendo la teoria del delito como un
instrumento la que establece los presupuestos generales de la pena, por tanto esta
ha de elaborarse de forma teleoldgica o, mejor, a partir de lo que el significado
funcional, y en base, ya a la funcion social que la Constitucion pueda atribuir a la
pena. Debe tenerse en cuenta en ello supondra un planteamiento desde un enfoque
funcionalista de la teoria del delito.
Funcidn preventiva de la pena y concepcion directiva de la norma.
La determinacion de las condiciones generales de lo punible que, segun lo dicho,
supone la teoria del delito, debe arrancar de la solucién que reciba la cuestion de
la funcién de la pena. La fundamentacion constitucional de la concepcién
preventiva exige edificar el sistema del delito y su contenido material sobre esta
base lo que puede llevar a resultados contrapuestos a los que pudieran alcanzarse

desde una concepcidn retributiva de la pena. En efecto el entendimiento de la pena
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como medio de prevencion, al servicio de la proteccion efectiva de los ciudadanos,
supone atribuir un significado directivo (en este sentido, "imperativo"), de
regulacién social, a la norma juridico penal, asignandole la funcion de crear
expectativas sociales que motiven a la colectividad en contra de la comision de
delitos.
La teoria del delito debe partir, pues, de la pregunta: ;qué es lo que puede ser
prevenido a través de la motivacion por una norma juridico-penal? Voy a
desarrollar brevemente estas afirmaciones.
He dicho que la funcion de prevencion supone asignar caracter "directivo” a
la norma juridico penal. En realidad, tal caracterizacion de las normas penales
no puede obviarse tampoco, por completo, ni siquiera desde una teoria
retribucioncita. Incluso desde este otro prisma habria que admitir que la
norma dirigida al juez, la que le obliga a castigar al delincuente lo que un
sector de la doctrina llama norma secundaria, encierra inevitablemente un
imperativo en forma de mandato. Mas lo cierto es que un cambio, una
concepcién puramente retributiva podria negar, aunque no necesariamente
que las normas penales tuviesen frente a los ciudadanos otra funcién que la
meramente sancionadora y de realizacion de la justicia. En cualquier caso,
cuando se encarga a la pena la mision activa de proteccion de la sociedad
mediante la prevencion de delitos, el Derecho no sélo habra de dirigir al juez
el mandato de castigarlos delitos, sino también, y en primer lugar, intentar
que los ciudadanos no delincan. El mandato dirigido al juez deberé, entonces,
tener el sentido de establecer una amenaza penal dirigida a la colectividad que
crea una expectativa social tendente a motivaren los ciudadanos un

comportamiento adecuado al Derecho. En la conminacion penal tipica, en la
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2.2.9

creacion de una expectativa social de imposicion de una pena para el que
delinca, ha de verse, pues, la forma de manifestarse la motivacion directiva
por la que debe realizarse la funcion de prevencion mas especificamente
penal. (Mir Puing, 1982, pags. 42,43,44.).
Ello no supone que las normas penales motiven Unicamente a través de la amenaza
directa de la pena (lo que VON WRIGHT llama "presion normativa™), sino que
generalmente se produce una "internalizacion” de las normas que permite que
éstas operen mediante su aceptacion por parte del destinatario. Cuando esta

aceptacion no se consigue, la eficacia de las normas penales es mucho mas dificil.

Concepto y caracteristicas de la determinacién judicial de la pena.

Si se asume que el delito es un injusto culpable graduable, la determinacion de la
pena no es mas que la graduacion del injusto culpable.(Feijoo Sdnchez, 2008,
pag. 199).

En efecto, la determinacion judicial de la pena parte de un hecho histoérico
verificable judicialmente y al cual cabe adscribirle consecuencias juridicas de
naturaleza punitiva en funcion a su magnitud y significado social o politico
criminal. Para ello, el 6rgano jurisdiccional en una sentencia penal emite hasta tres
juicios importantes. En un primer momento él se pronuncia sobre la tipicidad o
relevancia penal de la conducta atribuida al procesado (juicio de subsuncion).
Luego, a la luz de la evidencia existente decide la inocencia o culpabilidad de éste
en base a los hechos probados (declaracion de certeza). Y, finalmente, si declard
la responsabilidad penal del imputado debera definir la calidad e intensidad de las
consecuencias juridicas que corresponde aplicarle como autor o participe de la

infraccidn penal cometida (individualizacién de la sancion)
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fija simplemente un limite minimo y maximo de la clase de pena prevista,
dejando en manos del juez la determinacion de la pena concreta entre estos
limites; o establece, ademas, ciertas circunstancias modificativas de la
responsabilidad penal que afectan el marco penal abstracto, asi como criterios
especificos que el juez debe considerar en su labor de individualizacion de la

pena. (Garcia Cavero, 2008, pag. 689).

2.2.10 Criterios de la determinacién judicial de la pena.

De, y para desarrollarlo es pertinente que podamos determinar un concepto
operativo, vale decir, una definicion concreta que nos permita entender en que
consiste la determinacion judicial de la pena, cual es la funcion que se le asigna
dentro del derecho penal, y por qué es importante para el trabajo del operador
jurisdiccional.

Si repasamos nuestra experiencia concreta, nuestro quehacer cotidiano, podemos
evocar que, en el trabajo de un juez penal, hay tres momentos importantes que
transitan a lo largo de un proceso, y que concluye justamente con lo que significa
la determinacion judicial de la pena.

El primer momento se da cuando nosotros recepcionamos una imputacion
formalizada a través del representante del Ministerio Publico. Lo que debemos de
evaluar, en primer término, es si esa imputacion alcanza un nivel de relevancia
penal que amerite movilizar todo el aparato jurisdiccional en pos de la realizacion
del Estado. Ello lo hacemos a través de un juicio muy sencillo, un juicio de
tipicidad formal, que implica visualizar en términos concretos, si el alcance factico
y la asignacion normativa dada por el 6rgano representante de la titularidad de la
accion penal, calza con las propuestas de criminalizacion que tiene el Cddigo

Penal; vale decir, hacer una simple verificacién de tipicidad, de si ese juicio inicial
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se presenta como positivo; pues damos inicio justamente a la tarea de verificacion
de la imputacion, la cual se va a materializar al menos en el esquema hasta ahora
predominante en nuestro pais en funcién de la actividad probatoria con todos sus
ritos y todas sus posibilidades de realizacion.

Ingresamos a esta actividad probatoria a través de un segundo juicio Segundo
momento que es mas trascendente, porque lo que nos toca ahora verificar es si
esa presencia de imputacion formal tiene una base factica que nos permita realizar
un juicio contradictorio, con lo que acompafia al sujeto imputado, la famosa
presuncién de inocencia si efectivamente este juicio determina que la presuncion
de inocencia se ve afectada por la carga probatoria que se encuentra acumulada,
por tanto, llegamos a sostener si la persona imputada, es autora de un hecho
punible, y si es a su vez responsable del mismo, pues concluimos, con el segundo
momento importante dentro del trabajo jurisdiccional.

Lo sefialado en el parrafo precedente es la antesala del tercer momento, que es
justamente el que nos interesa, porque a partir de esa afirmacion de culpabilidad,
nos toca representar al Estado en el caso concreto, a efectos de afirmar la sancion
penal; esto es, en ese tercer momento vamos a sostener que esa persona es autora
de un hecho punible de relevancia social, que carece de esa presuncién de
inocencia, que se puede calificar como autora de un delito, como persona culpable
y debe ser objeto de una reaccién punitiva.

Si evocamos las sentencias penales, es frecuente que el operador desarrolle una
especie de muletilla o un concepto preestablecido al momento de referirse a la
penay generalmente haga valer todo su razonamiento y toda su consecuencia final
en un solo articulo del Codigo Penal, que diga se gradda la pena de conformidad

al articulo 46° la pregunta es, si el articulo 46° realmente es un articulo que
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justifica técnicamente la sancion, técnicamente no lo va ha ser, técnicamente el
articulo 46° como veremos més adelante es un listado de circunstancias, no es un
procedimiento que deriva a un resultado definitorio de la sancion, sino que habilita
mecanismos justamente para poder instrumentalizar un procedimiento que nos
lleve a esa consecuencia. Entonces, a partir de alli encontramos que no hay base
solida, ni factica para el resultado obtenido.

Identificamos que hay tres momentos esenciales dentro de este proceso de
determinacion judicial de la pena, estos tres momentos esenciales estan
desarrollados de modo esquematico como:

a) Identificacién de la pena basica.

b) El punto intermedio la busqueda o individualizacion de la pena concreta y,

c) Aunque aparece ahi como el nimero tres, pero creo es correlativo a los otros),
que es la verificacion de la presencia de las circunstancias que concurren en el
caso.

Lo mismo ocurre si hablamos de un atenuante, por ejemplo, pensemos en el
articulo 22° del Codigo Penal, La ley sefiala que, si el autor del delito al momento
de cometerlo era mayor de dieciocho afios, menor de veintiun afios 0 mayor de
sesenta y cinco afios, hay un efecto atenuante que el legislador grafica como: el
juez podra imponer una pena por debajo del minimo legal; eso significa que ese
atenuante nos coloca en el otro extremo. Aqui la pena no puede ser el minimo, ni
mas alla del minimo, pero si por debajo del minimo; es decir, se da la autorizacion
al juez para que él decida hasta donde, pero no para que decida si usa o no el efecto
atenuante; esto es muy importante tener presente, ya que las circunstancias
cualificadas operan necesariamente con la determinacion de la pena, cuando estan

presentes.
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2.2.11

Muy bien, qué cosa tenemos en el Cdodigo Penal para instrumentalizar todo esto
que he mencionado, desafortunadamente muy poco, porque para determinar la
pena, en primer lugar tenemos que trabajar en funcion de un marco rector de
utilizacion del lus puniendi estatal, a través del caso concreto, de la sentencia, de
la pena concreta, y ese marco rector basico esta definido por las normas rectoras
que aluden a la pena en el Titulo Preliminar, fundamentalmente los principios de
Culpabilidad, Proporcionalidad, Lesividad, Legalidad, Humanidad, etcétera, todo
lo que el Cddigo Penal establece en el Titulo Preliminar (es un marco rector
importante), pero esas son, son normas ideoldgicas normas que hay que
internalizar para hacer el trabajo. A pesar de ser normas ideoldgicas, nos dan

resultado en el trabajo.

Concurrencia de circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal.
Si concurren simultdneamente circunstancias agravantes y atenuantes en solo

caso, el proceso de determinacion de la pena imponer ejercer una valoracién
correspondiente a la compensacion entre los factores de aumento y disminucion
de la sancién, pudiendo fijarse la penalidad concreta en el espacio intermedio entre
el limite minimo y maximo de la pena conminada por la Ley. Este proceso de
valoracién debe encontrarse debidamente fundamentado en la sentencia,
conforme a la garantia de motivacion de las resoluciones judiciales. La violacién
de esa obligacion puede dar lugar a que la decision sea recurrida o

anulada”(Gonzales Cussac, 1988, pag. 222).

2.2.11.1 Circunstancias genéricas.

La disposicion contiene un amplio catdlogo de circunstancias genéricas, ya
prevista en el articulo 51 del Cddigo Penal, de 1924. Sin embargo, en este codigo
el legislador no distingui6 entre agravantes y atenuantes, como si se habia hecho

en el Codigo Penal de 1863.
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“La concurrencia de agravantes genéricas impone al juez la necesidad de
determinar en cada caso, si los efectos de estas radican en aumentar o de atenuar
la penalidad. Estas circunstancias se refieren, en buena cuenta, al grado del injusto

o0 de culpabilidad del agente”(Bramot Arias Torres, 2003, pag. 249)

2.2.11.2 Naturaleza de la accion.
El juez debe apreciar el tipo de delito cometido o el modus operandi empelado por

el agente, esto es, la forma como se ha manifestado el hecho ZIFFER 1996 p.
130. asi mismo, debe tener en cuenta el efecto psiquico y social que el hecho

produce.

2.2.11.3 Medios empleados.
“La realizacion del delito puede ser favorecida por el empleo de medios idoneos,

Cuyo uso puede comprometer en mayor o menor medida la seguridad de la victima
provocar graves estragos. Para ello, se sostiene que esta circunstancia influye tanto
en la ilicitud del hecho”. (Villavicencio Terreros, Lima, pag. 199). “Como la

peligrosidad del agente”. (Pefia Cabrera, 1983, pag. 259.)

2.2.11.4 Anélisis al acuerdo plenario N° 4° -2008/CJ-116 de la Corte Suprema
de Justicia de la Republica y el control constitucional de las normas.

En el cuarto pleno jurisdiccional de las Salas Permanentes, Transitoria y Especial
de la Corte Suprema no sélo se arribaron a acuerdos respecto a la atipicidad de las
relaciones sexuales consentidas entre los adolescentes cuyo rango de edad fluctla
entre los catorce y los dieciocho afios; sino también se pronunciaron respecto al
tema objeto del presente articulo, esto es a la imputabilidad restringida por razén
de la edad en los casos de los delitos de violacién sexual, concluyendo, sin emitir
pronunciamiento respecto a la legalidad o ilegalidad de la norma sub materia, que

los jueces penales estan plenamente habilitados a pronunciarse, si asi lo juzgan
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conveniente, por la inaplicacion del parrafo segundo del articulo 22°
del Codigo Penal, si estiman que dicha norma introduce una discriminacion, -
desigualdad de trato irrazonable y desproporcionada sin fundamentacion objetiva
suficiente-, que impide un resultado juridico legitimo.

En puridad, la Corte Suprema deja abierta la posibilidad para que via Control
Difuso de conformidad con lo previsto en el Articulo 16° de la Ley Organica
del Poder Judicial que prescribe que de conformidad con el Art. 236° de
la Constitucion, cuando los Magistrados al momento de fallar el fondo de la
cuestion de su competencia, en cualquier clase de proceso o especialidad,
encuentren que hay incompatibilidad en su interpretacion, de una disposicién
constitucional y una con rango de ley, resuelven la causa con arreglo a la primera;
norma que debe ser concordada con el articulo 138° de nuestra Carta Fundamental
de cuyo contenido, en la parte pertinente, se concluye que en todo proceso, de
existir incompatibilidad entre una norma constitucional y una norma legal, los
jueces prefieren la primera. Igualmente, prefieren la norma legal sobre toda otra
norma de rango inferior.

Al respecto debemos precisar que la aplicacion de este precepto normativo,
responde a titulo de excepcion y no de regla; advirtiéndose que incluso el maximo
intérprete de la Constitucion ha desarrollado el principio de conservacion de la ley
para preservar la seguridad juridica, propendiendo, en lo posible una solucion
acorde, via interpretacion, con el ordenamiento legal, evitando de tal manera la
generacion de vacios normativos al eliminarse
las leyes de naturaleza inconstitucional; haciéndose presente ademas, que al

determinarse por la via del control difuso, los magistrados deben limitarse a
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declarar la inaplicacion de la norma legal por incompatibilidad constitucional,
para el caso concreto.

Dentro de este marco conceptual, debemos adoptar una posicion al problema
planteado, tomando como base para tal efecto no s6lo las normas constitucionales
y legales aludidas sino también el criterio que maneja el Tribunal Constitucional
respecto al principio de igualdad ante la ley; siendo que este aspecto subyace del
tenor del Expediente N.° 1277-2003-HC/TC, en cuyo sexto considerando se
consigna: "Finalmente, y con relacién a la presunta afectacion del derecho a la
igualdad ante la ley, reconocido en el articulo 2°, inciso 2, de la Constitucién, es
indudable que la igualdad ante la ley no es sélo un principio constitucional, sino
también un derecho subjetivo que garantiza el trato igual entre los iguales y el
desigual entre los desiguales. En ese sentido, y con objeto de determinar cuando
se esta frente a una medida que implica un trato desigual no valido a la luz de la
clausula de la igualdad, la medida diferenciadora no sélo debe sustentarse en una
base objetiva, sino, ademas, encontrarse conforme con el test de razonabilidad.
Mediante este test se controla, en primer lugar, si el tratamiento diferenciado esta
provisto de una justificacion; en segundo lugar, si entre la medida adoptada y la
finalidad perseguida existe relacién y, finalmente, se determina si se trata de una
medida adecuada y necesaria, esto es, si respeta el principio de proporcionalidad".
En el caso materia de analisis, debe dilucidarse la existencia de los supuestos de
hecho previstos por la jurisprudencia acotada con el objeto de determinar si la
medida adoptada por el Congreso, resulta objetiva y responde al principio de
razonabilidad y proporcionalidad; al respecto debemos acotar que del estudio
realizado no encontramos justificacién objetiva alguna que sustente la

diferenciacion realizada por la norma dado que si bien constituye verdad

43


http://www.monografias.com/trabajos/histoconcreto/histoconcreto.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/discriminacion/discriminacion.shtml
http://www.monografias.com/trabajos5/natlu/natlu.shtml
http://www.monografias.com/trabajos4/proyinf/proyinf.shtml
http://www.monografias.com/trabajos11/metods/metods.shtml#ANALIT
http://www.monografias.com/trabajos11/parcuno/parcuno.shtml#JURISP

incontrastable el avance de la delincuencia juvenil, no es menos cierto también
que dicho incremento no se trasluce en la incidencia de los delitos de violacion
contra la libertad sexual cometidos por sujetos activos cuyas edades oscilan entre
los dieciocho y los veintitn afios de edad, sino que en su mayoria las edades de
los autores de dicha conducta delictiva son individuos que ya han alcanzado el
pleno desarrollo de su personalidad.

En cuanto al segundo presupuesto debemos advertir, pese a que como ya se ha
dejado sentado el texto expreso de la norma que introdujo la exclusion de la
responsabilidad restringida para los autores de delitos contra la libertad sexual no
se pronuncia respecto de la finalidad de la medida adoptada, que a través de ella
se pretendi6 frenar el avance de la conducta delictiva anotada, a fin de preservar
el bien juridico protegido por la ley, no obstante, no se trasluce relacion alguna
entre la medida adoptada y la finalidad de la misma, dado que con la mayor
represion penal, traducida en la agravacion de las penas, surgida como
consecuencia de la exclusion del beneficio de atenuacion de las penas, no sélo no
se ha conseguido la disminucion de la delincuencia juvenil, sino que ésta se ha
incrementado considerablemente a diez afios de la promulgacion de la cuestionada
norma, habiéndose canalizado a la realizacion de otras figuras delictivas,
entiéndase delitos patrimoniales para los cuales no se encuentra vigente limitacion
alguna al momento de obtener un beneficio de reduccién de la pena.

En relacion al ultimo supuesto de factico, concluimos diciendo que la adopcion de
la medida no resulta adecuada ni necesaria para la realidad actual; maxime si con
ella no s6lo se viola el principio de igualdad ante la ley sino que también de
manera indirecta se esta soslayando el derecho del individuo al pleno desarrollo

de su personalidad quien al encontrarse dentro de una etapa transitoria entre
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2.2.12

la adolescencia y la adultez no puede conocer con exactitud la naturaleza delictiva
de sus acciones y en funcién a ello determinarse voluntariamente a realizarlas.

Por lo demas resulta necesario establecer que tal como esta redactada la norma,
deja al arbitrio del juez el disminuir o no prudencialmente la pena analizando cada
caso en concreto, tomando en consideracion los pardmetros de graduacion de pena
previstos en el articulo 45° y 46° de la norma sustantiva, sin ser necesario la dacién
de una norma prohibitiva para la graduacion de la pena; es decir, que en el
hipotético caso de la inexistencia de esta norma prohibitiva, debera ser el drgano
jurisdiccional quien analizando cada caso en particular se pronuncie respecto de
la atenuacién o agravacion de la sancion correspondiente en funcion del desarrollo

psico-social alcanzado por el sujeto agente.

Propuesta legislativa
El articulo 21° de la Ley Orgéanica del Poder Judicial prescribe que La Corte

Suprema tiene iniciativa legislativa, en los asuntos que le son propios. Los
Magistrados por intermedio del Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, dan cuenta
al Congreso de la Republicay al Ministerio de Justicia, de los vacios y deficiencias
legislativas que encuentren en el ejercicio de sus funciones, asi como de las
contradicciones e incompatibilidades constitucionales, sin perjuicio de la
iniciativa que sobre este propdésito pueda asumir directamente el propio Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial, o la Sala Plena de la Corte Suprema.

Al concluir la presente disertacion arribamos a la certeza, como grado
del conocimiento, que el segundo parrafo del articulo incriminado contraviene las
disposiciones contenidas en el articulo veinticuatro de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanosy el articulo veintiséis del Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos que reconocen el principio de igualdad ante la ley,
previsto en el inciso dos del articulo dos de la Constitucion Politica del Peru; por
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ende proponemos su derogatoria de conformidad con la facultad conferida en el

precepto normativo descrito en el parrafo precedente.

Conclusiones

2.2.13

El principio de igualdad ante la ley, reconocido a nivel nacional y supranacional,
exige que la ley penal se aplique sin distingos a las personas que cometen actos
delictivos, siempre que se encuentren en iguales circunstancias y condiciones.

La Unica excepcion permitida por la ley es la contenida en el articulo 103° de la
Constitucion Politica que permite establecer diferencias en funcion de la
naturaleza de las cosas.

El segundo péarrafo del articulo 22° del Codigo Penal vulnera el principio de
igualdad ante la ley al haber realizado diferencias en funcién de la naturaleza de
las figuras delictivas, sin que para ello haya respetado los principios de
razonabilidad y proporcionalidad de la medida.

Verificada la inconstitucionalidad de la norma, los magistrados estan facultados
para declarar su inaplicacién para cada caso en particular, via control difuso de las
normas.

Se propone la derogacion de esta norma inconstitucional a través de una propuesta

legislativa.

Analisis de los pronunciamientos de la Corte Suprema de la Republica de
Justicia del Peru.

Sobre la responsabilidad restringida por razon de la edad, en los delitos sexuales,
donde al sentencia de Recurso de Nulidad, N° 3287-2013/Cajamarca, de fecha
dieciséis de julio , donde sefiala que tal proscripcion de tal atenuacion, colisiona
con la garantia constitucional de igualdad juridica, prevista en el Articulo 2°,
numeral 2), de la Constitucion Politica del Estado, toda vez de que, “(...) el

tratamiento especial que implica, “responsabilidad Restringida, se basa en la
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condicion personal del procesado, ubicandose en la teoria del delito Ilamada
“capacidad de culpabilidad”, sin que sea relevante la anti juridicidad, es decir, el
contenido del injusto penal, por lo que resulta evidente introducir una excepcion
en la aplicacion de esta diferencia de trato propia de individuos objetivamente
diferentes por su situacion personal fundado en criterio de diferenciaciéon, por la

naturaleza del delito, deviene en arbitrario, discriminatoria e inconstitucional

(..)

Sala penal permanente — Casacion N° 335-2025- del Santa.

CUADRAGESIMO PRIMERO.- En este sentido, teniendo en consideracion la

linea jurisprudencial establecida por este supremo Tribunal, es evidente en el caso
analizado, resulta adecuado, proporcional y especialmente igualitario, la
aplicacion de la circunstancia atenuante, en la pena prevista en el primer parrafo
del articulo 22°, del Cddigo Penal, a todo agente de 18 a 21 afios de edad que
cometa delito de violacion sexual, por lo que la inaplicacién de la prohibicion
contemplada en el segundo parrafo de dicha norma, en la sentencia impugnada,
haciendo un control difuso se encuentra arregazada a la constitucion, (articulo
138°), debiendo ser aprobada, a mayor abundamiento, en el Acuerdo Plenario
numero 04-2008/CJ-116, se establece de manera expresa, la posibilidad de que los
jueces apliquen control difuso respecto de la prohibicion, de la responsabilidad
restringida, en caso se advierta un tratamiento diferenciado, es de enfatizar que su
aplicacién se encuentra recogida, como una facultad mas no tiene un caracter
imperativo, segin los términos de acotado acuerdo plenario, que establece: “los
jueces penales (...) estan plenamente habilitados a pronunciarse, si asi lo juzgan

conveniente, por la aplicacion del parrafo segundo del articulo 22° del Cddigo
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Penal, si estiman que dicha norma introduce una discriminacion desigualdad de
trato razonable y desproporcionada, sin fundamentacion, objetiva suficiente, que

impide un resultado juridico legitimo,” [fundamento juridico décimo primero]

CUADRAGESIMO SEGUNDO. - es importante precisar que el control difuso

de la ley se ejerce en cada caso concreto, respecto del cual ha de valorarse la
situacion especifica, esto es, si la aplicacion de una norma legal particular
colisiona con la Constitucion Politica del Estado. En el caso de autos el articulo
22° del Cddigo Penal; primer parrafo, siendo una disposicion general, debe
aplicarse a todas las imputaciones y no solo para algunos, de no hacerlo, se afecta
el principio derecho de igualdad garantizado en el Articulo 2° inciso 2, de nuestra
constitucion, mas aun cuando el Tribunal Constitucional ha preservado la facultad
del Juez, para reducir, prudencialmente, la pena que alcanza la aplicacion, del
segundo parrafo del Articulo 22° del Cédigo Penal, teniendo en cuenta ello, resulta
valido recurrir a este caso concreto a la responsabilidad restringida para la
determinacion judiciales de la penal, por lo que el control difuso de la Ley penal

realizado por el colegiado superior se ha legitimado,

2.2.14 Principio de igualdad ante la Ley.

2.2.14.1 Sobre el concepto de igualdad.
La esencia de la igualdad no se puede revelar por su significado literal, por la

expresion que la contiene. La dificultad con la que tropezamos cuando queremos
aprehender su contenido es su indeterminacién; y es que la igualdad por si sola es
una expresion vacia, no significa nada. En la doctrina italiana, es asi que para este
autor quien sefala lo siguiente. “Decir que dos entes son iguales, sin otra
determinacion, nada significa (...) si no se especifica de qué entes se trata y

respecto a qué cosa son iguales, es decir, si no se esta en condiciones de responder
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a dos preguntas: a) ¢lgualdad entre quienes?, y b) ¢lgualdad en que?”. (Bobbio

Norberto, 1993, pags. 53-54).

Se advierte entonces, de modo inmediato, que la igualdad es un concepto
relacional, que solo se revela a partir de la identificacion de los datos precitados.
El mandato de igualdad no produce en modo alguno la pluralidad, la
diferenciacion; solo proscribe el trato desigual arbitrario, cuyos alcances

desarrollaremos mas adelante.

Pero la tarea de dotar de significado al concepto de igualdad se complica cuando
comprobamos que este derecho fundamental, lo mismo que todos los de su género,
son derechos histdricos, en el sentido de que su contenido va formandose
gradualmente, al extremo de llegar a puntos radicalmente distanciados. Piénsese,
por ejemplo, en la igualdad en Grecia antigua, en donde existia y era legal la
esclavitud; o la igualdad en la democracia norteamericana en pleno siglo XX, en
donde se reconocia la doctrina "separados pero iguales”, que no era otra cosa que
un modo morigerado de discriminar a los hombres de raza negra en dicho pais.
Estas concepciones de la igualdad parecen palidas expresiones de este derecho
cuando las comparamos con los alcances a que ha llegado en el siglo XXI. Asi,
actualmente se llega a hablar de una "igualdad social", es decir, una concepcién
de la igualdad en la que el papel del Estado se orienta hacia la promocién de
condiciones de equidad entre los individuos, ya que, si bien se reconocen las
diferencias entre estos, es necesario también garantizar un trato justo e igualitario
a cada persona, mejorando, en tal sentido, las condiciones de vida y posibilidades

de desarrollo de quienes se encuentran en una posicion desfavorable.

De este modo, la igualdad es un permanente desafio para el Derecho, mas aln en

un mundo en que las diferencias se revelan y reclaman a cada instante. Si hay un
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rasgo verdaderamente humano es ese afan, que compartimos todos por
diferenciarnos, si algo caracteriza a la sociedad moderna es precisamente el
pluralismo, el derecho a que se reconozca nuestra individualidad, las
caracteristicas y particularidades de cada ser humano. Solo tal reconocimiento y
respeto garantiza el pleno desarrollo de la personalidad del sujeto, pero en ese
contexto de diferenciacion, aun cuando parezca contradictorio, ha de existir y

garantizarse el derecho a la igualdad.

Constitucionalmente la igualdad ha de leerse como una aspiracién normativa de
gran importancia, que representa un estandar basico del contenido de la dignidad
humana. En esta linea, la igualdad a que nos referimos no implica una falsa
identidad entre todos los seres humanos, sino que apunta al reconocimiento de una
equivalente dignidad atribuible a toda persona minimum de humanidad respecto
del cual no cabe distinciones y que es merecedora de una especial proteccion

frente a otros entes y bienes existentes.

Pero la igualdad, al ser un concepto relacional-como anotamos- exige, incluso
cuando lo abordamos como bien juridico constitucional, ciertos términos de
referencia que sirvan de parametro para poder ser declarada. Desde esta
perspectiva, el derecho fundamental a la igualdad no puede ser considerado como
un derecho auténomo, pues siempre se encontrara vinculado al ejercicio de otro
derecho constitucional. (Garcia Morilla, 1991, pag. 144), el cual se disfrutard o

no de igual manera, en comparacion con otras personas que ejercen ese derecho.

En este sentido, el Tribunal Constitucional en su sentencia STC Exp. N° 0018-
2003-Al/TC ha sefialado que: "La naturaleza juridica de la igualdad reposa en una
condicion o presupuesto indispensable para el ejercicio de los distintos y plurales

derechos individuales. Por ende, no es un derecho auténomo, sino relacional”; en
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otras palabras, el derecho a la igualdad "funciona en la medida en que se encuentra
conectado con los restantes derechos, facultades y atribuciones constitucionales y
legales. Més precisamente, opera para asegurar el goce real, efectivo y pleno del

plexo de derechos que la Constitucion y las leyes reconocen y garantizan.

2.2.14.2 La igualdad constitucional. Derecho a la igualdad y principio de igualdad.

Tal como ya se anoto, la igualdad constitucional puede encararse desde dos
perspectivas: como principio rector del ordenamiento juridico, al que habra que
dotarlo de contenido en cada caso, siendo en este sentido una regla basica que el
Estado debe garantizar y preservar; y como un derecho fundamental de la persona,
es decir, exigible en forma individual, por medio del cual se confiere a todo sujeto
el derecho de ser tratado con igualdad ante la ley y a no sufrir discriminacion

alguna.

Pero en realidad no solo la igualdad, sino préacticamente todos los derechos
fundamentales son al propio tiempo derechos individuales y valores o principios
que vertebran el ordenamiento juridico. “Vistos asi, los derechos fundamentales
se comportan como principios estructurales basicos para el derecho positivo y el
aparato estatal.” (Peres Lufio, 1993, pags. 20-22), asi mismo los cuales deben
tenerse en cuenta en las diferentes actividades publicas, como son la expedicion
de normas, su interpretacion y aplicacién juridica, la intervencion de la fuerza

publica, la actuacion administrativa

En esta misma linea, el maximo intérprete de la constitucionalidad considera que
la igualdad como principio "implica un postulado o proposicion con sentido y
proyeccion normativa o deontoldgica, que por tal, constituye parte del nicleo del

sistema constitucional de fundamento democratico™ y, de otra parte, en cuanto a
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derecho fundamental "comporta el reconocimiento de la existencia de una facultad
o atribucién conformante del patrimonio juridico de una persona, derivada de su
naturaleza, que consiste en ser tratada igual que los demas en relacién a hechos,
situaciones o acontecimientos coincidentes; por ende, como tal deviene en el
derecho subjetivo de obtener un trato igual y de evitar los privilegios y las

desigualdades arbitrarias.

2.2.14.3 La igualdad como principio y derecho fundamental.

La palabra principio es una expresion polisémica en el Derecho, es decir contiene

diversos significados, muchos de los cuales incluso son contradictorios.

Como expresion y como concepto el término ha estado presente en el Derecho
desde hace mucho, incluso en los propios textos legislativos la referencia a los

principios juridicos data cuando menos de principios del siglo XIX.

Por su parte para este auto son “mandatos de optimizacion, es decir, normas que
ordenan que se realice algo en la mayor medida posible, en relacion con las
posibilidades juridicas y facticas. EI campo de las posibilidades juridicas esta
determinado por los principios y reglas que juegan en sentido contrario”. (Alexy,

1997, pag. 186)"".

Por tanto, cuando se afirma que el principio a la igualdad es un principio, se refiere
tanto a los alcances que sobre él da el autos que antecede, como al entendimiento
de estos como aquellas piezas que estructuran y dan sentido a todo el
ordenamiento legal, permitiendo entender que el sentido de una ley no esta dado
solo por ella, sino que resulta de su puesto en el ordenamiento y su relacion con
las demas normas, sentido que tampoco es fijo e invariable, pues puede cambiar

en funcion de las modificaciones en el ordenamiento juridico.
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Los principios generales del Derecho son formulas normativas con valor
general que constituyen la base del ordenamiento juridico. Se encuentran
invariablemente en su estructura y en ocasiones expresadas en algunas
normas positivas, incluso con rango constitucional. Permiten la creacion y
recreacion del ordenamiento legal, su cabal aplicacion y comprension, y por
supuesto tienen un especial papel en la integracion del sistema. Son
igualmente indispensables en la investigacion cientifico-juridica como en la
aplicacion practica. (Gutierrez Camacho, 2003, pag. 45).

Es asi de que maximo intérprete de la Constitucion Politica del Estado a sefialado

STC Expediente. N° 0261- 2003-AA/TC, fundamento juridico 3.1 y STC

Expediente. N° 0018-2003-Al/ TC, fundamento juridico 2 lo siguiente:

a.  Como un limite para la actuacion normativa, administrativa y jurisdiccional
de los poderes publicos.

b. Como un mecanismo de reaccion juridica frente al hipotético uso arbitrario del
poder.

c. Como un impedimento para el establecimiento de situaciones basadas en
criterios prohibidos (discriminacién atentatoria a la dignidad de la persona); v,

d. Como una expresion de demanda al Estado para que proceda a remover los
obstaculos politicos, sociales, econdmicos o culturales que restringen de hecho

la igualdad de oportunidades entre los hombres.

2.2.14.4 La igualdad como derecho.

La igualdad como derecho no solo implica la interdiccion de la discriminacion,
sino la atribucion y disfrute igual de los derechos y libertades reconocidos por el
ordenamiento. Asi, en general, los ciudadanos somos sujetos de derecho en la
misma proporcion.
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Por consenso, los derechos fundamentales han de ser concebidos como atributos
que corresponden a las personas y que se encuentran reconocidos y garantizados
por las Constituciones, los cuales concretizan las exigencias de igualdad, libertad

y dignidad, de acuerdo a circunstancias historicas.

Los derechos fundamentales -anotdbamos antes- pueden ser exigidos al Estado y
opuestos a los particulares. Se trata de derechos subjetivos del méximo rango y
cualidad, siendo que toda persona que los detenta puede accionarlos a su favor

acudiendo a las instancias tutelares correspondientes.

En este sentido el Tribunal Constitucional en su sentencia STC Exp. N° 0261-
2003-AA/TC, STC Exp. N° 0018-2003-All TC, ha senalado que “Vistas estas
caracteristicas, podemos concebir a la igualdad como un derecho fundamental
destinado a obtener un trato paritario ante hechos, situaciones y relaciones
equiparables; en otras palabras, hablamos de un derecho subjetivo a no sufrir
discriminacion, a no ser tratado de manera dispar respecto de quienes se
encuentran en una situacion equivalente. Contrarium sensu, cabe un tratamiento
diferenciado frente a situaciones disimiles, para lo cual se debe acreditar que la

referida distincion es objetiva y constitucionalmente razonable”.

2.2.14.5 Igualdad en el contenido de la ley.

Tanto la igualdad en el contenido de la ley como la igualdad en su aplicacién,
forman parte del concepto de igualdad ante la ley. Ambas nociones se suceden en

la historia, de acuerdo a la evolucién del Estado moderno y del constitucionalismo.

La igualdad ante la ley tiene un origen claramente liberal, y en un inicio solo se
referia a la igualdad "en el contenido", esto es, a las caracteristicas de la ley como

general, abstracta y atemporal, asi como a la atribucion de una igual capacidad
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juridica a toda la ciudadania sin distincion. Con esta concepcion de la igualdad se
pretendia combatir los privilegios y arbitrariedades de la monarquia, el clero y la
nobleza, a través de las leyes del parlamento que debian encarnar la voluntad
general. Asi considerada, la igualdad en el contenido de la ley impone también un
limite constitucional a la actuacion del legislador, al no poder apartarse de este
marco impuesto por el ordenamiento, para crear normas que, Sin MAas,

contravengan la igualdad de trato.

Expresada esta garantia como derecho fundamental, implica la posibilidad de que
toda persona pueda defenderse frente a normas estatales que contengan diferencias

irrazonables y que afecten su situacion juridica o sus legitimas expectativas.

No obstante, esta concepcion formal de la igualdad puede llegar a ser falaz y dar
una apariencia de igualdad donde no la hay, con lo cual se pone de manifiesto la
injusticia de tratar igual a quienes soportan diferencias relevantes. ;Como puede
el analfabeto tener igual derecho a la libertad de prensa? ;Como puede tener el
mismo derecho a la salud quien vive en la miseria? Se advierte entonces con
claridad que gran parte de la igualdad en los distintos derechos, esta vinculada a

situaciones facticas y sociales de los individuos.

El Estado deberia comprometerse, entonces, con la promocion de las personas des
favorecidas social y econdmicamente, asi como con la disminucion de
desigualdades materiales. Con ello se hace admisible legislar en beneficio de
algunos mediante leyes especiales, en la medida en que no se afecte la igualdad

constitucional, sino que se busque alcanzada superando las ficciones formales.
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Tribunal Constitucional en el caso STC Exp. N° 0018-203-Al/TC, fundamento
juridico 2 y otros, ha enfatizado que la nocién de igualdad ante la ley no se rifie

con la existencia de normas diferenciadoras, a condicion de que se verifique:

a. Laexistencia de distintas situaciones de hecho y, por ende, la relevancia de la
diferenciacion.

b. La acreditacion de una finalidad especifica.

c. Laexistencia de razonabilidad, es decir, su admisibilidad desde le perspectiva
de los preceptos, valores y principios constitucionales.

d. La existencia de proporcionalidad; es decir, que la consecuencia juridica
diferenciadora sea armonica y correspondiente con los supuestos de hecho y
la finalidad,; v,

e. La existencia de racionalidad, es decir, coherencia entre los supuestos de

hecho, el medio empleado y la finalidad que se persigue.

2.2.14.6 lgualdad en la aplicacion de la ley.

Como ha quedado expresado, la igualdad ante la ley también comprende a la
igualdad en la aplicacion de la norma. En tal sentido, la regla de conocer y
reconocer la igualdad de todas las personas no se le impone solo al legislador, sino
que vincula a todos los 6rganos del Estado que crean y aplican el Derecho y, en

particular, a la Administracion estatal y a los 6rganos jurisdiccionales.

De esta manera, las personas que se encuentren en condiciones y supuestos
equivalentes pueden tener la garantia de que los érganos publicos aplicaran la ley
de manera idéntica para todos ellos. En tal sentido, tanto la Administracion

Publica como la jurisdiccién, principales encargados de aplicar el Derecho,

56



ejercen sus funciones de regular o decidir derechos de los administrados y

justiciables atendiendo a la aplicacion uniforme de la ley para todos.

Salvo situaciones singulares, objetivas y razonables. Se prohibe con ello toda
diferenciacion injustificada e irracional en la interpretacion y aplicacion de las
normas al momento de impartir justicia, administrar o -en general- decidir sobre

situaciones juridicas.

Se observa que la igualdad en la aplicacion de la ley se diferencia de la igualdad
en el contenido en que, mientras esta se refiere a la prohibicion de distinguir
irrazonablemente al momento genético de la norma; aquella alude a la vida misma
de la ley, esto es, la exigencia de una aplicacién igualitaria en su interpretacion y

ejecucion.

Vistas asi las cosas, los 6rganos jurisdiccionales pueden resolver casos en
apariencia similares con resultados diferentes, si se demuestra la razonabilidad
constitucional de la decision. Esto ultimo solo se produce cuando el juez o la
Administracion consideran que el supuesto especifico merece una aplicacion
diferenciada que restablezca una igualdad real, conforme a la Norma
Fundamental. No obstante, también puede acontecer que el juzgador varie una
decision anterior, cuando frente a un nuevo caso en apariencia igual, advierta que
los supuestos facticos o juridicos tienen peculiaridades que sustentan resultados
distintos; igualmente es plausible aquella situacion en la que el drgano
jurisdiccional varie una tendencia jurisprudencial anterior, pese a que los
supuestos sean los mismos, basando su decision en avances o cambios cientificos,
sociales, econdémicos, o de otra indole que justifiquen tal mutacion, amparandose
en su autonomia funcional, supuestos que no tienen que ver con superar una

situacion de inequidad a través de la aplicacién diferenciada de las normas.
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Es asi de que la jurisprudencia nacional tanto a nivel judicial, asi como del
Tribunal Constitucional ha establecido la plena aplicacion del principio de
aplicacion del principio de igualdad. “La doctrina ha establecido criterios que
deben tenerse en cuenta para determinar si se produce o no la afectacion del
derecho a la igualdad en la aplicacion judicial de la ley”. (Bilbao Ubillos & Rey

Fernandez, 2003, pag. 114).

Asi, el maximo intérprete (Tribunal Constitucional), en su sentencia - STC

Expediente, N° 1279-2002-AA/TC, fundamentos juridicos 3y 4 exigio que:

a. Laaplicacion de la ley provenga de un mismo 6rgano, es decir, que una misma
instancia emita resoluciones o actle de manera arbitraria, caprichosa y
subjetiva, sin base objetiva o razonable que justifique su proceder.

b. Exista identidad sustancial entre los supuestos de hecho resueltos, que no
necesariamente debe ser plena; en tal sentido, basta con que se verifiquen
suficientes elementos comunes que permitan considerar que los supuestos de
hecho analizados son juridicamente iguales y, por ello, merecian en el tramite
una aplicacion igual de la norma.

c. Se acredite un tertium comparationis valido; en otras palabras, que se
demuestre la existencia de una "linea constante", una tendencia uniforme de
interpretacion y aplicacion de las normas (que sirva de término de referencia
0 comparacion).

d. No exista adecuada motivacion que explique la variacion de la tendencia para
comprender y aplicar las normas, pues, como es sabido, no existe obligacion
por parte de quienes aplican las normas para entenderlas y utilizarlas siempre
en un mismo sentido ante supuestos similares; por tanto, para acreditar la

violacion del derecho a la igualdad en la aplicacion de la ley debemos
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encontramos ante un alejamiento ilegitimo e irrazonable de la tendencia de

aplicacion anterior.

2.2.14.7 Derecho a la no discriminacion.

Ya se ha expresado en este trabajo que el trato diferenciado de las personas no es
necesariamente contrario a la Constitucion, siempre que tal tratamiento disimil se
base en las diferencias de las personas y en las distintas condiciones o
circunstancias en las que se desenvuelven. Con la misma légica se puede afirmar
que un trato igualitario puede resultar inconstitucional, si las condiciones y
circunstancias facticas exigen, para cumplir con la regla de igualdad, un trato

desigual.

Pero esta diferenciacion no puede ser indiscriminada, y por ello el Derecho ha
puesto limites. En primer término, la distincion en el trato nunca puede ser
irrazonable ni desproporcionada, pues ello es constitucionalmente intolerable. En
el mismo sentido, en nombre de un trato diferenciado, en apariencia apropiadoen
la medida en que se protegerian bienes de relevancia constitucional- no pueden

transgredirse otros bienes constitucionales que también merecen ser realizados.

2.2.14.8 Discriminacioén inversa o acciones afirmativas.

Deciamos que en el Estado constitucional contemporaneo se reconocen las
diferencias existentes entre los individuos; en tal sentido, la igualdad
constitucional no pretende uniformizar ciudadanos, sino -en primera instancia-
brindar garantias de trato regular y justo a cada persona por igual. Tal proteccion,
empero, es insuficiente para garantizar en todos sus extremos la igualdad que la
Constitucidn establece, pues se limita solo a una igualdad formal. En efecto, de
poco sirve reconocer la diferencia entre las personas si esto no se tiene en cuenta
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para establecer una equidad sustantiva que promueva y proteja a los mas debiles,
para de esta forma satisfacer el ordenamiento constitucional de valores,

incluyendo la igualdad que la integra.

De este modo el Estado se compromete no Unicamente en el ambito formal o
juridico, sino también en los planos politico, cultural, social y econémico. Pero
este mandato de igualdad, en el matiz apuntado, no solo alcanza a los poderes
publicos, compromete también a la sociedad o, para decirlo con expresion

socioldgica, a la sociedad civil, aunque desde luego, de un modo distinto.

2.3 Definicion de Conceptos.

Responsabilidad Restringida.

Significa la capacidad penal disminuida del autor que, a partir de cierta edad, las
consecuencias de sus hechos que, siendo tipicos, antijuridicos y culpables,
significan la realizacion de algo denominado delito, falta o contravencion, por
tanto, sobre la base del delito cometido significaria valorar el grado de anti
juridicidad de la conducta con un elemento que no es propio para hacerlo.
Principio de Igualdad.

Se trata de un principio fundamental reconocido por la Constitucion, por el cual
todos los individuos que formamos parte de una colectividad participamos de los
mismos derechos y de las mismas obligaciones, y por lo tanto no podemos ser
tratados desigualmente. (LANDA ARROYO, 1991, p. 437).

Igualdad en el contenido de la ley.

Tanto la igualdad en el contenido de la ley como la igualdad en su aplicacion,
forman parte del concepto de igualdad ante la ley. Ambas nociones se suceden en

la historia, de acuerdo a la evolucién del Estado moderno y del constitucionalismo.
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Igualdad en la aplicacion de la ley
Como ha quedado expresado, la igualdad ante la ley también comprende a la
igualdad en la aplicacion de la norma. En tal sentido, la regla de conocer y
reconocer la igualdad de todas las personas no se le impone solo al legislador, sino
que vincula a todos los 6rganos del Estado que crean y aplican el Derecho y, en

particular, a la Administracion estatal y a los 6rganos jurisdiccionales

61



CAPITULO 111

3  HIPOTESIS Y VARIABLES DE LA INVESTIGACION.
3.1 Hipdtesis.

3.1.1.1 Hipotesis general.
La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos

previstos en el art. 22°, segundo parrafo del Cddigo penal vulnera
significativamente el principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado

penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018.

3.1.1.2 Hipotesis especificas.
HE1.Los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre la responsabilidad

penal restringida como una manifestacion de atenuacion de la pena influye
significativamente en el principio de igualdad ante la Ley como un derecho
fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados de Huancayo,

periodo 2018.

HE2.La no aplicacién de la responsabilidad penal restringida como una
transgresion a la imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte del
Juzgado penal colegiado de Huancayo vulnera significativamente enla seguridad

juridica del principio de igualdad ante la ley como aquel derecho.

3.2 Variables.
Identificacion de las variables.

a. Variable Independiente: La Responsabilidad Penal Restringida

b. Variable Dependiente: Principio de Igualdad Ante la ley.

62



3.3 Operacionalizacion de las variables:

VARIABLE CONCEPTO DIMENSIONES INDICADORES INSTRUMENTO ESCALA DE
MEDICION

La responsabilidad
restringida se sustenta en la e Atenuante

it oo, | ATENUACION DE LA | prvigia
. , e Disminucién de

prohibir mediante una ley la PENA

LA disminucién de la pena sobre la pena
RESPONSABILIDAD | labase del delito cometido
PENAL significaria valorar el grado
de anti juridicidad de la . i
RESTRINGIDA conducta con un elemento Capacidad penal
que no es propio para -
hacerlo. (Recurso de RESPONSABILIDAD *  Responsabilidad LIKERT
Nulidad N° 701-2014- | RESTRINGIDA atenuada CUESTIONARIO

Huancavelica).

Se trata de un principio
fundamental reconocido por
PRINCIPIO DE la Constitucion, por el cual
IGUALDAD ANTE todos los individuos que
LA LEY formamos parte de una
colectividad participamos de
los mismos derechos y de las DERECHO e  Principio

mismas obligaciones, y por FUNDAMENTAL
lo tanto no podemos ser e valor
tratados
desigualmente.(LANDA
ARROYO, 1991, p. 437)

e Derecho CUESTIONARIO LIKERT

Fuente: Elaboracion Propia
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CAPITULO IV

4 METODOLOGIA.
4.1 Meétodos de investigacion
4.1.1 Meétodos generales

4.1.1.1 Meétodo deductivo
El método que se empleara en la presente investigacion es el método inductivo —

deductivo, el cual detalla de la siguiente manera.

El método deductivo; permite que las verdades particulares contenidas en
las verdades universales se vuelvan explicitas. En otros términos, este
método consiste en que, a partir de una ley o situacién general, se llegue a
extraer implicaciones particulares contenidas explicitamente en la
situacion general, es decir parte de una verdad particular o menos universal

que la primera. (Arazamendi Nicandor, 2013, pags. 108-109)

Este método permitira describir los problemas desde sus implicancias universales
o0 generales esto a fin de llegar a conclusiones especificas y/o deducciones, esto a

fin de recoger informacioén amplia sobre el tema de investigacion.

4.1.2 Métodos especificos

4.1.2.1 Meétodo descriptivo
Un estudio descriptivo identifica las caracteristicas del universo de

investigacion, indica formas de conducta, actitudes y opiniones,
intenciones de actuacion de las personas, establece comportamientos,
descubre y comprueba relaciones entre las variables a través de la
observacién, la entrevista, los cuestionarios, las encuestas y el anélisis de

informes previos. Generalmente, emplea férmulas de muestreo para
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recolectar la informacion, la cual es analizada mediante andlisis

estadisticos. (Golcher Lleana, 2003, pag. 78).

En el presenta trabajo de investigacion a partir de la identificacion de la poblacion,
objeto de estudio se va describir el fendmeno de las implicancias que se tiene a
inaplicacion del principio de igualdad ante la Ley en la no aplicacién de la
responsabilidad penal restringida, esto a efectos de evaluar las variables,
utilizando las técnicas de investigacion como es el analisis documental
demostrando asi la influencia de la variable independiente, con la variable

dependiente.

4.1.3 Métodos particulares

4.1.3.1 Meétodo exegético o hermenéutico.
Es aquella que implica un analisis textual de las normas, sin modificaciones. Es el

proceso racional atreves del cual determina el sentido y alcance de las normas
juridicas para su correcta aplicacion. La hermenéutica le da su real sentido y

alcance. La exegesis considera a la norma algo perfecto.

En la presente investigacion se va analizar el Articulo 22° del cédigo penal y el
articulo 2°, Inciso 2°, de la Constitucion Politica del Estado a efectos de poder
aclarar este tema sobre de la constitucionalidad y/o inconstitucionalidad del

articulo 22° del Codigo penal.

4.2 Tipo de investigacion
La presente investigacion se encuentra enmarcada:

4.2.1 Por su finalidad es una investigacion basica.
La presente investigacion de la vulneracion del principio de igualdad ante la Ley

tiene como propodsito aportar un cuerpo organizado de conocimiento juridico hacia
lo operadores juridicos, y esta no produce un resultados de utilidad practica

inmediata, toda vez de que la presente investigacion priorizara en recoger
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informacién tedrica de naturaleza juridica a efectos de poder enriquecer el
conocimiento teodrico — cientifico, las mismas que van estar orientado a descubrir
las implicancias que se tiene como consecuencia a la vulneracion al principio de
igualdad ante la Ley esto a efectos de poder proponer en un futuro modificaciones
legislativas a al Articulo 22° del Codigo Penal, a fin de garantizar el derecho

constitucional de igualdad ante la Ley..

Es la que no tiene no tiene propdsitos aplicativos inmediatos, pues solo busca
ampliar y profundizar el caudal de conocimientos cientificos existentes acerca
de la realidad. Su objeto de estudio lo constituyen las teorias cientificas las
mismas que la analiza para perfeccionar sus contenidos. (Carrasco Diaz, 2005,
péag. 43).

4.3 Nivel de investigacion

4.3.1 Descriptivo — correlacional.
En el presente trabajo de investigacion se va determinar el grado de relacion que

hay entre las variables a partir de las descripciones que se va efectuar sobre las
caracteristicas del problema de investigacion el cual es las consecuencias a al
principio de igualdad ante la ley la aplicacion parcial de la responsabilidad penal
restringida previsto en el articulo 22° segundo parrafo del codigo penal, asi mismo
medir y recoger informacion sobre los conceptos a los que la variable hace
referencia. “Este tipo de estudio tiene como finalidad conocer la relacion o grado
de asociacion que existe entre dos 0 méas conceptos, categorias o variables en un

contexto en particular”. (VALDERRAMA MENDOZA, 2015, pag. 169).

Asi mismo se va el emplear el nivel correlacional a efectos de poder conocer el

grado de relacion entre la variable la responsabilidad penal restringida y el
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4.4
441

principio de igualdad ante la Ley. “Su estudio se centra en la influencia mutua las

variables” (Sanchez Espejo, 2016, pag. 111)

En la presente investigacion se centrara en describir las caracteristicas del problema
de investigacion y de sus variables como son el principio constitucional de igualdad
ante la ley y el articulo 22 ° del Codigo Penal, el mismo que esté referido a la
responsabilidad penal restringida, es asi de que en la presente investigacion se va

describir el problema planteado con marcos tedricos que respaldan.

Es asi que en la presente aplicacion se priorizara en describir los problemas

planteados

Disefio de investigacion
Investigacion no experimental transversal — descriptivo — correlacional.

Este disefio se utiliza para realizar estudios de investigacion de hechos y fendmenos
de la realidad, en un momento determinado del tiempo. (...), ademas porque no se
manipuld ninguna de las variable, solo se observo el problema social tal conforme

sucede asi como la informacion y de datos se ha efectuado en un solo momento.

Trabajaremos con el disefio descriptivo, ya que estudiara analizarse interpretara el
problema tal como se encuentra en el momento de la investigacion. “Tiene como
objeto indagar la incidenciay los valores en que se manifiestan una o mas variables.
El procedimiento consiste en medir en un grupo de personas u objetos una o,
generalmente, mas variables y proporciona su descripcion”. (VALDERRAMA

MENDOZA, 2015, pag. 179).
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Donde:

M = Muestra conformada

O = Observaciones de las variables a

realizar de la muestra.

4.5 Poblacién y muestra

45.1 Poblacion.
La poblacion en el presente investigacion estara conformado por La poblacién es

compuesta por Jueces, Fiscales, abogados con conocimientos especializados en

materia penal.

Es el conjunto finito o infinito de elementos, seres o cosas, que tiene atributos o
caracteristicas comunes, susceptibles de ser observados. Por lo tanto, se puede
hablar de universo de familias, empresas, instituciones, votantes, automaviles,
beneficiarios de programas de distribucion de alimentos de un distrito de

extrema pobreza, etc. (VALDERRAMA MENDOZA, 2015, pag. 182).

En el presente trabajo de investigacion la poblacién sera detallada de la siguiente

forma.
POBLACION NUMERO NUMERO
TOTAL
La poblacion es compuesta por Jueces, 80 80
Fiscales, abogados con conocimientos
especializados en materia penal
total 80

45.2 Muestra

4.5.2.1 Muestreo no probabilistico — variante intencional.
Es aquella que el investigador selecciona segin su propio criterio, sin

ninguna regla matematica o estadistica. “Este tipo de muestra se caracteriza
por un esfuerzo delirado de obtener muestras “representativa”, mediante la
inclusion en la muestra de grupos supuestamente tipico”’(VALDERRAMA
MENDOZA, 2015, pag. 193). En el presente trabajo de investigacion se va
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utilizar este método toda vez de que la muestra va ser escogida a criterio del
investigador.

Formula de la Muestra:

MUESTRA NUMERO NUMERO
TOTAL
La poblacion es compuesta por Jueces, 50 50

Fiscales, abogados con conocimientos
especializados en materia penal

Total 50

4.6 Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos
4.6.1 Técnicas de recoleccion de datos
4.6.1.1 Fuentes primarias

4.6.1.2 Laencuesta
La encuesta es aquella técnica que permite recoger informacion de un

conjunto de muestra seleccionada. “La encuesta es considerada una técnica
(también instrumento) de investigacion que permite dar respuesta a un
problema tanto en términos descriptivos como de relacién de variable tras
la recoleccion de informacion sistematica” (Arazamendi Nicandor, 2013,

pag. 121).

Es asi de que en el presente caso se va emplear esta técnica a efectos de
poder recoger informacion valiosa de parte de los magistrados, Fiscales de
los juzgados penales, asi como abogados con conocimientos especializados

en materia penal.

4.6.1.3 Fuentes secundarias.
e Bibliotecas: fichas

e Tesis: datos estadisticos.

e Hemerotecas: revistas, diarios, periédicos.
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4.6.2 Instrumentos de recoleccion de datos

4.6.2.1 Cuestionario.
Los cuestionarios son un conjunto de preguntas estructuradas y

enfocadas que se contestan con lapiz y papel, los cuestionarios ahorran
tiempo, porque permiten a los individuos llenarlos sin ayuda ni
intervencion directa del investigador.(VALDERRAMA MENDOZA,

2015, pag. 195).

En la presente investigacion se va elaborar por medio del cuestionario el
analisis de las sentencias judiciales con calidad de cosa juzgada a los
expedientes judiciales de los juzgados penales colegiado de la provincia de

Huancayo en el periodo 2018.

4.7 Procedimiento de recoleccion de datos.
En la presente investigaciéon como procedimiento que se va realizar para la

obtencion de los datos se considera de la siguiente forma:

- Disefiar el instrumento.
- Validar el instrumento

- Aplicar el instrumento en la muestra
Analizar e interpretar los datos

4.8 Técnicas de procesamiento y analisis de datos.
a. Clasificacion

Las preguntas se clasificaran de acuerdo a la variable independiente;
responsabilidad penal restringida y la variable dependiente; igualdad ante la

Ley.
b. Codificacion
Las respuestas sefialadas, para las preguntas estaran codificadas en orden

correlativo del 1 al 3 de la siguiente manera:
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Totalmente en desacuerdo.
En desacuerdo.
Ni de acuerdo ni en desacuerdo.

De acuerdo.

o~ WO N PE

Totalmente de acuerdo

c. Tabulacion

Se realizara el conteo a través de la codificacion de cada respuesta obtenida,

de las preguntas realizadas.

c.1.Tabla

Se construira una tabla de frecuencia en base a los datos obtenidos de la

tabulacion, donde se tomara en cuenta la frecuencia porcentual.

c.2.Graficos

Esta representacion grafica nos va a permitir una mejor comprensién de los
resultados la cual nos permitira una comprension global, rapida y directa de

la informacion que aparece en cifras.

4.8.1 Analisis e interpretacion de los datos.
Se interpretaran los resultados obtenidos de los graficos para mejor

explicacion, esto nos permitira analizar los resultados que hemos obtenido
para interpretar adecuadamente nuestra investigacion; para lo cual, para
el procesamiento y analisis de datos se tabularan los datos obtenidos
utilizando el programa SPSS (Statistical Packagefor Social Sciences),
Version 22, con la finalidad de procesar dichos datos, para luego
expresarlos en graficos y datos para un mejor entendimiento de los

resultados.
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CAPITULO V
RESULTADOS

5 Presentacion de resultados.

En el presente capitulo se presentan los resultados de la aplicacion de los dos
instrumentos en 50 encuestados compuesta por Jueces, Fiscales, abogados con

conocimientos especializados en materia penal.
3.1. Datos sobre la variable responsabilidad penal restringida

A continuacion, se presentan los resultados de la aplicacion de la escala sobre la

variable prueba de oficio:

Tabla 1: Indicador Atenuacion privilegiada— disminucién de la pena.

Respuesta
£ 2.5 8|82
Indicadores gl =333 § |8 g Total
s °HE53 3|38
° ] o @ |0 w
= o © O |FDO

il. ¢Considera que la inaplicacion de la
responsabilidad penal restringida por edad para los
delitos previstos en el segundo parrafo del articulo
22° del cbdigo penal, es wuna limitacion
inconstitucional porque vulnera el principio de | 0% 0%| 16%)| 24%)| 60%)| 100%
igualdad, de rango y relevancia constitucional
previsto en el articulo 2° numeral 2) de la
Constitucion Politica, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado?

i2. ¢Considera que la aplicacion del articulo 22°
segundo parrafo Del codigo penal para determinar la
pena concreta, colisiona con la garantia
constitucional prevista en el articulo 2° numeral 2), | 0%| 0%| 22%| 56%| 22%| 100%
de la Constitucion Politica del Estado, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?

13. ¢ Considera que la inaplicacion de la prohibicion
contenida en el articulo 22 segundo parrafo del
Cadigo Penal, via control difuso es compatible con | 0%| 0%| 18%| 18%| 64%| 100%
la constitucion, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado?

FUENTE: Elaboracién propia.
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En la tabla 1, se observa que la mayoria (60%) de los encuestados casos manifiestan
estar totalmente de acuerdo en considerar que la inaplicacion de la
responsabilidad penal restringida por edad para los delitos previstos en el
segundo péarrafo del articulo 22° del codigo penal , es una limitacion
inconstitucional porque vulnera el principio de igualdad, de rango y relevancia
constitucional previsto en el articulo 2° numeral 2) de la Constitucion Politica,
en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, también se
aprecia que la mayoria (56%) de los encuestados estan de acuerdo en considerar que
la aplicacion del articulo 22° segundo parrafo Del codigo penal para determinar la
pena concreta, colisiona con la garantia constitucional prevista en el articulo 2°
numeral 2), de la Constitucion Politica del Estado, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, la mayoria (64%) de los encuestados
manifiestan estar totalmente de acuerdo en Considera que la inaplicacion de la
prohibicién contenida en el articulo 22 segundo parrafo del Codigo Penal, via control
difuso es compatible con la constitucion, en los pronunciamientos de sentencia en

el Juzgado Penal Colegiado.

llustracién 1: Resultados de los indicadores atenuacion privilegiada—
disminucion de la pena.

70 64
60 60 e /
o0
50
2
©
=| 40
S
=| 30
22
8 24
18
10 0
0
0 0 0 0"
item 1 item 2 item 3
= Nunca Casi nunca  ===Algunas veces
Casi siempre ==Siempre
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Fuente: Elaboracion propia.

Tabla N° 2: Resultados del indicador capacidad penal y responsabilidad atenuada.

Respuesta
e[ g, ges
Indicadores gl =353 §|E g Total
=M gs8 38R
kS ] 3 o |8 o
= 3 & QO |Fo

i4.¢,Considera que el tratamiento especial que implica la

aplicacion de la responsabilidad restringida por edad
estd relacionado a las condiciones personales del
procesado en su capacidad de culpabilidad, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?

0%| 0%| 18%)| 24%)| 58%| 100%

i5. ¢, Considera que existe un tratamiento desigual en los

supuestos previstos en el primer parrafo y segundo
parrafo del articulo 22° del cédigo penal, en los| 0%| 0% 22%| 51%)| 27%)| 100%
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?

i6.¢,Considera que estd justificado el tratamiento

desigual del articulo 22° segundo parrafo del cddigo
penal, en cuanto a la responsabilidad restringida por| 0%| 0%)| 16%| 60%| 24%)| 100%
edad, en los pronunciamientos de sentencia en el
Juzgado Penal Colegiado?

FUENTE: Elaboracién propia.

Se observa, en la tabla 2 que, la mayoria (58%) de los encuestados manifiestan estar
totalmente de acuerdo en considerar en que el tratamiento especial que implica la
aplicacion de la responsabilidad restringida por edad esta relacionado a las
condiciones personales del procesado en su capacidad de culpabilidad, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, de la misma forma
se puede apreciar que la mayoria (51%) de los encuestados manifiestan estar de
acuerdo en Considera que existe un tratamiento desigual en los supuestos previstos
en el primer parrafo y segundo parrafo del articulo 22° del codigo penal, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, y la mayoria
(60%) sefialan estar de acuerdo en que Considera que estéa justificada el tratamiento
desigual del articulo 22° segundo parrafo del cddigo penal, en cuanto a la
responsabilidad restringida por edad, en los pronunciamientos de sentencia en el

Juzgado Penal Colegiado.
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llustracién N° 2: Resultados del

Responsabilidad atenuada.

indicador Capacidad penal y

70
58

60 W
50

60

o
<
% 40
o 27
5 30 24 22 24
o 18 18
20 — —
10
0 0 0
0
Item 4 Iltem 5 Iltem 6
Nunca Casi nunca =—Algunas veces

Casi siempre ==Siempre

Fuente: Elaboracién propia.

Tabla N° 5: Estadigrafos de los puntajes de la variable

La responsabilidad penal.

Estadigrafos

Valor

Media

43,80

Desviacion estandar

4,84

Coef. de variabilidad

11,05%

Minimo

35

Maximo

50

FUENTE: Elaboracién propia.

En la tabla 5, se aprecia que el puntaje promedio de la variable la responsabilidad

penal restringida de los encuestados es de 43,80 puntos, en una escala de 10 a 50

puntos, con una dispersion de 4,84 puntos y una variabilidad de 11,05% lo que indica

que los puntajes presentan homogeneidad ya que el coeficiente es menor al 33,33%.
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llustracion N° 5: Histograma de los puntajes de la variable la
responsabilidad penal restringida.

Frecuencia

32 34 36

Fuente: Elaboracion propia.

38 40

Tabla N° 6: Niveles de la variable la responsabilidad penal

restringida
Niveles Baremo Frecuencia %
Bajo 10-23 0 0
Regular 24 - 36 11 24
Alto 37 - 50 34 76
Total 45 100

FUENTE: Elaboracién propia.

En la tabla 6, se observa que la mayoria 76% (34) de los encuestados presentan un
nivel de responsabilidad penal restringida, el 24% (11) de los casos tienen un nivel

Regular de la responsabilidad penal restringida y el 0% (0) de los casos evaluados

presentan un nivel Bajo de la responsabilidad penal restringida.
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3.2.

lustracion N° 6: Niveles de la responsabilidad penal restringida.

Frecuencia

Regular

Fuente: Elaboracion propia.

Alto

Datos sobre el variable principio de igualdad ante la ley.

A continuacion, se presentan los resultados de la aplicacion de la escala sobre la

variable Principio de de igualdad ante la ley, en su dimension indicadores:

Tabla 7: Indicador derecho.

Indicadores

Respuesta

Totalmente
en

En
desacuerdo
Ni de
acuerdo ni
De acuerdo

Totalmente
de acuerdo

Total

i7.;Considera que la garantia constitucional de

igualdad ante la Ley, busca hacer prevalecer los
intereses concernientes a la dignidad de la persona
humana en la determinacién de la pena, en materia
penal, en los pronunciamientos de sentencia en el
Juzgado Penal Colegiado?

0%

0%| 18%| 24%

58%

100%

i8.¢,Considera que la inaplicacion de la responsabilidad

restringida por edad para los delitos del articulo 22°
segundo péarrafo del cddigo pernal contraviene al
principio re socializador de las penas, que implican
la prohibicion de penal crueles, inhumanas y
degradantes, en los pronunciamientos de sentencia
en el Juzgado Penal Colegiado?

0%

0%| 11%| 62%

27%

100%

FUENTE: Elaboracién propia.

En la tabla 7, se observa que la mayoria (58%) de los encuestados manifiestan estar

totalmente de acuerdo en considerar que la garantia constitucional de igualdad ante

la Ley, busca hacer prevalecer los intereses concernientes a la dignidad de la persona
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humana en la determinacion de la pena, en materia penal, en los pronunciamientos
de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, también se aprecia que la mayoria
(62%) de los encuestados manifiestan de acuerdo en considerar que la inaplicacion
de la responsabilidad restringida por edad para los delitos del articulo 22° segundo
parrafo del codigo pernal contraviene al principio re socializador de las penas, que
implican la prohibicién de penal crueles, inhumanas y degradantes, en los

pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

llustracién N° 7: Resultados del indicador Derecho.

70
62
60 58
50
2
]
2| 40
S
=| 30
o 27
o 24
20 L —
10 — 1
0 0
0
item 7 item 8
Nunca Casi nunca  ===Algunas veces
Casi siempre =—=Siempre
Fuente: Elaboracion propia.
Tabla N° 8: Resultados del indicador principio y valor.
Respuesta
= — S = E
Indicadores § % - 8 %g < g§ Total
58" g|lgg| 8 |EQ
1Shhs] 6| ° 8 S ®©
5 "= =

i9. ¢Considera que el segundo parrafo del articulo 22°
del Codigo Penal, constituye una discriminacion
atentatoria al derecho constitucional a la igualdad, en| 0%| 0%)| 18%)| 22%| 60%| 100%
los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado
Penal Colegiado?

i10. ;Considera que los fundamentos juridicos para la
instauracion de la responsabilidad juridica por edad
en el codigo penal articulo 22° ha sido la correcta, en| 0%| 0%| 16%]| 60%| 24%| 100%
los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado
Penal Colegiado?

FUENTE: Elaboracién propia.
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Se observa, en la tabla 8 que, la mayoria (60%) de los encuestados manifiestan estar
totalmente de acuerdo en considerar en que el segundo parrafo del articulo 22° del
Cadigo Penal, constituye una discriminacion atentatoria al derecho constitucional a
laigualdad, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado,
también se aprecia que la mayoria (60%) de los encuestados manifiestan estar de
acuerdo en considerar en que los fundamentos juridicos para la instauracion de la
responsabilidad juridica por edad en el codigo penal articulo 22° ha sido la correcta,
en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

lHustracion N° 8: Resultados del indicador principio y valor.

70
60 60 60
50
2
©
=| 40
[}
S| 30
(ol 22 24
20
18 16
10
0 0
0
item 9 item 10
Nunca Casi nunca  ===Algunas veces
Casi siempre ==—=Siempre

Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 10: Estadigrafos de los puntajes de la variable
Principio de igualdad ante la Ley.

Estadigrafos Valor
Media 35,71
Desviacion estandar 451
Coef. de variabilidad 12,63%
Minimo 24
Maximo 40

FUENTE: Elaboracién propia.

En latabla 10, se aprecia que el puntaje promedio de la variable Principio de igualdad
ante la Ley es de 35,71 puntos, en una escala de 8 a 40 puntos, con una dispersion de
4,51 puntos y una variabilidad de 12,63% lo que indica que los puntajes presentan

homogeneidad debido a que el coeficiente es menor al 33,33%.

79



llustracion N° 10: Histograma de los puntajes de la variable Principio de
igualdad ante la Ley.

Frecuencia

22 24 26 28 30 32 34 36 38 40 42
Fuente: Elaboracion propia.

Tabla 11: Niveles de la variable Principio de igualdad ante la Ley.

Niveles Baremo Frecuencia %
Bajo 8-18 0 0
Regular 19 - 29 9 20
Alto 30 - 40 36 80

Total 45 100

FUENTE: Elaboracion propia.

En la tabla 11, se observa que la mayoria 80% (36) de los encuestados presentan un
nivel del principio de igualdad ante la Ley, el 20% (9) de los casos tienen un nivel
Regular del principio de igualdad ante la Ley y el 0% (0) de los casos evaluados

presentan un nivel Bajo del principio de igualdad ante la Ley.
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3.3.

lustracion N° 11: Niveles del principio de igualdad ante la Ley.

Frecuencia

Regular Alto

Fuente: Elaboracion propia.

Relacién entre la responsabilidad pena restringida y el principio de igualdad

ante la Ley.

Se aprecia que en la prueba de correlacion estadistica el coeficiente de correlacion de

Spearman obtenido es positivo y significativo (0,577), afirmacion que se hace al

observar el contenido de la tabla 11, para un nivel de confianza del 95%.

TABLA N° 12: coeficiente de correlacion de Spearman de la responsabilidad

penal restringiday el principio de igualdad ante la Ley.

Principio de igualdad

ante la Ley
L bilidad Correlacion de Spearman 0,577"
aresponsabrioal | g4 gijateral 0,000
pena restringida N p

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).
Fuente: Elaboracion propia

En la ilustracion se aprecia que las variables la responsabilidad pena restringida

y el principio de igualdad ante la Ley se relacionan de manera directa y significativa.

llustracion N° 12. Diagrama de dispersion de la responsabilidad pena
restringida y el principio de igualdad ante la Ley.
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Tabla N° 13. Correlacién de los indicadores del Principio de igualdad ante
la Ley y la responsabilidad pena restringida

indicadores del Principio de igualdad La responsabilidad penal
ante la Ley restringida
Derecho 0,538**
Principio 0,306**
Valor 0,591**

** La correlacién es significativa en el nivel 0,01 (2 colas).
Fuente: Elaboracién propia

En latabla 13 se observa que los coeficientes de correlacion entre los indicadores
del Principio de igualdad ante la Ley y la responsabilidad pena restringida son
positivas y significativas, resaltando mayor fuerza de correlacion entre el derecho y
la responsabilidad pena restringida (0,591), mientras que entre el principio y la

responsabilidad pena restringida la correlacién (0,306) es menor.

Tabla N° 14: Niveles de la responsabilidad penal restringida y
niveles del Principio de igualdad ante la Ley

Principio de
|gualdﬁg ante la Total
Regular Alto

La Regular 6 5 11
responsabilidad 34

pena Alto 3 31

restringida

Total 9 36 45
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FUENTE: Elaboracién propia.

Se observa, en la tabla 14 que, la mayoria 69% (31)de los encuestados presentan un
nivel de la responsabilidad penal restringida Alto y en el Principio de igualdad ante
la Ley también tienen un nivel Alto, el 13% (6) de los casos tienen un nivel Regular
de la responsabilidad penal restringida y un nivel Regular de Principio de igualdad
ante la Ley, el 11% (5) de los casos tienen un nivel Regular de la responsabilidad
penal restringida y un nivel Alto de Principio de igualdad ante Ley y el 7% (3) de los
casos tienen un nivel Alto de la responsabilidad penal restringida y un nivel Regular
de Principio de igualdad ante la ley.

lustracion N° 13: Niveles de la responsabilidad penal restringida y
niveles del principio de igualdad ante la Ley.

Recuento

Regular Alto

Fuente: Elaboracion propia.

Prueba de normalidad de las variables

Para la prueba de normalidad se inicia con la formulacion de la hipétesis nula

(Ho) e hipotesis alterna (Hz):

Ho: La distribucion de la variable no difiere de la distribucion normal.
Ho: p >0,05

H1: La distribucion de la variable difiere de la distribucion normal.
Hi: p <0,05

Tabla 15. Prueba de Kolmogorov-Smirnov de las variables

La responsabilidad Principio de
penal restringida | igualdad ante la Ley
N 45 45
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Parametrosnor | Media 43,80 35,71
males®? Desviacionestandar 4,836 4511
Maximasdifere |Absoluta 0,154 0,214
nciasextremas | Positivo 0,129 0,171

Negativo -0,154 -0,214
Estadistico de prueba 0,154 0,214
Sig. asintdtica (bilateral) 0,009° 0,000°

Fuente: Elaboracion propia

En la Tabla 15, se aprecia que, el nivel de significancia asintdtica bilateral
obtenido en las dos variables: la responsabilidad penal restringida (0,009) y Principio
de igualdad ante la Ley (0,000) es menor al nivel de significacion (a=0,050), por lo
tanto, se rechaza la hipotesis nula (Ho), es decir se acepta que: La distribucion de la
variable difiere de la distribucion normal, por lo tanto, se debe aplicar una prueba de

hipdtesis no paramétrica.

5.1.1 Contrastacion de la hipotesis general.
a) Prueba de la hipdtesis general
La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos

previstos en el art. 22° segundo parrafo del Codigo penal vulnera
significativamente el principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado
penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018.

Hipdtesis a contrastar:

Ho:La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos
previstos en el art. 22° segundo parrafo del Codigo penal vulnera
significativamente el principio constitucional de igualdad ante la ley en el
juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018no estan
asociados.

Ha1:La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos
previstos en el art. 22° segundo parrafo del Codigo penal vulnera
significativamente el principio constitucional de igualdad ante la ley en el
juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018estan asociados de

manera significativa.
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5.12

Se utiliza la prueba Chi cuadrada de independencia. La tabla 16 muestra el
valor de la Chi cuadrada calculada es X?:=10,859 y el p-valor (0,001) es menor al
nivel de significacion (a=0,050), por lo que se rechaza la hipotesis nula (Ho) y se

acepta la hipotesis alterna (H1) para un 95% de nivel de confianza.

Tabla 16. Prueba de la hipétesis general

Prueba de chi-cuadrado

Significacion
Valor gl asintética
(bilateral)
Chi-cuadrado de Pearson 10,8592 1 0,001
Razon de verosimilitud 8,189 1 0,004
Asociacion lineal por lineal 9,584 1 0,002
N de casosvalidos 45

Fuente: Elaboracién propia

Conclusién estadistica: Al rechazarse la hip6tesis nula (Ho), se asevera que La
no aplicacién de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos
previstos en el art. 22° segundo parrafo del Codigo penal vulnera
significativamente el principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado
penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018estan asociados de manera
significativa

Al aceptar la hip6tesis alterna (H1), entonces se comprueba estadisticamente la
hip6tesis general: La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por
edad para delitos previstos en el art. 22°, segundo parrafo del Codigo penal
vulnera significativamente el principio constitucional de igualdad ante la ley en el

juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018.

Contrastacion de la hipdtesis especifica.
Hipotesis especifica 1

Los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre la responsabilidad
penal restringida por edad como una garantia de atenuacién de la pena influyen

significativamente en el principio de igualdad ante la Ley como un derecho
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fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados de Huancayo,

periodo 2018.

Hipotesis a contrastar:

Ho: Los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre la responsabilidad
penal restringida por edad como una garantia de atenuacion de la pena influye
significativamente en el principio de igualdad ante la Ley como un derecho
fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados de Huancayo,
periodo 2018, no estén relacionados.

Hi: Los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre la responsabilidad
penal restringida por edad como una garantia de atenuacion de la pena influye
significativamente en el principio de igualdad ante la Ley como un derecho
fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados de Huancayo,

periodo 2018, estan relacionados significativamente.

Mediante el programa estadistico SPSS version 24 se obtiene los valores del

coeficiente de correlacion no paramétrica de Spearman:

Tablal7. Prueba de la hipotesis especifica 1

Imparcialidad
L bilidad Correlacion de Spearman 0,511™
aresponsabitidad | g gijateral 0,000
penal restringida N pe

**_ La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).
Conclusion estadistica: Como el p-valor (0,000) obtenido es menor al nivel de

significancia (0,050), entonces se demuestra que, Los criterios divergentes de los
operadores juridicos sobre la responsabilidad penal restringida por edad como una
garantia de atenuacion de la pena influye significativamente en el principio de

igualdad ante la Ley como un derecho fundamental del justiciable en los juzgados
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penales colegiados de Huancayo, periodo 2018, estdn relacionados
significativamente, para un nivel de significacion 0=0,05

Al demostrarse la validez de la hipdétesis alterna, se demuestra la validez de la
hipotesis especifica 1: Los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre
la responsabilidad penal restringida por edad como una garantia de atenuacion de
la pena influye significativamente en el principio de igualdad ante la Ley como un
derecho fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados de
Huancayo, periodo 2018.

Hipbtesis especifica 2

La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad como una
transgresion a la imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte del
Juzgado penal colegiado de Huancayo vulnera significativamente en la seguridad

juridica del principio de igualdad ante la ley como aquel derecho.

Hipdtesis a contrastar:

Ho: La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad como una
transgresion a la imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte
del Juzgado penal colegiado de Huancayo vulnera significativamente en la
seguridad juridica del principio de igualdad ante la ley como aquel derecho,
periodo afio 2018 no estan relacionados.

Hz1: La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad como una
transgresion a la imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte
del Juzgado penal colegiado de Huancayo vulnera significativamente en la
seguridad juridica del principio de igualdad ante la ley como aquel derecho

estan relacionados significativamente.
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Mediante el programa estadistico SPSS version 24 se obtiene los valores del

coeficiente de correlacion no paramétrica de Spearman:

Tablal8. Prueba de la hipotesis especifica 2

Valor.
Responsabilidad | Correlacion de Spearman 0,591™
pena restringida | Sig. Bilateral 0,000
Prueba de oficio [N 45

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Conclusién estadistica: Como el p-valor (0,000) obtenido es menor al nivel
de significancia (0,050), entonces se demuestra que, La no aplicacion de la
responsabilidad penal restringida por edad como una transgresion a la
imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte del Juzgado
penal colegiado de Huancayo vulnera significativamente en la seguridad
juridica del principio de igualdad ante la ley como aquel derecho estan
relacionados significativamente, estan relacionados significativamente, para
un nivel de significacion a=0,05

Al demostrarse la validez de la hipoétesis alterna, se demuestra la validez de
la hipdtesis especifica 2: La no aplicacion de la responsabilidad penal
restringida por edad como una transgresion a la imputabilidad restringida en
las sentencias judiciales de parte del Juzgado penal colegiado de Huancayo
vulnera significativamente en la seguridad juridica del principio de igualdad

ante la ley como aquel derecho.

5.1.3 Discusion de resultados.

5.1.3.1 Variable independiente responsabilidad pena restringida.
De los aportes doctrinarios que se han citado se puede llegar a conformar la

hipétesis planteado en el siguiente trabajo de investigacion tal es el caso que la

hipétesis planteado fue la siguiente “La no aplicacion de la responsabilidad

penal restringida por edad para delitos previstos en el art. 22°, segundo parrafo

del Codigo penal vulnera significativamente el principio constitucional de
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igualdad ante la ley en el juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo

2018”.

Es asi citando, a La responsabilidad restringida se sustenta en la capacidad penal
disminuida del autor (Villa Stein, 2008, pag. 501), quien sefiala lo siguiente “Por
lo tanto, prohibir mediante una ley la disminucién de la pena sobre la base del
delito cometido significaria valorar el grado de anti juridicidad de la conducta con

un elemento que no es propio para hacerlo”.

El desarrollo de la personalidad del individuo se deriva de la facultad de poseer
su dignidad, tanto en su aspecto absoluto de caracter ontoldgico valor que posee
el ser humano por el s6lo hecho de serlo, como en su aspecto relativo de
caracter moral que permite atribuirle sus actos como libres y responsables frente
a lasociedad de la cual forma parte. El caracter relativo de la dignidad del
individuo posibilita la aplicacién y graduacion de la pena, dado que ésta se impone
ante la vulneracién de los roles sociales juridicamente reconocidos y atribuidos a
la persona que al haber alcanzado su desarrollo psicosocial resulta ser libre y

responsable de sus propios actos.

De la misma forma para este autor (Hurtado Pozo, 2005, pag. 605) quien sostiene
lo siguiente “Bajo este criterio la culpabilidad viene a ser el reproche de la
conducta del autor de la infraccién de un tipo penal; determinar la culpabilidad
mediante un juicio de reproche no significa que se le confunda con un juicio de
desaprobacion moral, el juicio de culpabilidad, antes bien, depende del fondo,
aunque no solo, de los criterios ético sociales del orden juridico. Es necesario,
por lo tanto, comprobar ademas si el comportamiento del agente merece 0 no ser
desaprobado también por la moral”, de lo cual se deduce que la culpabilidad de

autor en cuanto a su determinacion es necesario la concurrencia de varios factores
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a efectos de aplicar el principio de proporcionalidad, en los casos en que la
comision del hecho ha sido cometido menores a veinte un afios y mayores a 65
afios esto de conformidad al articulo 22° del codigo penal, de manera que estos
conceptos doctrinales aportan a responder a nuestros objetivos, asi como a

nuestros hipotesis.

De la misma forma, este el autor (Mufioz Conde & Garcia A, 2004, pag. 527)
define a la capacidad de la culpabilidad de la siguiente forma “La imposicion de
una penal principal consecuencia penal del delito, no es suficiente con la
comision de un hecho tipico y antijuridico, como se deduce de algunos conceptos
del derecho penal vigente en cualquier pais civilizado, la comision de un hecho
delictivo, en el sentido de un hecho tipico y antijuridico, no acarrea
automaticamente la imposicion de una pena al autor de ese hecho. Existen
determinados casos en los que el autor de un hecho tipico y antijuridico queda
exento de responsabilidad penal, ello demuestra que, junto a la tipicidad y
antijuridica debe darse una tercera categoria en la teoria general del delito, cuya
presencia es necesaria para imponer una pena. Esta categoria es la culpabilidad
una categoria cuya funcién consiste, precisamente en acoger aquellos elementos
referidos al autor del delio que, sin pertenecer al tipo ni a la antijuridica son
también necesario para la imposicion de una pena” concepto doctrinario que
responde a nuestro planteamiento de problema, objetivos y hipoétesis, esto en la
medida que la imposicion de la pena requiere efectuar una correcta apreciacion de

las circunstancias que concurran dentro de la comision del hecho.

Asi mismo el autor (Mir Puing, 1982, pag. 41), Sefiala que la funcién de la pena
define de la siguiente forma “De la misma forma Ahora, una vez que incluso la

funcion de la pena se cobija en la fundamentacion politico constitucional del
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Derecho penal, si creo ya necesario asentar también el edificio de la teoria del
delito sobre la base del Estado social y democratico de Derecho. La teoria del
delito no se halla, en efecto, desvinculada del fundamento y la funcion de la pena.
Al contrario, constituye la determinacion de las fronteras minimas de lo que
puede ser objeto de una pena y da respuesta a la pregunta de cuéles son los
elementos que deben concurrir, como minimo y con caréacter general, para que

algo sea punible”.

Del cual la imposicion de la pena requiere dar cumplimiento parametros que
determina nuestro cddigo penal, donde preve criterios de imposicion de una pena
concreta donde en michos casos como es el articulo 22° del cddigo penal donde
establece que la pena debe ser por debajo del minimo legal cuando el agente sea
menor de 21 afios y mayor de 65 afios, con lo que se deduce que esta regla debe
ser aplicado de forma general sin excepcion alguna, dado que de conformidad a
los aportes doctrinarios antes citados la responsabilidad restringida debe abarcar

a todo los agentes.

5.1.3.2 Variable dependiente Principio de igualdad ante la Ley
El autor (Bobbio Norberto, 1993, pags. 53-54), sefiala al principio de

igualdad ante la ley de la siguiente forma, “La esencia de la igualdad no se puede
revelar por su significado literal, por la expresion que la contiene. La dificultad
con la que tropezamos cuando queremos aprehender su contenido es su
indeterminacion; y es que la igualdad por si sola es una expresion vacia, no
significa nada. En la doctrina italiana, es asi que para este autor quien sefiala lo
siguiente. “Decir que dos entes son iguales, sin otra determinacion, nada significa

(...) si no se especifica de qué entes se trata y respecto a qué cosa son iguales, es
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decir, si no se esta en condiciones de responder a dos preguntas: a) ¢lgualdad

entre quienes?, y b) ¢ lgualdad en qué?".

De lo que se deduce que este principio en debe ser visto desde una Optica
sistematica de las normas que la regulan, de forma tal que este principio tenga
vigencia plena en salvaguarda de los derechos, al tratarse este derecho, de caréacter
universal, este debe tener prioridad en su vigencia de parte de los operadores
juridicos (Jueces, Fiscales).

Asi mismo nuestra hip6tesis La no aplicacion de la responsabilidad penal
restringida por edad para delitos previstos en el art. 22°, segundo péarrafo del
Caodigo penal vulnera significativamente el principio constitucional de igualdad
ante la ley en el juzgado penal colegiado de Huancayo en el periodo 2018 esta
demostrada con lo sefialado por el autor (Peres Lufio, 1993, pags. 20-22), Quien
sefiala que “Pero en realidad no solo la igualdad, sino practicamente todos los
derechos fundamentales son al propio tiempo derechos individuales y valores o
principios que vertebran el ordenamiento juridico. “Vistos asi, los derechos
fundamentales se comportan como principios estructurales basicos para el
derecho positivo y el aparato estatal ”, asi mismo los cuales deben tenerse en
cuenta en las diferentes actividades publicas, como son la expedicion de normas,
su interpretacién y aplicacion juridica, la intervencion de la fuerza publica, la
actuacion administrativa

De la misma forma lo sefialado por el autor (Alexy, 1997, pag. 186) para quien
“Los mandatos de optimizacion, es decir, normas que ordenan que se realice algo
en la mayor medida posible, en relacion con las posibilidades juridicas y facticas.
El campo de las posibilidades juridicas esta determinado por los principios y

reglas que juegan en sentido contrario™".
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De la misma forma el autor (Gutierrez Camacho, 2003, pag. 45) sefiala que
“Los principios generales del Derecho son formulas normativas con valor general
que constituyen la base del ordenamiento juridico. Se encuentran invariablemente
en su estructura y en ocasiones expresadas en algunas normas positivas, incluso
con rango constitucional. Permiten la creacién y recreacion del ordenamiento
legal, su cabal aplicacidén y comprension, y por supuesto tienen un especial papel
en la integracion del sistema. Son igualmente indispensables en la investigacion
cientifico-juridica como en la aplicacion préactica ”.

De lo cual se puede sefialar que este principio responde a una garantia con la que
debe contar todo sujeto que este inmerso dentro de un proceso judicial, cualquiera
sea la via (Civil. Penal, Administrativo). A fin de asegura que el tratamiento en
cuanto a la aplicacion se de forma imparcial.

En aras de conocer de la forma mas clara los problemas plateando en la presente
investigacion, se ha podido un instrumento, al cual consideramos que nos van a
conducir a las causas del problema, la encuesta, en cuyos resultados se ha podido
comprobar una clara vulneracién al principio de igualdad la aplicacion del articulo
22° del codigo penal primer parrafo esto en cuanto a la determinacion judicial de

la pena.

Es asi que en la tabla N° 1, se puede observar que la mayoria (60%) de los
encuestados casos manifiestan estar totalmente de acuerdo en considerar que la
inaplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para los delitos
previstos en el segundo parrafo del articulo 22° del cédigo penal , es una
limitacion inconstitucional porque vulnera el principio de igualdad, de rango
y relevancia constitucional previsto en el articulo 2° numeral 2) de la

Constitucion Politica, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado
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Penal Colegiado, también se aprecia que la mayoria (56%) de los encuestados
estan de acuerdo en considerar que la aplicacion del articulo 22° segundo péarrafo
Del codigo penal para determinar la pena concreta, colisiona con la garantia
constitucional prevista en el articulo 2° numeral 2), de la Constitucion Politica del
Estado, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado,
la mayoria (64%) de los encuestados manifiestan estar totalmente de acuerdo en
Considera que la inaplicacion de la prohibicion contenida en el articulo 22
segundo parrafo del Codigo Penal, via control difuso es compatible con la
constitucion, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal

Colegiado.

De la misma forma se puede observar, en la tabla N° 2 que, la mayoria (58%) de
los encuestados manifiestan estar totalmente de acuerdo en considerar en que el
tratamiento especial que implica la aplicacion de la responsabilidad restringida
por edad esta relacionado a las condiciones personales del procesado en su
capacidad de culpabilidad, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado
Penal Colegiado, de la misma forma se puede apreciar que la mayoria (51%) de
los encuestados manifiestan estar de acuerdo en Considera que existe un
tratamiento desigual en los supuestos previstos en el primer parrafo y segundo
parrafo del articulo 22° del cddigo penal, en los pronunciamientos de sentencia
en el Juzgado Penal Colegiado, y la mayoria (60%) sefialan estar de acuerdo en
que Considera que esté justificada el tratamiento desigual del articulo 22° segundo
parrafo del cédigo penal, en cuanto a la responsabilidad restringida por edad, en

los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

En la tabla 7, se observa que la mayoria (58%) de los encuestados manifiestan
estar totalmente de acuerdo en considerar que la garantia constitucional de
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igualdad ante la Ley, busca hacer prevalecer los intereses concernientes a la
dignidad de la persona humana en la determinacion de la pena, en materia penal,
en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado, también se
aprecia que la mayoria (62%) de los encuestados manifiestan de acuerdo en
considerar que la inaplicacion de la responsabilidad restringida por edad para los
delitos del articulo 22° segundo parrafo del codigo pernal contraviene al principio
re socializador de las penas, que implican la prohibicion de penal crueles,
inhumanas y degradantes, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado

Penal Colegiado.

Se observa, en la tabla 8 que, la mayoria (60%) de los encuestados manifiestan
estar totalmente de acuerdo en considerar en que el segundo péarrafo del articulo
22° del Cdédigo Penal, constituye una discriminacion atentatoria al derecho
constitucional a la igualdad, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado
Penal Colegiado, también se aprecia que la mayoria (60%) de los encuestados
manifiestan estar de acuerdo en considerar en que los fundamentos juridicos para
la instauracion de la responsabilidad juridica por edad en el cédigo penal articulo
22° ha sido la correcta, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado.

Ahora bien en cuanto a los antecedentes de investigacién nos gustaria resaltar
algunas de las cuales ha tenido relevancia en el caso que nos ocupa, asi pues se
tiene el trabajo realizado el autor QUISPE PACHECO, (2017), en su tesis
denominado, “Aplicacién de la responsabilidad restringida en los delitos de
violacién sexual en victimas de 12 y 17 afios de edad, quien llego a las siguientes
conclusiones “Que en los delitos de violacién sexual de victimas entre 12 y 17

afos de edad el codigo penal peruano prevé una pena diversa que van entre
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cadena perpetua, asi como 30 a 35 afios, de lo que se concluye que frente a estas
penas mayores e inhumanas, resulta prudente y de capital importancia una
regulacion normativa més precisa del articulo 22° del Codigo Penal que faculte
la aplicacion de la responsabilidad restringida para los efectos de una reduccion
0 rebaja en las citadas penas a imponerse a los agentes dada su edad, lo que
coadyuvara a la ejecucion plena de los principios de rehabilitacion,
resocializacion y reincorporacion del penado a la sociedad, fines constitucionales

de la pena que se condicen con el principio de dignidad de una persona.

De igual modo, debemos precisar que de lo investigado en nuestra tesis se llega
a concluir que, en la aplicacion por los operadores judiciales de nuestro sistema
penal actual conforme a la regulacion normativa, se tiene que la responsabilidad
restringida estd excluida de toda aplicacién de cualquier delito de violacién
sexual, sin embargo, ello viene causando problemas porque la Corte Suprema
viene inaplicando respecto a menores de 12 a 17 afios segun Ejecutorias

Supremas.

Del antecedente citado se puede comprobar que este responde a la hipdtesis
planteado especifica numero uno “Los criterios divergentes de los operadores
juridicos sobre la responsabilidad penal restringida por edad como una garantia
de atenuacion de la pena influye significativamente en el principio de igualdad
ante la Ley como un derecho fundamental del justiciable en los juzgados penales
colegiados de Huancayo, periodo 2018”. De lo cual se debe sefialar que los
diversos criterios que prima de parte de nuestros operadores juridicos influye en
los resultados de punicién en cuanto a la determinacion judicial de la pena, esto
debido, a que en la actualidad esta norma contravine a la vulneracion en cuanto a

su aplicacion esto debido a que la sala de derecho constitucional y social
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permanente, en sus pronunciamiento ratifica la constitucionalidad de dicha norma
(Articulo 22° del cddigo penal), mientras que la salas penal permanente de la Corte
Suprema en sus diversos pronunciamientos sefiala que esta norma vulnera al
derecho a la igualdad ante la Ley, que el derecho al igualdad implica un
tratamiento igualitario en toda las instancias de un proceso, de la misma forma
este derecho al tener una connotacion de fundamental no debe ser quebrantado por

los operadores de justicia.
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CONCLUSIONES
1. La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para delitos

previstos en el art. 22°, segundo parrafo del Codigo penal vulnera significativamente
el principio constitucional de igualdad ante la ley en el juzgado penal colegiado de
Huancayo en el periodo 2018, aseveracion que se hace para un 95% de nivel de
confianza, para un grado de libertad y mediante la prueba Chi cuadrada (X2 =
10,859).

2. Los criterios divergentes de los operadores juridicos sobre la responsabilidad penal
restringida por edad como una garantia de atenuacién de la pena influyen
significativamente en el principio de igualdad ante la Ley como un derecho
fundamental del justiciable en los juzgados penales colegiados de Huancayo, periodo
2018, afirmacion que se hace mediante la prueba de correlacion de Spearman
(rs=0,511) para un nivel de significacion 0=0,05.

3. La no aplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad como una
transgresion a la imputabilidad restringida en las sentencias judiciales de parte del
Juzgado penal colegiado de Huancayo vulnera significativamente en la seguridad
juridica del principio de igualdad ante la ley como aquel derecho, afirmacion que se
hace mediante la prueba de correlacion de Spearman (rs=0,591) para un nivel de

significacion a=0,05.
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RECOMENDACIONES.

1. De conformidad a las conclusiones a la que se ha llegado en el presente
trabajo de investigacion, “La no aplicacion de la responsabilidad penal
restringida por edad para delitos previstos en el art. 22°, segundo parrafo
del Codigo penal vulnera significativamente el principio constitucional de
igualdad ante la ley, frente a ello se debe establecer mecanismos que
tiendan a garantizar la igualdad en la aplicacion de la ley, basandose en
gran medida en las reformas que se pudiesen realizar a las legislaciones ya
existentes y la regulacién de nuevas propuestas normativas. Asimismo,
tener claro y velar por el cabal cumplimiento del debido proceso en los
organos jurisdiccionales.

2. En cuanto a la segunda recomendacion de conformidad a la conclusion a
la que se ha llegado “Los criterios divergentes de los operadores juridicos
sobre la responsabilidad penal restringida por edad como una garantia de
atenuacion de la pena influye significativamente en el principio de
igualdad ante la ley como un derecho fundamental” Debe establecerse una
efectiva igualdad entre los distintos sujetos procesales vinculados en el
proceso penal, teniendo en cuenta el acceso a la informacion y educacion
que tuvo cada “adulto joven” puesto que las posibilidades y chances de
delinquir, estadisticamente, se incrementa con un restringido acceso a
oportunidades tanto a la educacion como al trabajo, haciendo mas
cautivadora la idea de delinquir que de fomentar bienestar a través de un

trabajo formal.
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3. De la misma forma la tercera recomendacion de conformidad a la
conclusion a la que se ha arribado “La no aplicacion de la responsabilidad
penal restringida por edad como una transgresion a la imputabilidad
restringida en las sentencias judiciales de parte del Juzgado penal
colegiado de Huancayo vulnera significativamente en la seguridad juridica
del principio de igualdad ante la ley” se deberia fomentar el uso de
politicas publicas de concientizacion social y de programas sociales con la
finalidad de minimizar el peligro de que los jovenes delincan. Aplicar un
Test de Proporcionalidad teniendo en cuenta el proyecto de vida de los

involucrados con la finalidad de conseguir una justicia mas equitativa.
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Titulo: Inaplicacién de la responsabilidad penal restringida y sus im

MATRIZ DE CONSISTENCIA

licancias en el Principio de igualdad ante la Ley en el Juz

ado Penal Colegiado de Huancayo, 2018.

CLASIFICACIO POBLACION, TECNICA E
DEFINICION DEL PROBLEMA OBJETIVOS FORMULACION DE HIPOTESIS N DE DIMENSIONES | INDICADORES METODOLOGIA MUESTRA Y INSTRUMENT
VARIABLES MUESTREO o
PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS GENERAL Atenuante 'I\AN%/-II—EOS'?%REION |
¢Como la no aplicacion de la | Describir como la no aplicacion de la | La no aplicacién de la responsabilidad privilegiada Deductiv. - | POBLACION TECNICA
responsabilidad penal restringida | responsabilidad penal restringida por | penal restringida por edad para delitos | V1: Atenuacién o 180 Sentencias
por edad para delitos previstos en | edad para delitos previstos en el art. 22°, | previstos en el art. 22° segundo | |a de la pena Disminucion de | meToDO judiciales de los
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Codigo penal vulnera el principio | vulnera el principio constitucional de | Significativamente el principio | gad penal Descriptivo. colegiados con
constitucional de igualdad ante la | igualdad ante la ley en el juzgado penal CO”St:t“,C'O”a('j de |gualldadlangedla '33’ restringida METODOS calidad de cosa
ley en el juzgado penal colegiado | colegiado de Huancayo en el periodo | &" €' Juzgado penal colegiado de .| juzgada INSTRUMENTO
: Huancayo en el periodo 2018 - PARTICULARES:
de Huancayo en el periodo 2018? | 2018. : Capacidad penal | pmétodo Y 80 encuestados
: Imputabilida . exegético o entre ellos o
PR’OBLEMA .ESI?ICIF.ICO OBJET-IVO E’SPECIFl?O- - HIPOTI?SI-S ESPI-EC|F|CO d p inaid Responsabilidad herr%enéutico Magistrados y Cuestionario
¢Como los criterios divergentes de | Determinar como los criterios divergentes | Los criterios divergentes de los restringida | .onuada Abogados y
los operadores juridicos sobre la | de los operadores juridicos sobre la | operadores juridicos sobre la TIPO DE LA Especialistas
responsabilidad penal restringida | responsabilidad penal restringida por edad | responsabilidad penal restringida por INVESTIGACION: Jurisdiccionales
por edad como una garantia de | COMO unagarantiade atenuacion de lapena | edad como una garantia de atenuacion Basica.
atenuacion de la pena influye en el influye en el principio de igualdad ante la | de la pena influye significativamente
e . Ley como un derecho fundamental del | en el principio de igualdad ante la Ley ENFOQUE: MUESTRA
principio de igualdad ante la Ley | .77 - . < -
justiciable en los juzgados penales | como un derecho fundamental del Cuantitativo 50 Sentencias
como un derecho fundamental del - - S . U
Usticiabl los i q | colegiados de Huancayo, periodo 2018 justiciable en los juzgados penales judiciales de los
Justiciable €n 10s Juzgados penales colegiados de Huancayo, periodo NIVELDELA | jyzgados penales
colegiados de Huancayo, periodo 2018 INVESTIGACION: coleaiados
2018 ' va: Derecho Derecho Descripfivo - 20 encuestados
¢Como la no aplicacion de la | ¢Determinar como lano aplicaciondela | La no  aplicacion de Ila F””f&p'do de | fundamental Correlacional entre ellos
responsabilidad penal restringida | responsabilidad penal restringida por | responsabilidad penal restringida '%l:alal_ Principio DISENO DE LA Magistrados y
por edad como una transgresion a | edad como una transgresion a la | por edad como una transgresion a la antefa ey INVESTIGACION: | Ahggados y
la imputabilidad restringida en las | imputabilidad  restringida en las | Imputabilidad restringida en las No experimental. | eqpecialistas
sentencias judiciales de parte del | sentencias judiciales de parte del | Sentencias judiciales de parte del valor Jurisdiccionales

Juzgado penal colegiado de

Juzgado penal colegiado de Huancayo
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Huancayo

penal  colegiado de
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Huancayo vulnera la seguridad
juridica del principio de igualdad
ante la ley como aquel derecho
fundamental ~ del  justiciable
periodo 2018?

vulnera la seguridad juridica del
principio de igualdad ante la ley como
aquel  derecho  fundamental  del
justiciable periodo 2018?

significativamente en la seguridad
juridica del principio de igualdad
ante la ley como aquel derecho

Tipo de Muestra
No probabilistico
variante
intencional
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ANEXO N° 02: CONSIDERACIONES ETICAS
Para el desarrollo de la presente investigacion se esta considerando los

procedimientos adecuados, respetando los principios de ética para iniciar y
concluir los procedimientos segun el reglamento de Grado y Titulos de la Facultad
de Derecho y Ciencias Politicas de la Universidad Peruana Los Andes. La
informacion, los registros, datos que se tomaran para incluir en el trabajo de
investigacion seran fidedignas. Por cuanto, a fin de no cometer faltas éticas, tales
como el plagio, falsificacion de datos no citar fuentes bibliogréficas, etc., se esta
considerando fundamentalmente desde la presentacion del proyecto, hasta la
sustentacion de la tesis. Por consiguiente, nos sometemos a las pruebas respectivas

de validacion del contenido del presente proyecto.
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OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLES

DIMENSIONES

INDICADORES

ITEMS

Variable X

La
responsabilida
d penal
restringida

Atenuacion de la
pena

Atenuacion
privilegiada

- Considera que la inaplicacion de la responsabilidad penal restringida por edad para los
delitos previstos en el segundo parrafo del articulo 22° del codigo penal, es una limitacién
inconstitucional porque vulnera el principio de igualdad, de rango y relevancia
constitucional previsto en el articulo 2° numeral 2) de la Constitucion Politica, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

- Considera que la aplicacion del articulo 22° segundo péarrafo Del codigo penal para
determinar la pena concreta, colisiona con la garantia constitucional prevista en el articulo
2° numeral 2), de la Constitucion Politica del Estado, en los pronunciamientos de sentencia
en el Juzgado Penal Colegiado.

Disminucién de la
pena

- Considera que la inaplicacion de la prohibicién contenida en el articulo 22 segundo péarrafo
del Codigo Penal, via control difuso es compatible con la constitucién, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

Imputabilidad
restringida

Capacidad penal.

- Considera que el tratamiento especial que implica la aplicacion de la responsabilidad
restringida por edad esta relacionado a las condiciones personales del procesado en su
capacidad de culpabilidad, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado.

- Considera que existe un tratamiento desigual en los supuestos previstos en el primer parrafo
y segundo parrafo del articulo 22° del c6digo penal, en los pronunciamientos de sentencia
en el Juzgado Penal Colegiado.

Responsabilidad
atenuada

- Considera que estéa justificada el tratamiento desigual del articulo 22° segundo parrafo del
cédigo penal, en cuanto a la responsabilidad restringida por edad, en los pronunciamientos
de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado

Variable Y

Principio de
igualdad
ante la Ley

Derecho
fundamental

Derecho

- Considera que la garantia constitucional de igualdad ante la Ley, busca hacer prevalecer los
intereses concernientes a la dignidad de la persona humana en la determinacion de la pena,
en materia penal, en los pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

- Considera que la inaplicacion de la responsabilidad restringida por edad para los delitos del
articulo 22° segundo parrafo del codigo pernal contraviene al principio re socializador de
las penas, que implican la prohibicion de penal crueles, inhumanas y degradantes, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado
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Principio - Considera que el segundo péarrafo del articulo 22° del Cddigo Penal, constituye una
discriminacion atentatoria al derecho constitucional a la igualdad, en los pronunciamientos
de sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.

valor - Considera que los fundamentos juridicos para la instauracion de la responsabilidad juridica

por edad en el cadigo penal articulo 22° ha sido la correcta, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado.
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ENCUESTA

INSTRUCCIONES: El llenado de la ficha de recoleccion de datos, es de la informacion
recogida de Jueces, Fiscales, abogados con conocimientos especializados en materia
penal, a fin de disponer un marco estadistico, cuyo llenado debe ser en forma ordenada,
no se permite borrar, cambiar o modificar datos.

Para tal efecto, lea detenidamente y marque con un aspa (X) en la categoria que mejor
refleje su opinion, de acuerdo a los siguientes valores:

INAPLICACION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL RESTRINGIDA Y
SUS IMPLICANCIAS EN EL PRINCIPIO DE IGUALDAD ANTE LA LEY,
EN EL JUZGADO PENAL COLEGIADO DE HUANCAYO, 2018

IDENTIFICACION DEL ENCUESTADO

14 DATOS: oo
1.2 OCUPACION Y/O CARGO: .....ovvvvvvvvvvvvrnnnnnnnnnennnnsssesssnenseees

II. CRITERIOS DE INVESTIGACION
ESCALAS DE VALORACION:

1.- Totalmente | 2.- En | 3.- Ni de acuerdo ni | 4.- De acuerdo 5.Totalmente
en desacuerdo desacuerdo en desacuerdo de acuerdo
DIMENSIONES E ITEMS ESCALA DE MEDICION
Variable : Laresponsabilidad penal restringida (M @) | @)@ ®)

Dimension : Atenuacion de la pena
Indicador : Atenuacion privilegiada

1. | ¢Considera que la inaplicacion de la responsabilidad penal
restringida por edad para los delitos previstos en el segundo
parrafo del articulo 22° del codigo penal , es una limitacion
inconstitucional porque vulnera el principio de igualdad, de
rango y relevancia constitucional previsto en el articulo 2°
numeral 2) de la Constitucion Politica, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?

2. | ¢Considera que la aplicacion del articulo 22° segundo
parrafo Del codigo penal para determinar la pena concreta,
colisiona con la garantia constitucional prevista en el articulo
2° numeral 2), de la Constitucion Politica del Estado, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?

Variable : Laresponsabilidad penal restringida (M| @) | 3] @)
Dimensioén : Atenuacion de la pena

()
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Indicador : Disminucion de la pena

3. | ¢Considera que la inaplicacion de la prohibicion contenida
en el articulo 22 segundo parrafo del Codigo Penal, via
control difuso es compatible con la constitucion, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal

Colegiado?
Variable : Laresponsabilidad penal restringida M@ ]G |@ ]| (5
Dimension :imputabilidad restringida
Indicador : Capacidad penal
4. | ¢Considera que el tratamiento especial que implica la
aplicacién de la responsabilidad restringida por edad esta
relacionado a las condiciones personales del procesado en su
capacidad de culpabilidad, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado?
5. | ¢Considera que existe un tratamiento desigual en los
supuestos previstos en el primer parrafo y segundo parrafo
del articulo 22° del cédigo penal, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado?
Variable : Laresponsabilidad penal restringida M@ ]G |@)]|®
Dimension: imputabilidad restringida
Indicador : Responsabilidad atenuada
6. | ¢Considera que esta justificada el tratamiento desigual del
articulo 22° segundo parrafo del codigo penal, en cuanto a la
responsabilidad  restringida  por edad, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?
Variable : Principio de igualdad ante la Ley M@ @G| 4| B
Dimension : Derecho fundamental
Indicador : Derecho
7. | ¢Considera que la garantia constitucional de igualdad ante la
Ley, busca hacer prevalecer los intereses concernientes a la
dignidad de la persona humana en la determinacion de la
pena, en materia penal, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado?
8. | ¢Considera que la inaplicacion de la responsabilidad
restringida por edad para los delitos del articulo 22° segundo
parrafo del codigo pernal contraviene al principio re
socializador de las penas, que implican la prohibicion de
penal crueles, inhumanas y degradantes, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?
Variable : Principio de igualdad ante la Ley M@ @3] @] B

Dimension : Derecho fundamental
Indicador : Principio

110




¢ Considera que el segundo parrafo del articulo 22° del
Cdodigo Penal, constituye una discriminacién atentatoria al
derecho  constitucional a la igualdad, en los
pronunciamientos de sentencia en el Juzgado Penal
Colegiado?

Variable : Principio de igualdad ante la Ley
Dimension: Derecho fundamental
Indicador : valor

(2)

3)

10.

Considera que los fundamentos juridicos para la instauracion
de la responsabilidad juridica por edad en el cddigo penal
articulo 22° ha sido la correcta, en los pronunciamientos de
sentencia en el Juzgado Penal Colegiado
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FICHA DE VALIDACION
INFORME DE OPINION DE JUICIO DE EXPERTO

I. DATOS GENERALES
1.1. Titulo de la investigacion:
INAPLICACION DE LA RESPONSABILIDAD PENAL RESTRINGIDA Y SUS IMPLICANCIAS
EN EL PRINCIPIO DE IGUALDAD ANTE LA LEY EN EL JUZGADO PENAL COLEGIADO DE
HUANCAYO, 2018.

1.2.  Nombre del instrumento motivo de evaluacion:
- TECNICA : CUESTIONARIO

- INSTRUMENTO :LAENCUESTA

ll. ASPECTOS DE VALIDACION

Deficiente Baja Regular Buena Muy bueno

Indicadores

Criterios

0]6

11

16

21

26

31

36

41

46 | 51

56

61

66

71

76

81

86 | 91

96

5110

15

20

25

30

35

40

45

50 | 55

60

65

70

75

80

85

90 | 95

100

1. CLARIDAD

Esta
formulado
con
lenguaje
apropiado

2. OBJETIVIDAD

Esta
expresado
en
conductas
observables

3. ACTUALIDAD

Adecuado al
avance de la
ciencia
pedagogica

4. ORGANIZACION

Existe una
organizacion
l6gica

5. SUFICIENCIA

Comprende
los aspectos
de cantidad
y calidad

6. INTENCIONALI-
DAD

Adecuado
para valorar
el clima
institucional

y
habilidades
sociales

7. CONSISTENCIA

Basado en
aspectos
tedrico
cientificos

8. COHERENCIA

Entre los
indices,

Indicadores

9. METODOLOGIA

La
estrategia
responde al
proposito
del
diagndstico

10. PERTINENCIA

Es utl vy
adecuado
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para la
investigacion

PROMEDIO DE VALORACION:

OPINION DE APLICABILIDAD: a) Deficiente  b)Baja  c) Regular d) Buena e) Muy buena

Nombres y Apellidos: DNI. N°

Direccion domiciliaria: Tf. Cel.

Titulo profesional /

Especialidad

Grado Académico:

Mencién:

Lugaryfecha: ...,
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