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INTRODUCCION

El tema que se aborda, es sin duda fundamental en la disciplina que nos ocupa, ya que a
nuestra consideracion la responsabilidad civil, que se encuentra presente en nuestro
ordenamiento juridico, emana del atributo de bilateralidad de la norma, al establecer la
obligacion del sujeto de acatar el cumplimiento de las obligaciones derivadas de hechos
suscitados a consecuencia de sus propias acciones/omisiones, con afectacion negativa en la
esfera juridica de otras personas.

En tal sentido se puede mencionar por ello que la responsabilidad trasciende la materia
civil, ya que, al estar presente en diversos ordenamientos como la obligacion que tiene el autor
de un delito o falta de reparar econdmicamente los dafios y perjuicios causados o derivados de
su infraccion, podria reputarse casi universal. Razon por la cual consideramos que, el verdadero
sentido de la responsabilidad civil no debe limitarse al derecho positivo, sino integrarse a la
conciencia social, no por el hecho de sujetarse a la posibilidad de que sea exigible por quienes
pudieran verse afectados, sino partir de una concepcion tendiente a la proteccién de la esfera
juridica de todo individuo, como requerimiento ético, necesidad social y parte de una cultura
de respeto a la persona humana, a su integridad fisica y mental. EI objetivo de la
responsabilidad civil es compensar a la victima por los dafios causados por lo que persigue un
interés privado, en el que la indemnizacion de perjuicios comprendera no solo los ocasionados
al agraviado, sino también a sus familiares o a terceros.

Por ello es que proponemos en este trabajo de investigacion la incorporacion de la
Responsabilidad Civil por la omisién al reconocimiento voluntario del hijo en nuestro
ordenamiento legal, justamente por los perjuicios que ello acarrea al hijo que como dijimos no
tiene porque cargar con culpas ajenas.

En cuanto a la estructura de la presente tesis, esta se encuentra dividida en cinco capitulos,

siendo su estructura la siguiente:



En el primer capitulo denominado Planteamiento del problema, se desarrolla la
descripcion de la realidad problematica, formulacion del problema, justificacion de la
investigacion y la delimitacion de la investigacion.

En el segundo capitulo denominado Marco tedrico de la investigacion, se desarrollan
items como: antecedentes de la investigacion, marco historico, bases tedricas de la
investigacién, marco conceptual y marco legal.

En el tercer capitulo denominado Hipotesis y Variables se hace un estudio de la propuesta
de hipotesis, la identificacion de las variables y la operacionalizacion de variables.

En el cuarto capitulo denominado Metodologia de la investigacion, se desarrollan
aspectos como: métodos de investigacion, tipos y niveles, poblacion y muestra, disefio de
investigacion, técnicas de investigacion e instrumento, y técnicas de procesamiento y andlisis
de datos.

En el quinto capitulo denominado Resultados de la investigacion, se consideran los
siguientes items: presentacion de resultados, contrastacion hipdtesis y la discusion de
resultados.

Y finalmente, se han redactado las conclusiones y recomendaciones; como las referencias

bibliogréficas y anexos.

EL AUTOR
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RESUMEN

El problema general de la presente es: ;se debe regular la responsabilidad civil por
omision de reconocimiento de paternidad extramatrimonial en la legislacion civil peruana?,
siendo su objetivo general: determinar si se debe regular la responsabilidad civil por omision
de reconocimiento de paternidad extramatrimonial en la legislacion civil peruana. La hipotesis
general planteada fue que: si se debe regular la responsabilidad civil por omisién de
reconocimiento de paternidad extramatrimonial en la legislacion civil peruana, porque dicha
omision genera un dafio civil al nifio no reconocido.

Los métodos generales que se utilizaron fueron el método inductivo-deductivo y analisis-
sintesis, siendo su tipo de investigacion la de caracter juridico social, el nivel de investigacion
es descriptivo. El disefio de la investigacion es de caracter no experimental y transversal.

Como conclusion de la presente investigacion se establece que: no existe en nuestra
legislacion una norma expresa sobre el tema de dafios producto de la falta de reconocimiento,
ante lo cual podria pensarse que es necesaria una reforma legal para habilitar tal pretension.
Sin embargo, ello no es necesario, pues en el estado actual de nuestro ordenamiento juridico,
tanto la persona menor de edad como la madre cuentan con la legitimacion para reclamar

indemnizacion por la irresponsabilidad del padre.

PALABRAS CLAVES: Responsabilidad civil extracontractual, Reconocimiento de

paternidad extramatrimonial, Declaracion judicial de filiacion, Reconocimiento forzoso.



ABSTRACT

The general problem of the present one is: should civil liability for failure to recognize
extramarital paternity be regulated in Peruvian civil law? Its general objective is: to determine
whether civil liability for failure to recognize extramarital paternity should be regulated in
Peruvian civil law. The general hypothesis raised was that: civil liability for failure to
acknowledge extramarital paternity should be regulated in Peruvian civil law, because such
failure generates civil damage to the unrecognized child.

The general methods used were the inductive-deductive method and analysis-synthesis,
its type of research being that of a social legal nature, the level of research is descriptive. The
research design is non-experimental and cross-sectional.

As a conclusion of the present investigation, it is established that: there is no express rule
in our legislation on the issue of damages resulting from the lack of recognition, before which
it could be thought that a legal reform is necessary to enable such a claim. However, this is not
necessary, since in the current state of our legal system, both the minor and the mother have

the standing to claim compensation for the irresponsibility of the father.

KEY WORDS: Non-contractual civil liability, Acknowledgment of extramarital paternity,

Judicial declaration of filiation, Forced acknowledgment.
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CAPITULO |

PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de la realidad problematica

La solicitud de una indemnizacion por los dafios ocasionados como consecuencia
de la accidén omisiva o pasiva de los padres para establecer la relacion paterno-filial; o,
que es lo mismo, la demanda de responsabilidad civil de los padres en el establecimiento
de la relacion filiatoria, tiene una condicién sine qua non; esto es, la declaracion, a través
de un proceso (mediante el proceso de paternidad extramatrimonial) de filiacion.

Es decir, para que proceda la peticion de una indemnizacion por los dafios
ocasionados en el menor, debe primero acreditarse la relacion filiatoria a través del
denominado proceso de “declaracion judicial de paternidad extramatrimonial”’; en donde,
a través de una prueba de ADNI o por renuencia del padre a practicarse esta prueba, se
declara la filiacion entre el padre y el menor.

Ahora bien, la conducta omisiva del padre en la filiacién extramatrimonial vulnera
el derecho a la identidad del menor (su hijo), lo que trae como consecuencia la generacion

de un dafio moral en este ultimo, toda vez que, la identidad de una persona es el



presupuesto para el autoconocimiento y la diferenciacion respecto de las demas personas.
Por lo tanto, ante este supuesto, corresponde atribuir responsabilidad civil al padre que
no realiza el reconocimiento voluntario de su hijo, pese a tener conocimiento y certeza
respecto a su relacién filiatoria con el menor. Por otro lado, es necesario tener en cuenta
las causas eximentes o atenuantes de responsabilidad del padre; pues, en el ambito de la
responsabilidad civil, también se reconocen causales que pueden reducir o librar de
responsabilidad al padre, aun cuando no haya realizado el reconocimiento voluntario del
menor.

Dentro de las causas eximentes que cominmente se mencionan en la doctrina,
destaca el supuesto en el que el padre tiene fundadas dudas sobre su paternidad “(...) por
el hecho de haber la madre vivido o tenido relaciones sexuales con terceros en la época
de la concepcion” (Leon, 2015, p. 83). Lo cual debe ser sustentado con medios
probatorios idoneos y, ademas, debe valorarse la conducta del padre en el proceso de
filiacion en el que se le emplace (conducta procesal); es decir, se debera evaluar también,
por ejemplo, la predisposicion del padre para realizarse la prueba de ADN que se realiza
dentro de este tipo de procesos.

Finalmente, debe concluirse que no constituye un eximente de responsabilidad el
haber brindado afecto y atencién material al hijo, cuando se le niega el emplazamiento
familiar, porque este constituye un derecho constitucional mas amplio que el apoyo
asistencial y sentimental por parte del progenitor, constituido entre otro por el derecho al
nombre y reconocimiento publico del vinculo filiatorio. Por lo tanto, lo indispensable en
las relaciones entre padre e hijo, es el establecimiento de la relacion paterno-filial. Tanto
la conducta omisiva del padre, como la conducta pasiva de la madre en la filiacion
extramatrimonial, se traduce en un menoscabo que se confunde con la existencia misma

de la persona, con claras e indiscutibles repercusiones: el hijo se ha visto impedido de



1.2.

ejercer los derechos que son inherentes al estado de familia (no contar con la asistencia
del progenitor, no haber sido considerado su hijo en el &mbito de las relaciones juridicas,
etc.).

Por lo tanto, las conductas de los padres, ocasionan un dafio moral en el menor,
toda vez que la vulneracion a su derecho a la identidad, produce una afectacién en su
estado animico y en su tranquilidad psicol6gica, generando por ende, un tipo de
responsabilidad civil, extracontractual en el presente caso, que ha sido estudiado en la

presente investigacion.

Delimitacion del problema

1.2.1. Delimitacion espacial

La investigacion ha tenido como ambito la ciudad de Huancayo.

1.2.2. Delimitacion temporal
La investigacion se desarrolld considerando como ambito temporal de

estudio, el afio 2018.

1.2.3. Delimitacion conceptual.
- Responsabilidad civil.
- Responsabilidad civil extracontractual.
- Daiio moral.
- Dafio a la persona.
- Responsabilidad civil por omision.
- Reconocimiento de paternidad extramatrimonial.

- Filiacion extramatrimonial.



1.3. Formulacién del problema

1.3.1. Problema general
¢Se debe regular la responsabilidad civil por omision de reconocimiento de

paternidad extramatrimonial en la legislacion civil peruana?

1.3.2. Problemas especificos
- ¢En qué medida la responsabilidad civil por omision de reconocimiento de
paternidad extramatrimonial genera una indemnizacién por dafio moral, en la
legislacion civil peruana?
- ¢De qué manera la responsabilidad civil por omisién de reconocimiento de
paternidad extramatrimonial genera la afectacion del derecho a la identidad del

nifio, en la legislacion civil peruana?

1.4. Justificacion de la investigacion

1.4.1. Social

La presente investigacion se justifico a nivel social porque con laregulacién
de la responsabilidad civil por omision en el reconocimiento de paternidad se ve
favorecidas o beneficiadas los menores que no son reconocidos por sus padres, es
decir, se les reconocera su identidad filiatoria, aspecto muy importante en una
sociedad con tantos casos de omision voluntaria de reconocimiento de paternidad
extramatrimonial. Contribuye a los nifios que no son reconocidos por sus padres,
generando una afectacion no sélo de caracter alimentario, que si esta prevista en
la legislacion, sino también como un dafio de caracter no patrimonial que se le

inflige el hecho de no ser reconocido, pero que no esta previsto legalmente.



1.4.2. Cientifica — teorica

La presente investigacion aporto de forma tedrica o dogmatica por el hecho
de que se debe regular la responsabilidad civil por omision en los casos de
reconocimiento de paternidad extramatrimonial, aspecto no normativizado de
forma expresa actualmente en la legislacion civil peruana, por lo que es muy
relevante poder aportar desde una consideracion dogmatica dicho tipo de
responsabilidad civil, propiamente la de omision, a partir de establecido y haber
estudiado los supuestos normativos en que debe de regularse este tipo de
responsabilidad, que desde el punto de vista del investigador, seria perfectamente

adecuado.

1.4.3. Metodoldgica
En la investigacion que se desarrollo, los investigadores han propuesto el
disefio de un instrumento de investigacion para la medicion documental de las
variables propuestas en su estudio, en este caso, se disefid una ficha de
observacion, la misma que servira para que otros investigadores que aborden el
tema en cuestion, puedan aplicarlo y utilizarlo. De este modo, la presente se
justificd metodoldgicamente por el instrumento de investigacion que ha sido

disefiado para su aplicacion.

1.5. Objetivos

1.5.1. Objetivo general
Determinar si se debe regular la responsabilidad civil por omisién de

reconocimiento de paternidad extramatrimonial en la legislacion civil peruana.



1.5.2. Obijetivos especificos

1.5.2.1.

1.5.2.2.

Establecer en qué medida la responsabilidad civil por omision de
reconocimiento de paternidad extramatrimonial genera una
indemnizacién por dafio moral, en la legislacion civil peruana.

Sefialar de qué manera la responsabilidad civil por omision de
reconocimiento de paternidad extramatrimonial genera la afectacion del

derecho a la identidad del nifio, en la legislacion civil peruana.



CAPITULO 11

MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes del estudio

En el ambito local no ha sido posible determinar antecedentes que hayan
desarrollado el estudio de la presente.

En el &mbito nacional, se citan las siguientes investigaciones:

La tesis de (Olortegui, 2010) titulada: “Responsabilidad civil por omision de
reconocimiento voluntario de la paternidad extramatrimonial”, desarrollada en la
Universidad Nacional Mayor de San Marcos. En esta investigacion, se tuvieron como
objetivos principales , en primer lugar el determinar el vacio legal o las lagunas del
Derecho, respecto a la Legislacion sobre la responsabilidad civil por la omision al
reconocimiento voluntario de la paternidad extramatrimonial que debe afiadirse en el
Cadigo Civil vigente o insertarse en el nuevo Cdédigo Civil Peruano; asi como el
determinar los dafios producidos en la persona del hijo extramatrimonial no reconocido
voluntariamente, en particular el que recae sobre el derecho a la identidad en referencia
a la realidad biologica (en especial a la identidad filiatoria), a sus caracteres fisicos y a

su realidad existencial durante el tiempo transcendido entre la procreacion y el



emplazamiento producto del pronunciamiento judicial en un juicio de reclamacion de

filiacion extramatrimonial. En los aspectos metodologicos de esta investigacion, la

misma se distingue por ser de tipo descriptivo correlacional. Respecto a su disefio, es no

experimental transaccional. Las conclusiones a las que se han arribado son:

1)

2)

3)

“Es evidente que el dogma de la autonomia de la voluntad que se expresaba "lo que
es libremente querido es justo" (adoptado por nuestro Cédigo Civil) carece de
vigencia en la sociedad actual porque "el individuo ha perdido el control de su
voluntad y de su accidn en las cotidianas actividades que desarrolla bajo la presion
de circunstancias externas que lo exponen a causar y a sufrir dafios sin causa alguna".
Observamos a diario que hay contrataciones que se aproximan a la Orbita
extracontractual: contratos de adhesion, contratos tipo, que no se parecen al modelo
romano. Uno de los contratantes —la parte dominante- impone su voluntad a otro mas
débil cuya unica opcidn sera prestar su consentimiento, si es que realmente necesita
el bien o el servicio. (La doctrina reconoce diferencia entre los deberes de reparar

nacidos de un contrato o de un acto ilicito pero sostiene que no son sustantivas).

A lo largo de este trabajo se intentd demostrar que la culpa dejo de ser el motor que
ponia en funcionamiento los &mbitos contractual y extracontractual de la
responsabilidad civil. La imputabilidad basada en la culpabilidad ve limitado su
campo de aplicacion por la existencia de factores objetivos, que prescindiendo de

toda culpa, liga una causa a un resultado.

La doctrina moderna sostiene que es "el dafio el elemento comun vy tipificante del
fendmeno resarcitorio” por la necesidad de reparar a la victima "el dafio injustamente

sufrido”, es decir, cuando "es injusto que lo soporte quien lo recibié”, aunque el



4)

5)

6)

sindicado responsable no haya obrado ilicitamente. Asi, al constituirse el elemento
del dafio en el centro de referencia del sistema resarcitorio, se arriba a la concepcion
unitaria de la responsabilidad civil y a un sistema unificado de reparacién, con

independencia de la génesis del deber violado que la origina.

La carencia legislativa en nuestro pais en relacion a una fundamentada regulacion
sobre el dafio moral influye en la exigibilidad de su reparacion, segn corresponda y

en la consecuente inexistencia de pronunciamientos judiciales.

A pesar del reconocimiento de los derechos de la personalidad por nuestro
ordenamiento juridico, existen reales dificultades en el logro de la proteccion de
estos derechos (al nombre, el honor, la intimidad, la propia imagen, la dignidad, entre

otros), cuando han sido vulnerados por dafio moral.

Entendemos que aplicar a rajatabla las normas generales de responsabilidad civil
seria, por un lado, olvidar la especialidad que ostenta el derecho de familia 'y, por el
otro, pretender responsabilizar a un padre por no saber educar a su hijo, o por
transmitirle algin tipo de enfermedad leve, como una alergia, una miopia o

simplemente una estructura fisica determinada”.

También se cita la tesis de (Tuesta, 2015) titulada: “Responsabilidad Civil derivada

de la negacion del reconocimiento de la paternidad extramatrimonial”, sustentada en la

Universidad Autonoma del Per(. Esta investigacion tiene objetivo primordial el

determinar si es probable la responsabilidad civil derivada de la negacion de la paternidad

extramatrimonial en el ordenamiento juridico peruano vigente. Respecto de los aspectos

metodoldgicos, esta es tipo no experimental y explicativa. La poblacién y muestra esta

conformada por Abogados y Magistrados especializados en Derecho de Familia. Entre

9



los resultados de la presente investigacion, cabe destacar que la interposicion de la
demanda de Filiacion Extramatrimonial no permiten aminorar o disminuir los procesos
de reconocimiento de paternidad extramatrimonial; y las normas legales sustantivas y
procesales aplicables en los casos de padres bioldgicos que no reconocen a sus hijos, no
son efectivas, pues, no existe ninguna responsabilidad civil que se derive de la negacion
de asumir los deberes que correspondan a dicha situacion juridica, afectando el desarrollo
emocional, social, psicoldgico del nifio, nifia o adolescente no reconocido por su padre
bioldgico, considerado que todo nifio tiene Derecho a la identidad, y esto se encuentra
garantizado en el Texto Constitucional Peruano de 1993 y los diversos tratados
internacionales de los que es parte el Estado Peruano. Entre las conclusiones mas

importantes que se plantean en la presente investigacion, podemos referir:

1) “Coincidimos con Di Lella (afio), cuando sostiene que "la aplicacion de las normas
del derecho civil al derecho de familia debe hacerse sin perder de vista las muy
delicadas instituciones que éste regula, y que en materia de responsabilidad por
darios es donde se debe tener un especial cuidado, pues no se trata de ahuyentar a los
individuos de la formacion de aquella célula basica de la sociedad ya que todo lo que
parezca una proteccién desmesurada provocara retraimiento en lugar de cumplir

aquella funcion™.

2) Cuando hablamos de falta de reconocimiento del hijo por parte del padre no hay
duda de que esta situacion provoca en el nifio un dafio importante, tanto a nivel moral
como material. Pero esto no es solo responsabilidad de la parte masculina de la
relacion, también la madre puede tener actitudes que, a veces por egoismo, a veces
por venganza hacia una pareja que no funciono, o por negligencia ante una relacién

sexual aislada, impide que su hijo goce de derechos que le son reconocidos no
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3)

4)

solamente en la Constitucion Politica del Estado sino también en tratados

internacionales o incluso en el Codigo Civil.

Aunque socialmente siempre sea mas sancionado un padre que se ausenta de sus
deberes como tal, no debemos perder de vista situaciones como las expuestas con
respecto a la madre. Ambos son padres y ambos deben responder por los dafios que
ocasionen a su hijo por una conducta contraria al ordenamiento legal y cuando no
exista una razon juridicamente relevante que los justifique, es decir, cuando se

cumplan los requisitos exigidos para la procedencia de la responsabilidad civil.

No se trata simplemente de castigar actos antijuridicos, sino mas bien de darle
proteccién a una persona gque ve vulnerados sus derechos por una conducta ajena,
que no depende de su voluntad y que no tiene obligacion de soportar. Hay una accion
omisiva que provoca un perjuicio y el derecho no puede hacer oidos sordos a ello so
pretexto de no existir una norma expresa que autorice, en el caso de las relaciones
de familia, concretamente frente a la filiacion, a reclamar una indemnizacion. El

derecho es uno solo y debe integrarse como tal”.

Por ultimo, se cita la tesis de (Guerra R. , 2015) titulada: “La responsabilidad Civil

como consecuencia del no reconocimiento voluntario de la paternidad extramatrimonial

en Huancavelica — 2014, sustentada en la Universidad Nacional de Huancavelica. El

objetivo principal de esta investigacion fue el de determinar si el no reconocimiento

voluntario de paternidad extramatrimonial genera responsabilidad civil, en el distrito de

Huancavelica- 2014. La investigacion es de tipo cuantitativo en la medida que bajo el

analisis de los presupuestos de la responsabilidad civil aplicada al no reconocimiento

voluntario de la paternidad extramatrimonial, se busco responder si genera o no dicha
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responsabilidad. Posee un nivel de descriptivo, porque describe los hechos como son
observados. Utilizé el método especifico: cientifico puro. Ademas se manejo el disefio
no experimental. en tanto para la recoleccion de datos se utilizd una encuesta
estructurada. Y para la comprobacion estadistica de la hipdtesis se empleé la prueba "r
de Pearson”. Los Resultados fueron que el valor de la estadistica de prueba de r de
Pearson tiene un valor de 0,374 con un valor probabilistico (Sig.) asociado a ella de 0,104
(10,4%). Comparando este valor con el nivel de significancia asumida de 0,05 (5%); se
determina que es mayor (0, 104 > 0,05), por lo que se acepta la hipotesis de investigacion
(Hi). Asi mismo la correlacion entre las variables de estudio es alta con un valor de 0.374.
Con este resultado se concluye que: "EIl no reconocimiento voluntario de la paternidad
extramatrimonial, si genera responsabilidad civil, en el distrito de Huancavelica- 2014".
Finalmente los resultados precisan que el no reconocimiento voluntario de la paternidad
extramatrimonial, si genero responsabilidad civil, en el distrito de Huancavelica, en el

afio 2014, con lo cual se confirma la hipotesis de la investigacion”.

En el &mbito internacional, se citan las siguientes investigaciones:

La tesis de (Gonzales, 2013) titulada: "Responsabilidad y dafios por falta de
reconocimiento de hijo extramatrimonial”, sustentada en la Universidad de Costa Rica.
El objetivo general de esta investigacion consistié en demostrar que el padre, al no
reconocer voluntariamente su hijo extramatrimonial, es responsable por el dafio
producido a este, tanto moral como material. Asi pues, para su desarrollo se utilizo el
método de investigacion descriptivo, con la finalidad de realizar una descripcion de
conceptos béasicos del Derecho de Familia y la Responsabilidad Civil. Los resultados a

los que se han arribado son como siguen:
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1)

2)

3)

4)

5)

6)

“No existe en nuestra legislacion una norma expresa sobre el tema de dafios producto
de la falta de reconocimiento, ante lo cual podria pensarse que es necesaria una
reforma legal para habilitar tal pretension. Sin embargo, ello no es necesario, pues
en el estado actual de nuestro ordenamiento juridico, tanto la persona menor de edad
como la madre cuentan con la legitimacién para reclamar indemnizacion por la

irresponsabilidad del padre.

Los dafios al hijo extramatrimonial pueden ser pedidos conjuntamente con la
investigacion de paternidad, tratdndose como una pretension accesoria a la accion de
filial, debiendo primero declararse efectivamente la paternidad a través de la
investigacion de paternidad para poder reclamar los dafios correspondientes dentro
del mismo proceso. La madre también puede incluir su pretension dentro del mismo

proceso especial de filiacion.

La madre también puede resultar victima de la irresponsabilidad del padre, pues al
asumir en solitario el proceso de crianza de su hijo puede sufrir todo tipo de angustias

y aflicciones, ademas de que puede ser objeto de rechazo y burla.

El no reconocimiento de hijo extramatrimonial se trata de un caso de responsabilidad

subjetiva, directa y extracontractual.

El dafio moral se puede lograr a través de presunciones de hombre inferidas de
indicios, aunque no necesariamente siempre se producira un dafio ante la falta de

reconocimiento y ello dependera de las circunstancias especificas de cada caso.

Para cuantificar el dafio moral el juez debe tomar en cuenta aspectos tales como: la

actitud evasiva del padre para reconocer a su hijo, el rechazo y abandono hacia la
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7)

madre una vez que se enterara que se encontraba embarazada, el estigma social de
madre soltera y de hijo de padre desconocido, el propio sentimiento de rechazo que
pudiera sentir el menor por parte de su padre, el dafio sicolégico producido y las
consecuencias en formacion de la persona menor de edad, dafio producido por la
falta de una figura paterna, el tiempo transcurrido entre el nacimiento y la
interposicion de la accion de filiacion, todo ello tomando en cuenta la edad del hijo
y la responsabilidad de la madre por no interponer de forma oportuna la accion de

filiacion.

El juez de familia debe valorar y analizar cuidadosamente el caso concreto, pues no
existe una férmula Unica para cuantificar los costos de dafio moral a la persona menor
de edad y a su madre, en caso de no reconocimiento de hijo extramatrimonial. Debe
tener una particular sensibilidad para lograr atender las circunstancias especificas,
los intereses y valores en juego de la familia, asi como también la union y estabilidad
de la institucion familiar, sin dejar de lado la proteccion al hijo y a la madre como
posibles victimas de dafios injustos que no deben ser soportados y en definitiva

deben ser debidamente indemnizados”.

Asi también recogemos a la tesis de (Pino, 2015) titulada: “Responsabilidad Civil

Derivada del dafio al Derecho a la Identidad”, sustentada en la Universidad de

Concepcion en Chile. En ese trabajo de investigacién de caréacter descriptivo, se

desarrollan aquellos aspectos concernientes a la naturaleza de la responsabilidad civil

derivada del no reconocimiento del hijo extramatrimonial, teniendo especial énfasis en

el derecho a la identidad, como contenido. En ese sentido, se ha llegado a la conclusién

fundamental de que la presencia, por una parte de la responsabilidad civil, por otra del

derecho a la identidad y, en el contorno, por la relaciones parentales o cuasiparentales,
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genera una serie de incidencias particulares, sobre todo a nivel de estandar de conducta,

que no vienen sino a confirmar que resulta completamente pertinente el resarcimiento de

este tipo de dafios, pero por sobre todo demuestra que el derecho, pese a los

requerimientos de ciertas doctrinas, estd muy distante de ser pétreo y, por el contrario, no

conoce de amarras y se expande a alta velocidad.

Citamos a continuacion los resultados mas relevantes a los que ha arribado el

investigador:

1)

2)

“Respecto a la atribucion de responsabilidad civil por la conducta pasiva de la madre
en el establecimiento de la relacion filiatoria de su hijo, existe una posicion
doctrinaria que niega la responsabilidad de la madre en la filiacién extramatrimonial.
El fundamento de esta oposicidn se centra en que se atribuye el factor de atribucion
en la culpa del padre y no en la demora de la madre, por lo que el dafio se considera
causado por la falta de reconocimiento, mas no por la falta de accionar judicial de la
madre; pues, el resguardo del derecho a la identidad del nifio se cumple con no

ocultar a su hijo su realidad bioldgica.

No obstante, existe una mayoria doctrinaria que sustenta que si existe
responsabilidad civil de la madre en la filiacidbn extramatrimonial, como
consecuencia de no iniciar las acciones legales que el ordenamiento juridico ofrece
ante los supuestos de falta de reconocimiento por parte del padre. Esto debido a que,
la madre, con su conducta pasiva, esta contribuyendo a generar un dafio mayor a su

hijo, producto de la falta de reconocimiento paterno.
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3)

4)

Esta afirmacion cobra sentido cuando se hace un andlisis de la situacion desde la
perspectiva del interés superior del nifio; pues, los derechos del menor, desde
cualquier perspectiva o en cualquier situacion, tienen preferencia frente a las de otra
persona adulta; y, dado que en el presente caso se habla, nada mas y nada menos, del
derecho a la identidad de un nifio, no es factible hablar o discutir respecto de si el
inicio de las acciones filiatorias son facultativas u obligatorias. Simplemente debe

evaluarse qué es lo mejor para el menor.

Obviamente, conocer su identidad respecto a su pasado biol6gico; por lo tanto, el
inicio de las acciones legales que procuren la filiacién del menor con su padre, es
una obligacion también de la madre. Sin embargo, es necesario mencionar, al igual
que en el punto anterior, que en este supuesto también deben ser consideradas
causales de eximente y atenuacion de la responsabilidad civil. Una de estas causales
se evidencia ante el supuesto de que la madre haya sufrido una violacion sexual y,

dadas las circunstancias, desconozca quién es el padre de su hijo”.

Por ultimo citamos al trabajo de investigacion de (Corbo, 2000) titulada:

“Responsabilidad por falta de reconocimiento espontaneo del hijo extramatrimonial”,

expuesta ante la Academia Nacional de Derecho y Ciencias Sociales de Cordoba en

Argentina. En esta investigacion de caracter descriptivo, el autor logra abordar de forma

didactica los aspectos fundamentales que bordean la problematica de las consecuencias

del no reconocimiento espontaneo del hijo extramatrimonial, de modo que las mismas

puedan expresarse en términos de responsabilidad civil, sobre la cual, el autor, se enfoca

de sobre manera, a las responsabilidad por dafio moral. Las conclusiones més relevantes

son las siguientes:
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1)

2)

3)

4)

“Tanto la conducta omisiva del padre, como la conducta pasiva de la madre en la
filiacion extramatrimonial, se traduce en un menoscabo “que se confunde con la
existencia misma de la persona, con claras e indiscutibles repercusiones: el hijo se
ha visto impedido de ejercer los derechos que son inherentes al estado de familia (no
contar con la asistencia del progenitor, no haber sido considerado su hijo en el ambito
de las relaciones juridicas, etc.)”.

Por lo tanto, las conductas de los padres, ocasionan un dafio moral en el menor, toda
vez que la vulneracion a su derecho a la identidad, produce una afectacion en su
estado animico y en su tranquilidad. Sin embargo, debe anotarse también que,
corresponde a quien alega los dafios, evaluar cada caso concreto con la finalidad de
sustentar el dafio emergente y lucro cesante; pues, “esta lesion o menoscabo a un
bien juridico fundamental, como es el derecho a la identidad, o dafio a la vida de
relacién, pueden desencadenar juridicamente no solo dafios e intereses
extrapatrimoniales, sino también a intereses patrimoniales”; y, como se dijo en un
principio, estos deberan ser evaluados y sustentados caso por caso.

Dado que estamos ante un supuesto de responsabilidad civil extracontractual,
corresponde analizar el nexo causal o relacion de causalidad “adecuada”, tal como
lo dispone el articulo 1985° de nuestro Codigo Civil130. Esto significa, que debe
haber una relacion de causalidad entre la conducta pasiva u omisiva de los padres y
el dafio reclamado por el hijo; es decir, el dafio moral como consecuencia a la
vulneracién de su derecho a la identidad. En consecuencia, corresponde hacer un
analisis contrario sensu.

Si los padres realizan las acciones pertinentes para establecer el vinculo filiatorio
con sus hijos; entonces, este Ultimo gozara plenamente de su derecho a la identidad;

pues, conocera su realidad bioldgicay sera reconocido con su correspondiente estado
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de familia en la sociedad. Por lo tanto, queda evidenciado el nexo de causalidad
existente entre la conducta pasiva u omisiva de los padres (accion dafiosa) y el dafio
moral en el menor como consecuencia de la vulneracion a su derecho a la identidad

(dafios ocasionado)”.

2.2. Bases teodricas

2.2.1. Responsabilidad civil extracontractual

La responsabilidad civil, se define como la carga socio juridica y
pecuniaria que conlleva intrinsecamente la obligacion y deber de carécter
general de indemnizar por los dafios y perjuicios causados por un
incumplimiento obligacional, el mismo que puede ser de caracter contractual
0; asimismo originado por un hecho ilicito o riesgo creado; de modo que, de
ser posible, “la reparacion del dafio debe consistir en el establecimiento de la
situacion anterior a él, y cuando ello sea imposible, en el pago de dafios y

perjuicios” (Flores, 2002, p. 193).

La responsabilidad es una expresion que, genéricamente, indica la
obligacion de aquel a quien, por cualquier titulo, incumben las consecuencias
de un hecho dafioso o, en otros términos, dice relacion con la posicion del
sujeto a cuyo cargo pone la ley las consecuencias de un hecho lesivo de un
interés o voluntad protegidos. En tal sentido, es el resultado de una accion o
comportamiento humano ante un deber u obligacién; si se actla de la manera
prescripta por las normas, el hecho no acarrea al agente obligacién

indemnizatoria alguna.
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Debe referirse que etimologicamente la
palabra responsabilidad proviene del latin “responsas”, que quiere decir
‘constituirse en garante’. En el sentido natural y conforme a uso general de
las palabras, se podria definir la responsabilidad con el conjunto de reglas
que determinan la persona a la que el ordenamiento juridico ordena reparar

un dafo.

La responsabilidad civiles el ensamble de reglas legales y
jurisprudenciales que tiene por objeto sustituir a una atribucion material de
un dafio una atribucion de orden juridico. Respondiendo a la legitima
esperanza de una indemnizacién de las victimas. Esta nocién como género
implica siempre el examen de una conducta voluntaria violatoria de un deber
juridico. Traduciéndose en el deber de reparar o resarcir los perjuicios
causados; pero esta reparacion puede ser in natura, volviendo las cosas al
estado anterior al evento dafioso o lo mas parecido posible a él; o de no ser
factible ello, o asi preferirlo el damnificado, mediante la indemnizatoria

pecuniaria sustitutiva.

En relacion con los elementos de la responsabilidad civil, debo hacer
referencia a la antijuridicidadque se refiere al juicio impersonal objetivo, que
recae sobre la contradiccion entre el hecho y ordenamiento juridico. Siendo
una actuacion antijuridica aquella que infringiendo un deber legal u
obligacion contractual —causa un dafio a otro—, sin que medie una causa de

justificacion de ese dafio.
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En el caso de la relacion causal, es la que determina cudl es el hecho
que genera el dafio entre una serie de posibilidades, teniéndose en cuenta
diversos criterios de seleccion que pueden ser la cantidad, la proximidad de
la causa o conexion logica y necesaria del hecho generador con el dafio
producido y la cualidad del hecho. Asimismo, en relacion con el denominado
presupuesto, factor de atribucidn se constituyen en las razones que justifican
que el dafio que ha sufrido una persona sea reparado por alguien, se traslade
econdémicamente a otro; es decir, es la respuesta a la pregunta de qué porque
el agente debe indemnizar este dafio, pudiendo ser entre otros: por culpa,

riesgo y abuso de derecho; siendo este el fundamento del deber de reparar.

Por otro lado, debe considerarse al dafio, como un elemento primordial
y el Unico comun en todas las circunstancias, cuya transcendencia fija el
ordenamiento. De ahi que no se dé responsabilidad civil contractual o
extracontractual sin dafio demostrado, y que el punto de partida de toda
consideracion en la materia, tanto tedrica como empirica, sea la enunciacion,
establecimiento y determinacion de aquel ante cuya falta resulta inoficiosa
cualquier accion indemnizatoria; debiendo reunir las siguientes condiciones:
que el dafio sea no haya sido indemnizado anteriormente, que el dafio sea

cierto, que exista una relacion causante-victima y que el dafio sea injusto.

Ahora bien, en otro aspecto conceptual vinculado al mismo, la teoria
y la técnica legislativa y jurisprudencial, han sabido reconocer con amplitud
la clasificacion mas extendida de la responsabilidad civil que deviene del

sistema romano germanico, esto es, a la responsabilidad civil
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extracontractual y extracontractual, de la cual nos ocuparemos en acapites

mas adelante.

Como bien se reconoce, la doctrina de la responsabilidad civil, ha ido
desarrollando con entereza sus presupuestos y objeto, pero acaso el problema
mas latente se detecta en la practica, respecto de la rigurosidad de su
desarrollo en el campo socio juridico, en ese sentido, explica con didactica
suficiente (Bullard, 2005) que la doctrina vinculada al é&rea de
responsabilidad civil se ha preocupado “mucho de definir los aspectos
conceptuales de elementos como el nexo causal, el dafio, la antijuricidad o el
factor de atribucién. Pero la verdad de las cosas es que los problemas
vinculados con la responsabilidad civil, tanto contractual como

extracontractual, son mas facticos que juridicos”.

Bajo esa perspectiva, indica el citado autor, que la problematica
principal de la que debe de ocuparse con amplitud la responsabilidad civil y
que, dicho sea de paso, es una de sus funciones primordiales, lejos de ser si
se aplican factores de atribucion objetivos o subjetivos o si existe causalidad

adecuada, es realmente saber como es que sucedieron las cosas.

En ese sentido comenta que “la mayor orfandad no esta por tanto en la
teoria, y ante la necesidad de resolver un caso vinculado a un accidente sin
duda el juez cambiaria con gusto tomos enteros de doctrina por tener una
filmacion del momento preciso en el que ocurrié el dafio, algo con lo que rara

Vez se cuenta“.
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2.2.1.1. Presupuestos fundamentales de la responsabilidad civil

La dogmatica civil, ha definido con amplitud los presupuestos
fundamentales por los cuales se identifica a la responsabilidad civil,

como es que a continuacion desarrollaremos:

a) El Danfo: El dafio, como uno de los fundamentos y elementos
de la responsabilidad civil, tanto en su faz contractual como
extracontractual, significa, “todo detrimento que sufre una
persona por la inejecucion de la obligacion”. Y que para que sea
posible su reparacion, “debe ser cierto; no eventual o

hipotético” (Osterling, 2010).

En su importancia, el dafio, es a la responsabilidad civil,
como hemos ya indicado, uno de los presupuesto capitales, ya
que, “siempre que hay un dafio debe ser reparado por alguien
no importa si ese dafio surge dentro de un contexto de relaciones
contractuales o como consecuencia de un delito o de un acto
prohibido por la ley o de un abuso de un derecho o por una
negligencia del causante o simplemente por el azar” (Casacion

N° 1762-2013-Lima, 2014).

Ahora bien, es necesario recoger y reconocer cierta
tipologia que la doctrina ha diseminado y desarrollado a lo largo
del tiempo, respecto a la categoria del dafio como elemento de

la responsabilidad civil; asi se tiene:
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El daflo emergente: El dafio emergente, en su desarrollo
doctrinario, representa el “;menoscabo econdémico que
sufre el perjudicado con ocasion del incumplimiento, es
decir, el dafio emergente esta referido al detrimento en el
patrimonio del deudor como consecuencia de la

inejecucion de la obligacion”. (Northcote, 2009).

Para (Valenzuela, 1966), el dafio emergente representa “las
pérdidas que sufre el acreedor como consecuencia de la

inejecucion de la obligacion” (p. 48).

El lucro cesante: El lucro cesante, como una tipologia
resultante del desarrollo del dafio, es, “la ganancia dejada
de percibir por la persona perjudicada como consecuencia
del incumplimiento. [De modo que], a diferencia del dafio
emergente, el lucro cesante no es un detrimento en el
patrimonio de la persona perjudicada, sino que es una
ganancia que no percibira al no haberse cumplido con la

prestacion esperada” (Northcote, 2009).

Por su parte (\Varsi, 2006) opina que el lucro cesante
es la representacion objetiva de “las utilidades que deja de
percibir, con motivo de la misma inejecucion”; de modo
simil a lo que explica (Cdrdova, 2009), para quién, este
elemento es “la renta o ganancia frustrada o dejada de

percibir.”
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- El dafio moral: EIl dafio moral, como su titulo apunta, es
el que se sufre cuando se afectan bienes juridicos
protegidos fuera de la esfera patrimonial de las
obligaciones. Asi pues, en sentido simil, (Espinoza, 2001),
explica que el dafio moral, es aquel de naturaleza “no
patrimonial; asi pues es el inferido en derechos de la
personalidad o en valores que pertenecen mas al campo de
la afeccion que de la realidad econémica”. De acuerdo a
(Northcote, 2009), “es el que se produce cuando se ha
perjudicado la reputacion o el honor de una persona, como

consecuencia del incumplimiento del deudor”.

En consecuencia, como cita (Osterling, 2010), en
aprehension de lo regulado en los articulos 1322° y 1984°
del Codigo Civil; “el dafo moral es susceptible de ser
reparado tanto por inejecucion de las obligaciones
emarladas del contrato, como en las obligaciones

extracontractuales™.

b) La Culpa: La definicion del articulo 1321° del Cddigo Civil,
recoge una tipologia de la culpa cuando estamos en presencia
de la responsabilidad civil contractual, siendo que se cita la
existencia de la culpa inexcusable o culpa leve. Siendo asi,

definiremos cada una para ver las diferencias que le atarie.
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La culpa inexcusable es aquella en la que el “autor obrau
omite con desprecio de las mas elementales precauciones y en
las que incurriria un hombre de escaza inteligencia u habilidad”
(Flores, 2002) . El articulo 1319° del Cddigo Civil, define a la
culpa inexcusable como aquella en “quién por negligencia

grave no ejecuta la obligacion”.

La culpa leve se define como la proscrita por la
negligencia en el actuar de una persona, pero que en sus
consecuencias, se exhiben como no graves. El articulo 1320°
del Cadigo Civil, la define como el actuar de “quien omite
aquella diligencia ordinaria exigida por la naturaleza de la
obligacion y que corresponda a las circunstancias de las

personas, del tiempo y del lugar”.

El Dolo: Se le puede definir, a este elemento constitutivo de la
responsabilidad contractual, como la conducta de quién “ha
obrado con la intencion, de causar ese dafio. No es suficiente
con que haya previsto la posibilidad del dafio; hace falta que
haya querido su realizacion. Esa mala intencion constituye el
criterio de la culpa delictual y de la culpa dolosa” (AMAG-

Academia Nacional de la Magistratura , 2012).

Al respecto, comenta (Osterling, 2011) que: “el dolo existe
pues cuando el deudor tiene conciencia de no cumplir su

obligacion, sea con el propdsito de causar un dafio al acreedor
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0 no. Y esta caracteristica, justamente, hace al dolo diferente de
la culpa En la culpa no hay intencién de no cumplir; el deudor
no ejecuta su obligacion por descuido o negligencia. En el dolo

hay mala fe; en la culpa no”.

2.2.1.2. Tipos de responsabilidad civil

Como hemos venido adelantando en acapites anteriores, la
responsabilidad civil, suele dividirse de la revision de la doctrina
en dos vertientes bien definidas, cada cual con sus propios
lineamientos. En ese sentido, como es que admite (Tamayo,
2003) tanto la doctrina y la jurisprudencia universales, del mismo
modo como lo hacen las legislaciones, diferencian de forma
clasica entre las acciones derivadas de la responsabilidad civil
contractual, y las derivadas de la responsabilidad civil
extracontractual.

Asi, sea cual sea el interior tipologico de la
responsabilidad, confluyen elementos comunes como “una culpa
(probada o presunta), un dafio, y un vinculo de causalidad entre
la culpa y el dafio” (Tamayo, 2003).

Empero, como es que también reconoce el propio autor,
antes citado, también conviven ciertas diferencias accesorias
entre la responsabilidad civil contractual, y la responsabilidad
civil extracontractual. Las mismas que pueden “favorecer o
perjudicar a quien vaya a demandar judicialmente en proceso por

responsabilidad civil. Mas adelante trataremos de hacer un
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a)

b)

paralelo que permita demostrar las diferencias existentes entre
una u otra responsabilidad, y las ventajas o desventajas, que

presenta tanto la una como la otra” (Tamayo, 2003, p. 52).

Responsabilidad contractual:

La responsabilidad civil contractual, como ya hemos
venido adelantando lineas arriba, es un tipo de responsabilidad
civil basado en el elemento obligacional del contrato. Su
ejecucion es demandada por su caracter probatorio mediante la
incoacion de un proceso civil. En ese sentido, explica (Tamayo,
2003) que el ejercicio de tutela de este elemento de
responsabilidad, la tiene por una lado, a quién contratd, o por
otra parte, a las personas que sufrieron un perjuicio personal,

derivando la inejecucion o ejecucion imperfecta del contrato.

Responsabilidad extracontractual:

El lado opuesto de analisis de la tipologia de la
responsabilidad civil contractual se encuentra en la
responsabilidad civil extracontractual, que como su nomen iuris
sugiere, define a la responsabilidad que se encuentra en el hecho

social desprovisto del elemento obligacional del contrato.

Dentro de las responsabilidades civiles que merecen
tutela y exigibilidad aun estando fuera de una relacion

contractual se encuentran aquellas cuyo elemento merece una
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mayor carga probatoria intra proceso y cuyo nacimiento se da
por hechos sociales o juridicos que no necesariamente tienen la
figura del contrato. Este analisis es el que justamente se da al
prever la evolucion de esta responsabilidad y su configuracion

en nuestro ordenamiento civil.

Al respecto (De Trazegnies, 2005) indica con razén que
podemos hablar propiamente de la responsabilidad
extracontractual como una institucion sistematizada y objeto de
un estudio propio a partir del primer Codigo Civil peruano que
entra en vigencia en 1852. Este Cddigo toma como modelo al
Cddigo de Napoledn y es asi que se refiere a esta institucion
como la responsabilidad que nace de los delitos y de los cuasi-
delitos. Sin embargo, mientras que el Codigo francés incluia
este concepto dentro de un titulo dedicado a los compromisos
que se forman sin convencion, el Codigo peruano lo coloca
dentro de la seccidn que se refiere a las obligaciones que nacen
del consentimiento presunto, como si la indemnizacion por
dafios y perjuicios surgiera de una suerte de consentimiento

tacito del causante para pagar por los dafios que ocasione”.

2.2.1.3. La responsabilidad civil desde la perspectiva del Derecho de Familia

En

la tratativa del Derecho de Familia, existen algunos

acercamientos a la aplicacion de la responsabilidad civil que se deriva de
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las relaciones entre familiares. Uno de los casos méas controvertidos que

es materia de nuestra investigacion, pertenece a la materia filiatoria.

Bajo esa perspectiva, es posible afirmar que algunos de los
principios generales que regulan la responsabilidad civil pueden extender
sus efectos hacia el Derecho De Familia, como también lo entienden

(Olértegui, 2010) y (Guerra, 2015).

Esta extension del derecho de la responsabilidad, tiene como
premura el tratamiento de los efectos de las relaciones basadas en hechos
sociales. Asi también lo comprende (Olortegui, 2010), para quién, “la
evolucién experimentada en el mundo juridico, [ha variado] hacia la
consideracion de la persona como centro de proteccion, quedando atras
una concepcion del Derecho de contenido patrimonial y carente de valores

humanos” (p. 52).

Para (Fernandez, 1985), el dafio a la persona “en su méas honda
acepcién, es aquél que tiene como consecuencia la frustracién del
proyecto de vida de la persona. Es decir se trata de un proyecto de tal
magnitud, que truncaria la realizacion de la persona humana de acuerdo a

su mas recondita e intransferible vocacion” (p. 81).

En ese sentido, (Mosset, 1992), en acuerdo de la mayoria de la
doctrina, sefala que “el dafio a la persona es un reconocimiento del valor
humanidad, en el sentido de entender al hombre como un fin y no como
un medio. En consecuencia, dentro del mismo queda comprendido todo
detrimento: fisico, psiquico, somético y estético; individual, familiar y
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2.2.1.1.

social; relativos a la vida de relacion, de afectos, de intimidad, de

proyeccion.

Algunas de las caracteristicas de la perspectiva del Derecho de
Familia que se asume desde la responsabilidad civil, son como indica

(Olortegui, 2010, p. 138) en su trabajo de investigacion, las siguientes:

- La responsabilidad civil derivada de relaciones familiares se ubica
dentro de la responsabilidad extracontractual o aquiliana, puesto que se
origina por el incumplimiento de un deber legal (alterum non laedere)

y no en virtud de un contrato.

- El factor de atribucion es la culpa o dolo.

- La vulneracion de los deberes y derechos de naturaleza familiar dan

origen a dafos patrimoniales y/o morales.

- Resultan de aplicacion las reglas generales del sistema, siendo el

principio rector lo dispuesto por el articulo 1969 del Cédigo Civil.

Eximentes de la responsabilidad civil
Dentro de los supuestos en los que producen la ruptura de la relacion
de causalidad o nexo causal, que son causas extrafias o ajenas (fortuito,

fuerza mayor, hecho de la victima o del acreedor), los cuales desvirttan o
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excluyen la presunta responsabilidad de un sujeto por la generacion de
dafio.

Debiendo denotarse que, en el caso fortuito, tradicionalmente
resultaba de relevancia que fuera imprevisible, pero actualmente se
considera que la irresistibilidad se constituye en el verdadero fundamento.

Siendo un hecho irresistible, cuando aunque haya sido
efectivamente previsto, no puede ser evitado, a pesar de la diligencia que
haya sido puesta para ello. Siendo la clave de la nocion del caso fortuito,
del mismo modo en que historicamente el eje de la teoria fue ubicado en
la imprevisibilidad.

Sus caracteres son los siguientes:

a) Imprevisibilidad: ElI hecho debe ser imposible de prever. Esta
imposibilidad debe ser apreciada objetivamente con relacién a un deber
normal de prever.

b) Inevitabilidad: EI hecho debe ser imposible de evitar aplicando la
atencion, cuidado y esfuerzos normales con relacion al hecho que se trata,
considerando las circunstancias concretas del lugar, tiempo y forma.

c) Hecho ajeno: El hecho debe ser ajeno al presunto responsable o exterior
al vicio o riesgo de la cosa.

d) Hecho sobreviniente: Debe aparecer con posterioridad a la formacion
de la obligacion contractual.

e) Hecho actual: Debe presentarse al momento de cumplir la obligacion,

impidiendo ejecutar la prestacion.
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2.2.1.2.

victima

f) Obstaculo invencible: Debe impedir de manera absoluta el
cumplimiento de la obligacién, pero si solo la tornan mas dificil u onerosa

no puede invocarse.

Alcances de la fractura causal y concausa causado por la propia

La nocion de fractura causal se configura cada vez que en un
determinado supuesto se presenta un conflicto entre dos conductas o
causas sobre la realizacion de un dafio, el mismo que sera resultado de una
sola de dichas conductas o causas sobre la realizacion de un dafio.

En ese sentido, en todo supuesto de fractura causal una de las
conductas o causas habra producido o causado el dafio y la otra no habra
llegado a causarlo justamente por haber sido la misma consecuencia de la
otra conducta. Y es por ello que la conducta que no ha llegado a causar el
dafio se le denomina causa inicial, mientras que la conducta que si llego a
causar el dafio se le denomina causa ajena. Implicando todo supuesto
de fractura causal un conflicto entre la causa ajena y la causa inicial,
siendo el dafio consecuencia de la causa ajena y no existiendo ninguna
relacion de causalidad respecto a la causa inicial.

En dicho sentido, si una persona en estado de ebriedad cruza la via
férrea corriendo de manera intempestiva y es embestido por el tren que
transita dentro de la velocidad autorizada para su conduccion, no se le
podria atribuir al conductor del tren una responsabilidad civil
extracontractual por la supuesta produccion del dafio, el mismo tendra la
posibilidad de liberarse de dicha responsabilidad acreditando que el dafio

no fue consecuencia de su conducta sino de una causa ajena, por el hecho
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de la propia victima que padece el dafio por su imprudencia, conforme a
lo regulado por el articulo 1972 del Codigo Civil.

Por lo cual, para que se produzca la fractura del nexo causal, el autor
de una determinada conducta deberd de acreditar que no ha sido el
causante del dafio, por ser la misma consecuencia de un dafio fortuito,
fuerza mayor, hecho determinante de un tercero o hecho de la victima.

En relacion con la concausa, aqui se presenta la situacion en que el
dafio siempre es consecuencia de la conducta del autor, pero con la
contribucion o participacion de la propia victima, tratindose de un
supuesto totalmente distinto al de la fractura causal. Encontrandose ello
regulado por el articulo 1973 del Codigo Civil, en el cual la victima por
su propia conducta contribuye con la conducta del autor para la realizacion
del dafio. No siendo el dafio consecuencia Unica y exclusiva de la conducta
del autor, sino que la propia victima ha contribuido y colaborado
objetivamente a la realizacion del mismo, el cual no se hubiera producido
de no mediar el comportamiento de la propia victima.

Asi, por ejemplo, si una persona decide practicar el ciclismo en una
autopista y no en una pista especialmente acondicionada para ello, no hay
duda alguna de que existira una concausa en el supuesto de que el
conductor de esta via rapida atropelle al ciclista.

Siendo con mucha frecuencia bastante dificil distinguir cuando
existe fractura causal y cuando existe concausa. Pudiendo emplearse como
referia (Taboada, 1999) como criterio para diferenciarlas, plantearse la
siguiente pregunta: ¢la conducta de la victima por si misma es suficiente

para la produccion del dafio? Si la respuesta es afirmativa, se trata de una
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2.2.1.3.

fractura causal, y si es negativa, sera un supuesto de concausa, por cuanto
ademas de la conducta de la victima es necesaria la conducta del autor.
No tratdndose la concausa de un conflicto entre dos conductas, a
efectos de establecer cual de ellas ha causado efectivamente el dafio y cual
de ellas no ha llegado a producirlo, sino que se trata de un supuesto en el
cual objetivamente la propia victima queriéndolo o no, contribuye con su
propia conducta a la realizacién del dafio, como en el caso de un acto
de imprudenciade la propia victimay lo que va a producir la concausa no
es la liberacion de la responsabilidad civil del autor, sino Unicamente la
reduccion de la indemnizacidn que deberéa ser determinada por el juzgador

de acuerdo con las circunstancias del caso en concreto.

La prueba y los medios probatorios extemporaneos

El vocablo prueba es generalmente utilizado para designar los
distintos medios con los cuales puede acreditarse la existencia de un
hecho. Expresandose que probar es una actividad racional dirigida a
contrastar una proposicion. Se puede decir que el resultado de la prueba
es una afirmacion.

Procurandose a través de la prueba averiguar lo desconocido,
verificar lo conocido y previamente afirmado; pues esta versa sobre las
afirmaciones de las partes, es decir, sobre datos que estas poseen, que
antes fueron desconocidos. No consistiendo la prueba en investigar sino
en buscar un dato ignorado; en acreditar que aquello que se conoce y, por
lo tanto, se afirma, corresponde a la realidad; debiendo tenerse en cuenta
que no es investigadora la actividad probatoria, sino verificadora de las

afirmaciones de hecho de las partes, se confia a estas la determinacién de
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los elementos (fuentes y medios de prueba) que deben emplearse dentro
de los previstos legalmente.

Esa determinacion es una carga, pero también es un derecho de las
partes y, ademas, de rango fundamental, pudiendo definir la prueba como
la actividad procesal que tiende a alcanzar la certeza en el juzgador
respecto de los datos aportados por las partes, certeza que en unos casos
se derivara del convencimiento psicolégico del mismo juez y en otros de
la normas legales que fijaran los hechos.

En tanto, los medios probatorios son los instrumentos que emplean
las partes para acreditar sus afirmaciones en el proceso. Dichos medios
probatorios se obtienen de la fuente de prueba, con lo cual podemos decir
que el modo de incorporar la fuente de prueba al proceso es mediante los
medios probatorios. Habiéndose establecido en el articulo 188 del Cddigo
Procesal Civil, que los medios probatorios sirven para generar certeza al
juez convenciéndolo de las afirmaciones efectuadas en el proceso,
dependiendo dicho convencimiento de la eficacia de estos medios,
requiriéndose para ello de su contundencia en el proceso.

Siendo la oportunidad para ofrecer medios probatorios en los
primeros actos procesales de la etapa postulatoria (demanda, contestacion,
reconvencion). El articulo 429 del Cddigo Procesal Civil regula lo
referente a medios probatorios extemporaneos, aquellos que solo pueden
ser ofrecidos después de la demanda, si se refieren a hechos nuevos o a
los mencionados por la otra parte al momento de contestar la demanda o

reconvenir.
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También pueden ofrecerse, excepcionalmente, medios probatorios
en el escrito de apelacion de sentencia o de absolucién de agravios en las
siguientes circunstancias: 1) cuando los medios probatorios estén
referidos a la ocurrencia de hechos relevantes para el derecho o interés
discutido, pero acaecidos después de concluida la etapa postulatoria; y 2)
cuando se trate de documentos expedidos con fecha posterior al inicio del
proceso o que comprobadamente no se haya podido conocer y obtener con
anterioridad. Debiendo correr traslado el juez en caso de su presentacion
a la otra parte para que dentro de 5 dias reconozca o niegue la autenticidad
de los documentos que se le atribuyen

En el plano de la responsabilidad civil, mas que sefialar el factor de
atribucion, por dolo o culpa, es importante el conocimiento de los hechos.
Por ejemplo, en la responsabilidad objetiva, se da una reduccion de costos
de probanza porque a quien produce el dafio por actividad o bien riesgoso
se le asigna responsabilidad, excluyendo al que recibio el dafio, si seria a
la inversa habria incentivos para que quien produce el dafio no pruebe lo

que seria muy costoso.

2.2.2. Reconocimiento de paternidad extramatrimonial

2.2.2.1. Antecedentes

Para referir los antecedentes del derecho filiatorio, y de forma mas
concreta, al que corresponde a la filiacion extramatrimonial, hemos de
referirnos al derecho romano de forma obligatoria. En ese sentido en

Roma, al lado del matrimonio existia la institucion del concubinato, y por
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otra parte existian los hijos llamados bastardos, que no tenian padre

conocido (Soto, 1982).

La institucion del concubinato se consideraba como una union
natural. De esta union nacian los hijos naturales, lo cual explica tal

denominacidén en nuestra ley como un anacronismo y una impropiedad.

En ese sentido, los hijos naturales no tenian vinculo con el padre, no
formaban parte de la familia, no llevaban su nombre, no le heredaban.
Todos sus vinculos eran con la madre, a quien sucedian en todos sus
derechos. Justiniano trat6 de cambiar esta situacion tomando tres medidas
distintas: la primera, de estimulo a los padres, estableciendo legitimacion
de los hijos por medio del matrimonio de aquéllos; la segunda, represiva,
consistente en impedir que los padres pudieran asignar algo a los hijos por
donacidn o testamento, y, finalmente, una moralizadora, prohibiendo que
las personas erigidas en dignidad pudieran dar el espectaculo publico del

concubinato como también comprende (Troplong, 1947, p. 145).

El profesor (Valenzuela, 1966) por su parte sefiala que “en Roma,
hasta cuando Justiniano se ocup6 un poco en ella, en sus Decretales, y que
cuando llegé la institucion del feudalismo encontré la misma situacién que
se habia creado en el Derecho Romano, porque el sefior feudal proveia a
la atencidn de sus hijos naturales, creando especies de dotes para que las
comunidades atendieran a su subsistencia; pero en la decadencia del
feudalismo las comunidades se vieron en imposibilidad de atender a los

hijos naturales, y entonces la jurisprudencia tuvo que ocuparse en el
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2.2.2.2.

asunto, promoviendo la investigacion de la paternidad. Asi, se tiene que
en Espafia la primera institucion que se ocupd en ella fue las Siete Partidas;
en Inglaterra Isabel Primera legislé sobre el asunto; en Francia se conocen
decretos del siglo XV relacionados con la investigacion de la paternidad.
Luego viene la Revolucién y establece la igualdad entre los hijos naturales
y los legitimos, pero con la restriccion de que no se podia investigar la

paternidad.

El Cddigo de Napoleon empeord las cosas, estableciendo
discriminacion entre unos y otros hijos y prohibiendo la investigacion de
la paternidad, con el célebre argumento de que "al Estado no le interesan

los bastardos".

Concepto de filiacion extramatrimonial

La filiacion extramatrimonial es un juicio valorativo que se
emprende mediante un proceso de caracter especial, por medio del cual,
un persona busca el reconocimiento filial de otra, cuyo vinculo se halla

fuera del matrimonio

En ese sentido, como expresan (Méndez & D’Antonio, 2001) “el
juicio de filiacion hoy en dia es netamente pericial”, ello pues, en mérito
de que los lazos biologicos filiales que lo fundamentan son irrebatibles.
Es por ello, que, como sostiene (Varsi, 2006), su desarrollo “amerita un
estudio serio y pormenorizado, en el que no pueden faltar los estudios

biologicos de rigor”.
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Caso contrario, es la afirmacion de (Di Lella, 1977), para quién en
cambio el juicio de filiacion extramatrimonial “no es un juicio de peritos,
sino una accion que el juez resolvera segun las reglas de la sana critica;
valiéndose de esos peritajes como auxiliares de su labor. De lo contrario,
seria mas facil, mas rapido y economico dejar que los peritos dicten

sentencias de filiacion”.

2.2.2.3. Caracteristicas de la filiacion extramatrimonial a nivel procesal

Indica (\Varsi, 2006) que el proceso de filiacién extramatrimonial,
como queda expresado, es especial, sui generis. De modo que su
singularidad se representa en conjunto debido de determinadas
caracteristicas que lo connotan, otorgandole un nivel diferenciador de los

demas procesos.

En ese sentido, entre las caracteristicas del proceso de filiacion de

la paternidad extramatrimonial se tienen las siguientes:

a) Lacompetencia jurisdiccional:

Esta caracteristica analiza la competencia del juez apropiado
para tratar el proceso. En ese sentido, indica (Varsi, 2006) que,
resulta ser el juez “competente para conocer los procesos de
declaracion judicial de la paternidad extramatrimonial el juez de paz

letrado.
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b)

La propuesta se sustentd en que no existiendo mayor
complejidad en la probanza en el nuevo proceso, sino Unicamente
fallar con base en el resultado genético, la actividad del juez es
minima por lo que se considerd que esta labor podia ser realizada
por el juez de paz letrado. Un proceso de mero tramite no requiere
ser visto por un juez especializado. Ademas, la competencia de paz
es mas accesible a los justiciables, tanto por razones geograficas

como sociales e ideologicas”.

Asi pues, expresa (Guerra, 2005), que en virtud de este
analisis, “la filiacion es un tema tan de la vida que este juez es el
mas idéneo para conocerlo. A través de este proceso y de su
canalizacion en esta competencia se busca una cultura de paz en la
medida que se trata de prevenir conflictos personales y sociales,

todos en general, desde sus origenes” (p. 173).

La titularidad de la accion:

La regla general que contempla el Cddigo Civil es que las
acciones de paternidad son personales. El articulo 407 establece que
la accion judicial de paternidad extramatrimonial corresponde
“s6lo” al hijo. Es éste quien tiene la legitimidad para obrar, pudiendo

la madre actuar en su representacion si el hijo fuera menor de edad.

Este es un cambio importante en el que se toma en cuenta el
interés moral o familiar, como es que estipula el articulo VI del

Titulo preliminar del Cédigo Civil; para iniciar la accién. Puede
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aludirse que esto implica una intromision en la intimidad de la
persona al decidir en su nombre, y por ella, investigar su esencia
filial pero, tratindose de una accion iniciada en defensa de los
intereses del menor puede ser justificable, amparable en el sentido
de que sus efectos repercutiran tanto en el aspecto personal y

colectivo.

El disefio o estructura del proceso de filiacion
extramatrimonial:
El proceso aprobado, segun indica (Varsi, 2006, p. 360) esta

estructurado con base en los siguientes lineamientos:

- Modernidad:

Como hemos indicado, se trata de un proceso actualizado
de acuerdo con la efectividad de los avances biocientificos. Su
justificacién radica en el hecho de que tomando en cuenta el
grado de certeza del ADN debiera existir un proceso que utilice
y reconozca dicho resultado de manera directa y primaria (no en
segundo plano), creando un trdmite judicial especial, de por si

innovador.

- Proceso sui generis:

Algunos refieren que se trata de un proceso especialisimo,
otros de un proceso monitorio, en el entendido que funciona, méas

que a manera de advertencia, de exigencia en la declaracion de
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paternidad. La realidad es que este proceso cambia todas las
reglas de investigacion filial presentando un modelo ejecutivo de

averiguacion del Estado.

Proceso basado en la efectividad del ADN:

Este proceso se fundamenta, es decir, tiene su ratio essendi,
en la fuerza y contundencia de los resultados genéticos que
pueden obtenerse del ADN (99.99% de efectividad),
desbaratando los axiomas juridicos que con el devenir de los afios
colmaron los expedientes (paginas, folios, fojas de defensas y
contradefensas) truncando la vida de tantas personas que, sin
padre ni gloria, vieron disminuidos sus derechos de

entroncamiento familiar Acceso a la justicia.

Este proceso estimula la canalizacion de acciones de
filiacion tomando en cuenta la realidad existente sustentada en
tramites judiciales farragosos que desalientan a los litigantes y

sus pretensiones de tanta trascendencia.

El acceso a la justicia es un derecho fundamental de todo
ciudadano y un deber del Estado. Es el componente esencial del
derecho a la tutela judicial efectiva con el que lograremos
sociedades mas justas y democraticas. Como se indica en su
nocion, “el acceso a la justicia requiere necesariamente mirar mas
alla de los tribunales”, (Ferrandino, 2004) no basta que la ley sea

efectiva, es necesario contar con un proceso eficiente que cumpla

42



los objetivos de las normas lo que logra, al menos, facilitar

bastante esta nueva ley.

d) Especialidad del Proceso:

Como sefiala oportunamente el profesor (\Varsi, 2006) este
proceso, “solo puede ser utilizado para la paternidad
extramatrimonial. No es aplicable a otro tipo de acciones filiales. Se
sustenta en la mayor carga procesal. Son mas los casos que tratan de
responder la pregunta: ;quién es mi padre? Pocas veces se busca
encontrar una respuesta judicial a la interrogante ;Quién es mi
madre? En otras palabras, la materia procesal en este aspecto es
reducida, por no decir inexistente, pero no por ello menos

importante” (p. 180).

2.2.4. Aspectos probatorios del dafio moral

La probanza del dafio moral ha sido uno de los aspectos que sigue causando
polémica tanto en la doctrina y la jurisprudencia. En efecto como resefia
(Fernéndez, 2010), el tratamiento del denominado dafio moral y la forma en que la
jurisprudencia sustenta su probanza y determina su cuantificacion, “ha suscitado
un conjunto variado de pronunciamientos, a tal punto que la magistratura
nacional, durante los dias 3y 4 de noviembre del afio 2017, realizaron el IV Pleno
Jurisdiccional Nacional Civil y Procesal Civil, en el cual se trato el tema “Daiio
moral, pruebas y criterios para su cuantificacion’; arribandose a una conclusion
que, en el entendido de algunos operadores del derecho no escapa a las criticas”
(p. 48).
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Asi pues, en la actualidad resulta bastante complejo para los jueces, asi como
para la parte que alega el dafio moral, probar la existencia del mismo, entendido
este como el dolor, sufrimiento o aflicciébn como consecuencia de un evento dafioso

y mas aun, la dificultad de cuantificarlo como tal.

Eso viene generando el hecho que, a nivel judicial, se otorguen diferentes
montos de indemnizaciéon en casos analogos, evidenciando un divorcio en los
criterios, y lo que es peor, una desproporcion debido a que se reconocen mayores
cantidades indemnizatorias a futbolistas consagrados que por algun motivo ven
“lesionada” su imagen y, sin embargo, determinan sumas infimas a ciudadanos de

a pie 0 a menores de edad que son victimas de algun hecho generador de dafos.

Desde la jurisprudencia se ha tentado un esfuerzo esta tarea, por medio del
IV Pleno Jurisdiccional Nacional Civil y Procesal Civil del mes de noviembre del
afio 2017, trata de llegar a una solucion pacifica, aprobada por mayoria, con

relacion a dos aspectos:

1) La primera enfocada en la carga probatoria del dafio moral,
independientemente de lo extenso o discrepante que pueda resultar su
definicion debido a las diferentes posiciones existentes ya sea por su
inclusion dentro del dafio a la persona o porque se enfoca como un concepto
diferente del mismo.

2) La segunda estd referida al tema de la cuantificacion y aqui el Pleno
Jurisdiccional parece haber optado por la salida mas Idgica al precisar que
los criterios de cuantificacién deben ser objetivos, es decir, si para acreditar

el dafio moral tienes que sustentarlo a través de pruebas directas o
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indirectas, entonces sera mucho mas facil poder determinar el quantum
resarcitorio debido a que este estara enfocado en funcion a las pruebas
otorgadas o sucedaneos de las mismas. Sin embargo, ello no hubiese
ocurrido si el Pleno hubiese optado por la ponencia que sostenia que es
suficiente presumir el dafio para otorgar la pretension de indemnizacion por
dafio moral, con criterios de interpretacion amplios para su determinacion
(dafio in re ipsa, porque se presume el dafio moral luego de verificarse el
hecho causante del dafio), lo que hubiese generado una mayor liberalidad
en la justificacion discrecional de los jueces respecto de los argumentos

utilizados para determinar la cuantificacion del dafio.

Empero, esta decision, tiene como antecedente a la casacion N° 1594-
2014 — LAMBAYEQUE, la cual en su quinto considerando también sefala
que “el dafio moral es particularmente dificil de acreditar (el resaltado es
nuestro) debido a que las personas no expresan sus sentimientos o emociones
del mismo modo. Ademas, en algunos casos, ocurre que los sufrimientos severos
son resistidos con fortaleza sin ninguna alteracion en la salud o aspecto fisico
del sujeto”. En consecuencia, resulta evidente que es la propia Corte Suprema

la que reconoce gque estamos ante un tema complejo y de dificil probanza.

Cabe precisar que este problema no solo se presenta en la especialidad
civil, sino en otras como la laboral, por ejemplo en esta Ultima nuestra Corte
Suprema se ha pronunciado en la casacion N° 139-2014-La Libertad, que fuera
publicada en el Diario oficial ElI Peruano el 30 de julio del 2015, sefialando
que “si se puede solicitar un pago adicional indemnizatorio por dafio moral a

raiz de un despido, lo cual se condice con la casacion 5008-2010-Lima, sin
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embargo, la misma sentencia ha establecido que para que se le reconozca el
derecho a la indemnizacion por dafio moral a un trabajador como consecuencia

de un despido, debera acreditar el dafio sufrido .

Nos encontramos con distintas corrientes doctrinarias que pretenden
definir el dafio moral desde distintas concepciones del dafio en general. Es por
ello, que deberemos analizar el concepto de dafio para introducirnos luego en la

nocion de dafio moral.

En nuestro derecho las opiniones de los autores han generado tres
corrientes fundamentales sin perjuicio de otras posiciones minoritarias. Para
algunos autores, el dafio seria el menoscabo o lesién a un bien o un derecho

juridicamente protegido.

El destacado profesor rosarino, (Brebbia, 1999), refiere que importa la
naturaleza de los derechos dafiados. En consecuencia, habra dafio patrimonial si
los derechos afectados tienen contenido patrimonial y habra dafio moral si los

derechos lesionados son de contenido extrapatrimonial.

Esta doctrina atiende a la lesion o menoscabo de un derecho o bien juridico
patrimonial o extrapatrimonial, concluyendo que el dafio moral consistiria en la

lesion a un derecho de la personalidad (vgr. el nombre, el honor, la intimidad).

Asi la entienden como "toda violacion de un derecho extrapatrimonial
configura un dafio moral, lo que caracteriza juridicamente a los dafios

extrapatrimoniales no es ningun sufrimiento de caracter particular, sino la
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violacién de algunos de los derechos inherentes a la personalidad de un sujeto™

(Brebbia, 1999, p. 174)

(Trigo, 2000), a su vez, sostiene que dafio moral es el que se infiere al
violarse alguno de los "derechos personalisimos™ o "de la personalidad”, que
protegen como bien juridico a los presupuestos o atributos de la personalidad
del hombre como tal: de una parte la paz, la privacidad, la libertad individual, y

sobre todo la salud y la integridad psicofisica de los seres humanos.

La otra teoria sostiene que dafio es la lesion a un interés juridicamente

protegido sin importar la naturaleza del bien lesionado.

Segun esta doctrina el dafio juridico es el que afecta un interés, y sera la
naturaleza de este ultimo el que determine si se trata de un dafio moral o
patrimonial. Es por ello, que la lesion a un derecho patrimonial puede provocar
dafio patrimonial y, a su vez, un perjuicio extrapatrimonial, o indistintamente,
puesto que el criterio de distincién no es el caracter del derecho lesionado sino

el interés que es presupuesto de ese derecho.

(De Cupis, 1975) pone el acento en el interés comprometido y ensefia que
"el interés privado se distingue segun el punto de referencia objetivo, en que
puede producirse respecto a bienes patrimoniales, o en bienes no patrimoniales,
por lo que correlativamente se considera como interes patrimonial 0 no
patrimonial. De esta forma el dafio privado se definira como patrimonial 0 no
patrimonial, segun tenga por objeto o el interés privado patrimonial o un interés

privado no patrimonial” (p. 97).
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(Bueres, 1992) sostiene que es falso que la lesion a un bien o a un derecho
de la personalidad genere de suyo un dafio moral. La imagen, la intimidad, el
honor, etcétera, si bien se tutelan para defender la dignidad humana, no tienen
un valor a los efectos resarcitorios per se. Por ende, el perjuicio moral adviene
debido a que esos bienes o derechos de la personalidad satisfacen necesidades

(intereses) del espiritu, el cual estd asentado en otro bien: la integridad sicofisica.

Enrolado en esta posicién, (Zannoni, 1987) define al dafio moral como "el
menoscabo o0 lesion a intereses no patrimoniales provocado por el evento
dafioso, es decir, por el hecho o acto antijuridico” (p. 40). Agrega el autor que
la nocion se basa en los siguientes presupuestos: la naturaleza del interés

lesionado y la extrapatrimonialidad del bien juridico afectado.

(Bueres, 1992) concluye mas alla de analizar las distintas teorias que el
dafio es lesidn a un interés amparado por el derecho que se mide por sus secuelas

(de una manera inseparable).

Desde una postura diferente, (Orgaz, 1980) distinguia entre dafio en
sentido amplio y dafo resarcible. Por lo tanto, concebido el dafio como
presupuesto de la responsabilidad civil (dafio resarcible) sostenia este autor que
el dafio moral es la consecuencia perjudicial 0 menoscabo que se desprende de
la aludida lesion. Entre la lesion y el menoscabo existe una relacién de causa a

efecto. El dafio resarcible es esto ultimo.

(Zavala, 1995), define al dafio moral como: "una minoracién en la
subjetividad de la persona, derivada a la lesion de un interés no patrimonial. O,
con mayor precision, una modificacién disvaliosa del espiritu, en el
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desenvolvimiento de su capacidad de entender, querer o sentir, consecuencia de
una lesion a un interés no patrimonial, que habra de traducirse en un modo de
estar diferente de aquél al que se hallaba antes del hecho, como consecuencia de

éste y animicamente perjudicial™ (p. 173).

Adhirié a este concepto de dafio moral (Mosset, 1999), quien sostiene que
atiende al dafio en si mismo y no a la indole de los derechos lesionados y que,
ademas, pone el acento en el dafio al espiritu comprendiendo a la persona
humana en cuerpo y espiritu, en su capacidad de entender, querer o sentir. Este
autor replantea la expresion "dafio moral” en la vieja idea del dolor y del

sufrimiento y propone la nocién de "dafio a la persona extrapatrimonial™ (p. 58).

Nosotros adherimos a la posicién doctrinaria que entiende al dafio moral
como las consecuencias o resultados disvaliosos sufridos por una persona en sus
intereses legitimos o en sus derechos subjetivos en una concepcion amplia; vgr.

en la seguridad personal, en el goce de los bienes, en las afecciones legitimas .

De considerar las consecuencias o efectos de la accidon dafiosa podemos
comprobar la existencia del dafio moral como materia objeto de la reparacion y

asi mensurarlo.

Existen dos posiciones sobre el caracter de la reparacion del dafio moral.
Nos encontramos con la tesis sancionatoria por un lado, y con la tesis resarcitoria
o satisfactoria por el otro Segun una primera corriente la reparacion por el dafio
moral tendria el caracter de una sancion ejemplar, puesto que se trataria de una
pena privada o civil, impuesta cono castigo al responsable, mediante la cual se
reprueba ejemplarmente la falta cometida por el ofensor.
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Esta tesis punitiva o sancionatoria, cuyo mayor exponente nacional ha
sido (Llambias, 1954), quien sostiene el caracter sancionatorio de la reparacion
del dafio moral. Se impone al responsable a titulo de castigo ejemplar. Se basa
esta corriente en la persona autora del dafio. Se tiene en cuenta su personalidad,
la gravedad de la falta cometida y la capacidad econdémica del sindicado
responsable para determinar la indemnizacion. Una vez establecida la misma a
favor de una de las victimas no puede ser condenado nuevamente en virtud del
principio "non bis in idem™. Asimismo, por tratarse de una pena privada se

extingue con la muerte del ofensor.

De esta manera, podemos decir que "quedan sin reparar todos los dafios
que no pueden atribuirse a un factor subjetivo de imputabilidad -culpa o dolo-,

puesto que sin culpabilidad no puede haber sancion punitoria”. (Mosset, 1999)

Asimismo, quedarian sin reparar los dafios originados en el hecho ajeno,

puesto que nadie podria ser castigado por un hecho que no ha cometido .

Decia (Llambias, 1954), en oposicién al argumento de las "satisfacciones
equivalentes™ sostenido por los seguidores de la tesis del resarcimiento que "...
pretender que los dolores fisicos 0 morales resultan remediados o aplacados por
los sucedaneos placenteros que el dinero puede comprar es caer en un grosero
materialismo, que lamentablemente esta presente aln en forma inconsciente en
tantas manifestaciones de la civilizacion de nuestro tiempo. Encierra también
esa tesis un notorio equivoco acerca de la significacion del dolor en la vida del
hombre. Pues principalmente el dolor no constituye un fin, sino que es un medio

que el hombre puede convertir en su efectivo beneficio, desde que es un
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maravilloso instrumento de perfeccion moral, de cultivo de las virtudes méas
elevadas, como la paciencia; en fin el dolor es un excelente medio de expiacion,

es el crisol donde se purifica nuestra alma.

La otra corriente conocida como la tesis resarcitoria o satisfactoria
sostiene que la indemnizacion por dafio moral cumpliria una funcion
satisfactoria, no de equivalencia; lo que no significa ponerle precio al dolor. Se
pretende reparar el dafio causado aunque no se puedan borrar los efectos del

hecho dafoso a través de satisfacciones equivalentes a las que fueron afectadas.

Ademas, le contesta a los seguidores de la tesis punitiva que considera
inmoral resarcir con dinero dafios puramente morales, que "el Derecho y la
Moral no coinciden ni pueden coincidir las leyes, por consiguiente, y las
instituciones que ellas reglan, pueden ser justas o injustas -segun fuere su
adecuacion a las necesidades o conveniencias practicas que tienden a satisfacer-

pero no inmorales” (Orgaz, 1980).

Como se considera a la persona de la victima y al dafio en si mismo, en el
caso de presentarse varios damnificados como consecuencia del mismo hecho
generador de la responsabilidad, se otorgardn las indemnizaciones en forma

independiente para cada uno de los reclamantes .

Nuestro Codigo Civil utiliza los términos "reparacion™, "indemnizacion”,
"resarcimiento”, mas nunca emplea vocablos que indiquen que se trate de una
pena o sancion. Ademas, si asi fuera la solucion del cdédigo, deberia éste
contemplar el destino de dicha sancion -indemnizacion- a favor del Estado o de
algin Organismo Publico y no una suma a favor de la victima.
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2.2.2.

Por ultimo, nos encontramos con una posicion ecléctica o de la sancion
mixta, también Ilamada funcional, para la cual la reparacion del dafio moral

reviste simultaneamente caracter resarcitorio y sancionatorio (Morello, 1990)

Esta corriente doctrinaria considera tanto a la victima del dafio como a su
ofensor, analizando la situacion econdmica de cada uno de ellos como asimismo
su personalidad y conducta. La indemnizacién a su vez cumpliria una doble
funcion; por un lado, importaria una sancién para el victimario, y, por el otro,

significa el resarcimiento del dafio para la victima.

Un sector importante de la doctrina ve en los llamados "dafios punitivos"
0 "indemnizaciones punitivas" una nueva formulacion de esta tesis mixta, que
entiende al dafio moral con caracter resarcitorio, pero a su vez -en casos de grave
inconducta- seria condenado el autor del dafio a un plus indemnizatorio con

caracter de pena privada.

La centralidad de la persona humana y el sistema de responsabilidad civil

La visién humanista, que impregna grandes tramos del Cddigo Civil
peruano de 1984, rompe el esquema patrimonialista imperante en el derogado
Codigo de 1936, en cuanto reflejo de la doctrina y préacticas juridicas de un

inmediato pasado.

Para Olenka Woolcott el cambio producido a través del Codigo vigente
“representa un hito histdrico que se traduce en el reconocimiento del ser humano
eje de tutela del Derecho. La filosofia de base existencialista (...) permite que

nuestro Derecho Privado se coloque al unisono con las modernas tendencias en
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tutela de la persona a nivel del Derecho Comparado”. Esta comprobacion es

compartida por muchos otros estudiosos del Cadigo Civil peruano de 1984.

Nuestro Cddigo Civil presta principal atencion a todo lo que significa la
proteccién preventiva, unitaria e integral de la persona humana. Este constituye

uno de sus principales aportes a la codificacion civil.

Son numerosos los autores que advierten la nueva orientacion del Codigo
Civil peruano actualmente vigente. Muchos de ellos, en efecto, lo toman como
modelo a seguir. Recordamos, entre ellos, a Pietro Rescigno, Jorge Mosset
Iturraspe, Atilio A. Alterini, Sandro Schipani, Victor Pérez Vargas, ademas de

otros prestigiados autores en el area del Derecho nacional.

El haberse reconocido la centralidad de 1a persona humana en tanto “sujeto
de derecho” permite percibir, en nuestros dias, que lo que interesa existencial y
juridicamente no es tanto la determinacion de la culpa del agente del dafio, o de
otros factores o criterios de atribucion sino, mas bien, atender a la magnitud de
las consecuencias del dafio ocasionado a la persona, ya sea en su unidad

psicosomatica o en su libertad fenoménica o “proyecto de vida”.

La finalidad de este realista enfoque, centrado en el ser humano y no en
el patrimonio, esta dirigido a que no se le prive de una adecuada y oportuna

indemnizacion por el dafio injusto del cual ha sido victima.

Se advierte, asi, como la proteccion de la persona humana de las
consecuencias derivadas de un dafio injusto desplaza al patrimonio de la

centralidad del Derecho de Dafios que antiguamente ocupaba. Es decir, se
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considera que, a diferencia del pasado, la persona humana resulta ser un fin, en

si misma, mientras que el patrimonio es de caracter instrumental.

El derecho positivo del momento historico que vivimos reconoce la
centralidad de la persona en tanto es la creadora, protagonista y destinataria del
derecho. El emblematico articulo 1 de la derogada Constitucion peruana de 1979
nos lo confirma cuando enuncia y dispone que: “La persona humana es el fin
supremo de la sociedad y del Estado. Todos tienen la obligacion de respetarla 'y

protegerla”.

En el PreAmbulo de la mencionada Carta Magna los constituyentes dejan
constancia del principio que inspira su articulado al afirmar que son: “Creyentes
en la primacia de la persona humana y en que todos los hombres, iguales en
dignidad, tienen derechos de validez universal, anteriores y superiores al

Estado”.

Para comprender la nueva estructura conceptual y sistematica del
revolucionario cambio que se produce en materia de responsabilidad civil a raiz
de la aparicion del “dafio a la persona” —dentro del cual se integra el Ilamado
“dafio moral”—, debemos referirnos muy brevemente a su origen y a su causa o

razon de ser dentro del derecho contemporaneo.

Para ello es del caso remontarnos a la primera mitad del siglo XX donde,
en el periodo comprendido entre las dos guerras mundiales, como consecuencia
de los horrores experimentados, asi como por el avance tecnoldgico con su

vertiente de riesgo para la persona, surge una nueva concepcion del ser humano
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que modifica, de raiz, la idea que, hasta entonces, se tenia sobre su estructura

existencial.

Le debemos a la escuela de la filosofia de la existencia el surgimiento, en
dicho momento historico, de dicha nueva concepcion del hombre, la que supera
la antigua nocion que lo consideraba, limitadamente, como uno de naturaleza
“racional”. Esta incorrecta, por insuficiente vision de la persona, tiene su origen
en Aristoteles quien, en el siglo V a.C., sostiene que “los demds animales viven
sobre todo guiados por la naturaleza, aunque en escasa medida los guia también

el habito; pero el hombre es ademas guiado por la razén, que solo €l posee”.

(Iturraspe, 2010) al referirse a la trascendencia e importancia que significa
el cambio que se origina en el mundo juridico con la aparicion del “dafio a la
persona”, sostiene que “afirmamos desde ya, que se trata de un cambio
revolucionario. De una modificacion que dice del humanismo del enfoque actual
y de la deshumanizacion del derecho anterior”. Anota la expectativa con que se
recibi6 en su pais la noticia de la creacion de esta esperada figura juridica, asi
como las publicaciones que se originaron a raiz de su conocimiento y posterior

estudio.

Es, por lo expuesto, que explicablemente el planteamiento del “dafio a la
persona” no fue acogido de inmediato por la doctrina nacional a la espera de
conocer mayor informacion al respecto. Algunos por estas razones, por cautela
y prudencia, sin descartar la posibilidad de la existencia de esta nueva figura del
“dafio a la persona” aguardaron el pronunciamiento de los juristas europeos que

alin no eran conocidos en el Peru.
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Es asi que, por lo general, las nuevas ideas quedan a la espera de su
decantacion y sedimentacion doctrinaria, ya sea por aquellos juristas que
prudentemente actian con cautela ante las novedades, o de juristas tercamente
conservadores que no son proclives, con frecuencia, a abrir sus mentes para

aceptar aquellas novedades debidamente fundamentadas.

La revision del instituto de la responsabilidad civil, como consecuencia de
los cambios producidos en el mundo juridico, antes mencionados, origina un
impostergable replanteo que conduce a wuna nueva composicion y
sistematizacion del Derecho de Dafios. Como consecuencia de dicho replanteo,
como se ha anotado, se ha incorporado al escenario juridico una nueva e
importante categoria como es el “dafio a la persona” con sus diversas

modalidades.

Como se ha sefialado en precedencia, el descubrimiento de este dafio tiene
sus origenes en los afios setenta del siglo pasado, por accién de la jurisprudencia
y la doctrina italianas, y se desarrolla, paulatinamente, en la década de los afios
ochenta y noventa de dicha centuria. Llega a nuestros dias consolidada, como

una institucion reconocida por la doctrina y la jurisprudencia comparadas.

En el Perl, en pleno desarrollo en Italia del proceso creativo del
mencionado “dafio a la persona”, logramos disefiar una nueva sistematizacion
de esta novedosa institucion, hecho que no se habia alcanzado en Italia en aquel
momento. Esta sistematizacion y el desarrollo creativo de sus varias
modalidades —como es el caso del “dafio al proyecto de vida” y de la nueva

concepcion del “dafno moral”— ha dado lugar, como se ha anotado, a que en Italia
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se hayan traducido y publicado algunos articulos producidos en el Per( sobre la
materia y se aluda, a raiz de estos acontecimientos, a la existencia de la “escuela

peruana del Derecho de Datos”.

El “dafio a la persona” estd regulado en el articulo 1985 del Codigo Civil

peruano de 1984 y es reconocido y admitido por la jurisprudencia nacional.

Para la ubicacion del “dafio moral” dentro del amplio espectro del “dafio
a la persona” es necesario conocer previamente la sistematizacion de este tltimo
dafio, por lo que haremos de ella una breve referencia. Pero, antes de ello,
deseamos hacer una breve referencia a la clasificacion del dafio, en general,

desde nuestra personal perspectiva.

El dafio, en cuanto a la naturaleza de los bienes afectados, se clasifica en
dafio subjetivo o “dafio a la persona, y en dafio objetivo o dafio a las cosas
exteriores al hombre, como es el caso del patrimonio. En cuanto a sus
consecuencias, el dafo se clasifica en dafio personal o extrapatrimonial y en
dafio extrapersonal o patrimonial. Bajo este esquema general desarrollamos

nuestra teoria del “dafio a la persona” y del “dafio moral”.

La sistematizacion del “dafo a la persona”, como lo tenemos anotado, se
Ileva a cabo en el Per( en la década de los afios ochenta del siglo XX, pero recién

se publica en 1993.

Para dicha sistematizacion se parte de la nocion de “dafno”, la cual, siendo
unitaria, presenta dos instancias simultaneas como son, de una parte, el dafio

considerado en si mismo, que se conoce como dafio-evento y, de la otra, los
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efectos derivados de él, al que se nomina dafio-consecuencia. Esta situacion de
los dos simultaneos aspectos del dafio se hace evidente, por ejemplo y tal como

expondremos mas adelante, al referirse al “dafio moral”.

La sistematizacion del “dafio a la persona” requiere, también, de un previo
y genérico conocimiento de la estructura del ser humano. En este sentido, se
considera que este, como lo tenemos dicho, consta de una unidad psicosomatica
—somay psique—y de su elemento constitutivo y sustentador como es la libertad,
es decir, la que “lo hace ser lo que es” (ser humano) y lo diferencia de los demas
entes del mundo. En este sentido se puede dafiar tanto la unidad psicosomatica
como la libertad, ya sea eliminandola, frustrandola, menoscabandola o

retardandola.

De lo expresado en precedencia se verifica que en el “dafio a la persona”
se puede distinguir, de un lado, el “dafo psicosomatico” y, del otro, el “dafio a

la libertad”.

El “dafio psicosomatico”, como lo denota su nombre, puede afectar al
cuerpo, en sentido estricto, 0 soma, y/o a la psique. En este ultimo caso, en
diferentes grados, desde uno de indole emocional hasta otro de caracter
patologico. Se da el caso que, tratdndose de una unidad a la que se dafia, todo

dafio somatico repercute, en diversa medida, en la psique y viceversa.

En el “dafio psicosomatico” se puede distinguir, a su vez, la lesion, en si
misma, que afecta esta unidad, a la que denominamos como “dafio biologico”,

de las consecuencias o efectos derivados de él, las que afectan notoriamente la
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calidad de vida de la victima del dano. A este dafo le llamamos “dafio al

bienestar”.

Asi, por ejemplo, si a raiz de un dafio un cirujano pierde un brazo, aparte
de la lesién en si misma, de suyo indemnizable, se presenta una consecuencia
que afecta notoriamente su calidad de vida, produciéndose un “dafio al
bienestar”, que merece una adecuada reparacion con independencia de aquella

generada por la lesién en si misma.

La libertad ontologica, en cuanto ser del hombre, se pierde solo con la
muerte, mientras que la libertad fenoménica o “dafio al proyecto de vida”, que
es la libertad que se exterioriza a través de actos o conductas que responden a
una decision de la persona, pueden frustrarse como consecuencia de un dafio.
Puede ocurrir, sin embargo, que el dafio solo origine un menoscabo o un retardo
en el cumplimiento del proyecto de vida. La gravedad de las consecuencias del
“dafio al proyecto de vida”, que tiene que ver con el destino mismo del hombre,
son materia de reparaciones tanto dinerarias asi como a través de otras
modalidades indemnizatorias, las que han sido expuestas, por la doctrina y

aplicadas por la jurisprudencia.

Es del caso anotar que la libertad es una sucesion de proyectos de toda y
diversa magnitud pero, dentro de ellos existe uno singular. Nos referimos el
“proyecto de vida”. Todos los otros proyectos contribuyen, directa o
indirectamente, a su realizacion. Todo apunta a la realizacion integral del ser

humano tal como libremente se lo ha propuesto.

59



2.3. Definicién de conceptos

2.3.1.

2.3.2.

Responsabilidad Civil Extracontractual
Se define como “la obligacién que pesa sobre una persona en orden a
indemnizar el dafio sufrido por otra. Es contractual cuando nace del
incumplimiento de obligaciones contractuales. Es extracontractual cuando tiene
su origen en algun delito o cuasidelito civil. Es legal cuando tiene su origen en
la ley. Delito civil es el hecho ilicito y doloso que provoca un dafio.” (Lecaros,

2014).

Dafio moral

Entendemos al dafio moral como aquel que afecta la esfera emocional de
un sujeto. Sefala (Espinoza Espinoza, 2011) que la “invocacion a la moral no
debe ser tomada como referencia a un ambito que estd al margen del orden
juridico, sino en el sentido que lo hace el Diccionario de la Real Academia de la
Lengua Espariola en una de las acepciones de la voz "moral”: como el “conjunto
de facultades del espiritu por eso el dafio moral es un dafio a la integridad

espiritual de la persona humana”.

Para (Morales Hervias, 2010) es “aquella lesién de los sentimientos que
determina dolores o sufrimientos, fisicos o morales, un turbamiento, una
inquietud espiritual o un agravio a las afecciones legitimas, y en general, toda

clase de padecimientos no susceptibles de apreciacion dineraria”.
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2.3.3. Dafio a la persona
Para (Morales Hervias, 2010) el dafio a la persona “es la lesion a un
derecho, un bien o un interés de la persona en cuanto tal. Afecta y compromete a
la persona en todo cuanto en ella carece de connotacion econémico patrimonial
(...) es pertinente puntualizar que el dario a la persona debe comprender el dario
moral. Este viene a estar configurado por las tribulaciones, angustias,
aflicciones, sufrimientos psicoldgicos, los estados depresivos que padece una

persona’”’.

CAPITULO I

HIPOTESIS Y VARIABLES

3.1. Hipotesis general
Si se debe regular la responsabilidad civil por omision de reconocimiento de paternidad
extramatrimonial en la legislacion civil peruana, porque dicha omision genera un dafio

civil al nifio no reconocido.

61



3.2. Hipdtesis especificas

- La responsabilidad civil por omisidbn de reconocimiento de paternidad

extramatrimonial si genera una indemnizacion por dafio moral, en la legislacion civil

peruana, porque debe resarcirse dicha omision para compensar el dafio ocasionado.

- La responsabilidad civil por omisidbn de reconocimiento de paternidad

extramatrimonial si genera la afectacion del derecho a la identidad del nifio, en la

legislacién civil peruana.

3.3. Variables

3.3.1. Identificacion de variables

- Variable independiente:

Responsabilidad civil extracontractual.

- Variable dependiente:
Reconocimiento de paternidad extramatrimonial.

3.3.2. Operacionalizacién de variables

VARIABLE DEFINICION CONCEPTUAL

DIMENSIONES/
INDICADORES

Responsabilidad civil | “Estd referida al aspecto fundamental de
extracontractual indemnizar los dafios ocasionados a la vida de
relacién de los particulares, bien se trate de
dafios producidos como consecuencia del
incumplimiento de una obligacion voluntaria,

principalmente contractual, o bien se trate de

dafos que sean el resultado de una conducta sin

- Responsabilidad  civil
extracontractual por
accion.

- Responsabilidad  civil
extracontractual por

omision
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que exista entre los sujetos ningln vinculo de
orden obligacional.

Cuando el dafio se produce sin que exista
ninguna relaciona juridica previa entre las
partes, o incluso existiendo ella, el dafio es
consecuencia, no del incumplimiento de una
obligacion voluntaria, sino simplemente del
deber juridico genérico de no causar dafio a
otro, nos encontramos en el &mbito de la
denominada responsabilidad extracontractual”
(Ferrer, 2012, p. 48).

Reconocimiento
paternidad

extramatrimonial

de

Denominado también reconociendo forzoso,
reconocimiento judicial y con mayor propiedad
"declaracion judicial de filiacion
extramatrimonial", ‘“viene a ser un modo
especifico de emplazamiento de la paternidad o
maternidad de una persona determinada,
cuando el padre o la madre se resisten a
reconocerlo  voluntariamente ya porque
desconfia de la verdad del vinculo bioldgico,
por mala fe o intencién deliberada de causar un
dafio, casos en los cuales se hace necesario

judicialmente” (Espinoza, 2012, p. 85).

- Declaracion judicial de
filiacion.
- Reconocimiento

forzoso.
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CAPITULO IV

METODOLOGIA

4.1. Método de investigacion
Se utiliz6 el método inductivo y deductivo. El método inductivo consiste en: “es
aquella que va de los hechos particulares a afirmaciones de caracter general. Permite
analizar casos particulares a partir de los cuales se extraen conclusiones de caracter
general. Es muy importante por cuanto fundamenta la formulacion de las hipétesis, la
investigacion de leyes cientificas y las demostraciones” (Dolorier, 2008, p. 112). En tanto

el método deductivo consiste en: “aquella que parte de datos generales aceptados como

64



4.2.

4.3.

4.4.

validos para llegar a una conclusion de tipo particular. Mediante ella se aplican los
principios descubiertos a casos particulares, a partir de un enlace de juicios” (Bazan,
2010, p. 90).

Método que ha sido empleado en la presente investigacion para conceptualizar

las variables de estudio propuestas.

Tipo de investigacion

Es de tipo juridico social, ya que “se centra en el andlisis y solucion de problemas
de varias indoles de la vida real, con especial énfasis en lo social” (Arnao, 2007, p. 62).
Es juridico social porque se analizé la realidad de estudio, a partir de la jurisprudencia

incoada respecto al tema de investigacion planteado.

Nivel de investigacion

De nivel explicativo, definido como el nivel de investigacion que (Valderrama,
2002) “va mas alla de la descripcion de conceptos, fendmenos o del establecimiento de
relaciones entre conceptos (...) su interés se centra en descubrir la razon por la que ocurre
un fendmeno determinado, asi como establecer en qué condiciones se da este, por qué

dos 0 mas variables estan relacionadas” (p. 45).

Disefio de investigacion
Se utilizé el disefio de la investigacion de caracter no experimental, que segln
(Kerlinger, 1979, p. 32) “es cualquier investigacion en la que resulta imposible manipular

variables o asignar aleatoriamente a los sujetos o a las condiciones”.
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4.5. Poblacion y muestra

4.5.1. Poblacion
La presente por naturaleza dogmatica de la presente no ha fijado la

utilizacién de algun tipo de poblacion para su desarrollo.

4.5.2. Muestra
Del mismo modo que la poblacién, en el caso de la muestra por naturaleza
dogmatica de la presente no ha fijado la utilizacion de algun tipo de muestra para

su desarrollo.

4.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

4.6.1. Téecnicas de recoleccion de datos

Como técnicas de investigacion que se utilizaron en la presente, se
consideraron al analisis documental y la observacion.

El anélisis documental es definido como “un conjunto de operaciones
intelectuales, que buscan describir y representar los documentos de forma
unificada sistematica para facilitar su recuperacion. Comprende el procesamiento
analitico- sintético que, a su vez, incluye la descripcién bibliografica y general de
la fuente, la clasificacion, indizacion, anotacion, extraccion, traduccion y la
confeccion de resefias” (Arnao, 2007, p. 53).

También se utilizé la observacion, que es una técnica de investigacion que
“busca establecer relaciones entre el objeto analizado y lo que se pretende conocer
o verificar de él. Para ello el investigador se vale de sus cinco sentidos, y puede
utilizar elementos y maquinarias que amplien su capacidad de analisis y que

brinden mayor cantidad y calidad de datos” (Salazar, 2010, p. 53).
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4.7.

4.8.

4.6.2. Instrumentos de recoleccién de datos
El instrumento de recoleccion de datos que se considerd para el estudio es
la denominada ficha de observacion, con la finalidad de haber analizado casos de

la jurisprudencia respecto del tema de investigacion planteado.

Técnicas de procesamiento y andlisis de datos
Respecto del procesamiento y analisis de datos que se empled en la presente
investigacion, se considero utilizar so6lo un tratamiento descriptivo para su desarrollo, a

partir de los criterios dogmaticos que se han esbozado sobre este tema problematico.

Aspectos éticos

— Principio de consentimiento: es el procedimiento mediante el cual se garantiza que el
sujeto ha expresado voluntariamente su intencion de participar en una investigacion,
después de haber comprendido la informacion que se le ha dado acerca de los objetivos
de la misma, los beneficios, las molestias, los posibles riesgos y las alternativas, sus
derechos y responsabilidades.

— Principio de buena fe y objetividad: Por lo cual se debe garantizar la total transparencia
en la investigacion. Es responsabilidad del investigador ser siempre capaz de dar razén
de su trabajo, respetando asi, por un lado, la opinion de la comunidad cientifica al
juzgar sus descubrimientos y, por otro lado, siendo consciente del impacto social y la
responsabilidad hacia la sociedad que tiene la actividad cientifica.

— Principio de respeto e integridad de las fuentes de estudio: EIl derecho de autor es un
fendomeno complejo, que contempla tanto aspectos juridicos como limitaciones de los
usuarios ante los productos protegidos por este derecho, de acuerdo al contexto de

investigacion de establecer que el proceso de investigacion se halla dirigido a la
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produccién del conocimiento y su difusién, pero en el marco de un compromiso ético

que garantice la credibilidad de ese conocimiento y su aplicacion humanitaria.
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CAPITULO V

RESULTADOS

5.1. Descripcion de resultados
Actualmente se aplica, por lo general, en los distintos ordenamientos juridicos, el
principio de que todo el que por su culpa causa un dafio debe responder. En el Derecho
de Familia este principio se manifiesta de manera que se busca respetar la autonomia de
la voluntad y la personalidad de cada integrante de la familia, por lo que se descarta la
nocion de que un miembro de la familia cause un dafo, ya sea dolosa o de manera culposa
a otro miembro familiar, y se exima al primero de responder en virtud del vinculo familiar

entre ambos.

Por lo tanto, el Derecho de Familia ha evolucionado al punto en que se ha logrado
eliminar la idea que en la familia no se reparan los dafios causados entre sus integrantes,
asi como también se ha rechazado la concepcion de que la especialidad del Derecho de

Familia impide la aplicacion de los principios propios de la responsabilidad civil.
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El tema en cuestion busco estudiar una aplicacion especifica de esta nocién de
aceptacion de los principios actuales de la responsabilidad civil en el ambito del Derecho
de Familia, tal como es el caso de los dafios causados por el no reconocimiento de hijo.
Sobre el tema en cuestion existen posiciones divididas al respecto, las cuales se exponen

a continuacion.

A) Tesis positiva:

Existen 2 posiciones encontradas frente al tema de la obligacion de indemnizar los
dafios producidos por el padre que no reconoce a su hijo, la tesis positiva y la negativa.
La positiva es actualmente la mayoritaria, siendo aplicada casi de manera unanime y
permitiendo la reparacion de los dafios por falta de reconocimiento. Su fundamento
juridico se basa no solamente en la responsabilidad civil del padre por las dafios causados
a su hijo extramatrimonial por falta de reconocimiento, sino que también se fundamenta
en el derecho de los hijos a tener una filiacion, derecho reconocido practicamente en
todos los ordenamientos juridicos, consagrado en sus leyes internas y tutelado a nivel

internacional por diversos instrumentos y convenios a favor de los nifios.

Entre sus principales argumentos se encuentra ademas la afirmacion que el
reconocimiento, si bien es un acto discrecional, no puede ser realizado arbitrariamente
por el padre, pues la conducta omisiva produce un dafio al hijo y ademas la especialidad
del Derecho de Familia no impide que se apliquen los principios de la responsabilidad

civil.

B) TESIS NEGATIVA:
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La tesis restrictiva no admite la posibilidad de otorgar indemnizacion por falta de
reconocimiento. Los argumentos de esta posicion minoritaria se basan en la negativa de
aplicar los presupuestos de la responsabilidad civil ante la conducta del padre no
reconociente, pues afirman que ello podria dar origen a una gran cantidad de demandas,
reclamando los dafios producidos, por parte de los hijos no reconocidos. Ademas, alegan
que el reconocimiento es un acto voluntario no obligatorio del padre, pues por lo general

los ordenamientos no cuentan con una norma que les exija esa conducta.

Quienes sostienen esta postura aclaran también que el hijo no reconocido puede
perfectamente iniciar las acciones de filiacion una vez que sea mayor de edad y que al
iniciarlas antes de ese momento se impide que el padre lo reconozca de manera
espontanea, asi como también consideran que se obstaculiza el surgimiento de lazos de
amor entre padre e hijo: "el verdadero interés del menor que esta en lograr que el padre
trate el hijo como tal, que realmente repare su dafio y su historia, y que acciones, en lugar

de favorecerlo, agudiza el conflicto" (Espinoza, 2012, p. 55).

Por altimo, los defensores de esta tesis consideran que es inmoral que se lucre a
costa de un reclamo indemnizatorio a otro miembro de la familia, asi como también

niegan la aplicacion de los principios generales del Derecho Civil al Derecho de Familia.

Actualmente la tesis negativa se ha debilitado en gran medida, asi como sus
defensores cada vez son menos. No compartimos esta Ultima postura, pues no es légico
pensar que una indemnizacion deba negarse s6lo porque se considere inmoral demandar
a un miembro de la propia familia, siendo que resulta mucho mas inmoral y
completamente lesivo dejar sin reparacion a una victima de un dafio injusto, basado

Unicamente en su parentesco con el causante del dafio.
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5.2.

Partimos ademas de que el padre tiene la misma responsabilidad que la madre en
cuanto a la determinacion de la filiacion de la persona menor de edad. Si bien no existe
una norma expresa que obligue al padre a reconocer a su hijo, esta en sus mejores
intereses cooperar con la madre para determinar la filiacién de su posible hijo, a quien se
le generan graves dafios, producto de ese desinterés e irresponsabilidad del padre

omisivo.

Discusion de resultados

La condicion sine qua non para solicitar la reparacion del dafio, seria la sentencia
que da lugar a la reclamacion de filiacion extramatrimonial. Se puede optar por acumular
ambas acciones, pero la accion de dafios y perjuicios dependerd que la accién de

reclamacion de filiacion llegue a feliz término.

En el caso que se interpongan separadamente, la accion de dafios y perjuicios
prescribe a los dos afios de haber logrado el emplazamiento en el estado de hijo
extramatrimonial. Cumplida esta primera etapa, debe analizarse si en el caso se
encuentran reunidos los presupuestos de la responsabilidad civil: antijuridicidad, factor

de atribucion, dafio y relacién de causalidad.

La ntijuridicidad es actitud omisiva que configura un acto antijuridico. En efecto,
(Iturraspe, 2013) sefiala que “La antijuridicidad de la omision deviene, claro esta, de la
transgresion de una obligacion juridica de obrar, pero con un alcance amplio que abarca
los deberes legales y también los impuestos por las buenas costumbres y el orden publico,
al igual que los dictados por la buena fe. La omision puede ser antijuridica por ilicitud
pero puede serlo, ademas por ser abusiva. En el abuso del derecho se encuentra el gran

veneno de la omision antijuridica” (p. 183).
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El deber legal de reconocer a un hijo nace para el progenitor con el acto
procreacional. La procreacion natural es un hecho donde intervienen dos personas,
hombre y mujer, debiendo ambos asumir respectivamente su paternidad y maternidad.

En consecuencia, la actitud omisiva de no reconocer es ilicita.

El derecho del hijo a ser emplazado como tal es correlativo al deber que tiene el
progenitor de reconocerlo. Imputabilidad o Factor de atribucién: la omision del
reconocimiento puede ser dolosa o culposa, segun medie intencion de dafar o solo
negligencia. No se trata de una responsabilidad objetiva derivada de la falta de
reconocimiento, sino que la conducta omisiva se la repudia en tanto el progenitor incurre
en ella intencionalmente o negligentemente, sustrayéndose a los deberes que nacen del

acto procreacional.

En definitiva, sera responsable aquel que no pueda justificar un error excusable que
exime la responsabilidad de quien méas tarde es declarado padre o madre. Asi, por
ejemplo, ignorancia de que la mujer habia quedado embarazada y dio a luz al hijo,
creencia en la propia esterilidad basada en andlisis anteriores confiables. Debe valorarse
la conducta del progenitor antes y durante el juicio: una justificada negativa a reconocer

voluntariamente al hijo no eximira la renuencia a prestarse a la prueba en sede judicial.

Por lo expuesto, no procede la reparacién de perjuicios fundados en una
responsabilidad objetiva. En todos los casos la responsabilidad sera subjetiva. No
obstante, siendo de aplicacion el principio alterum non laedere, la prueba de la culpa no

sera siempre necesaria, puesto que basta acreditar el dafio injusto para fundar la accion.

En tanto el dafio puede ser material o moral. La concurrencia de estas dos categorias

es independiente y puede presentarse cualquiera de ellas en forma autbnoma.
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La falta de reconocimiento produce un dafio moral en la persona del hijo, puesto
que la falta de determinacion del vinculo implica la privacion de la titularidad y goce de
los derechos emergentes del emplazamiento filial y, al mismo tiempo, el no poder acceder
a un titulo de estado le impide el uso del apellido del progenitor biolégico (elemento

integrante de su identidad).

Conforme a esta definicion y teniendo en cuenta que los derechos y deberes que
forman el derecho de familia son, en su mayor parte, de orden extrapatrimonial; conducen
al jurista a sostener que la teoria del dafio moral es de suma importancia en este &mbito

del derecho.

El dafio moral por falta de reconocimiento se proyecta en distintas aspectos:
Perjuicio psicoldgico: la falta de determinacion del vinculo produce perturbaciones en el
siquismo infantile, Ausencia de un vinculo filial pleno (materno y paterno), Vulneracién
del derecho a la identidad, Discriminacion en el ambito social, Perjuicios que estan
vinculados con la falta de exteriorizacion juridica del presupuesto biologico, traducidos
en la privacion de derechos subjetivos emergentes del titulo de estado. Por ejemplo, no
se puede exigir el cumplimiento de los deberes derivados de la patria potestad (crianza,

asistencia, educacion, debida comunicacion, etc.).

Refiriéndonos concretamente al dafio moral, en la filiacion, de la siguiente manera:
"transitar por la vida sin mas apellido que el materno y sin poder alegar la paternidad,
causa en cualquier persona un dafio psiquico marcado. Ello asi, maxime cuando el actor
se encuentra en la etapa de la adolescencia, caracterizada por la extrema susceptibilidad,
la necesidad de reconocimiento y afecto, el cuestionamiento de la propia personalidad y
la inseguridad en todos los campos.” No son suficientes las meras molestias o

inconvenientes. Lo que se pretende resarcir con una indemnizacion por dafio moral son
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los padecimientos animicos y espirituales sefialados producto de una determinada
situacion como es, en lo que nos compete, la falta de emplazamiento en el estado de hijo.
Hay diversas teorias en torno a la naturaleza de su reparacion, algunos autores sostienen
que se trata de una sancidn punitoria, mientras que para otros es meramente resarcitorio.
Numerosa jurisprudencia ha concluido en que la reparacion del dafio moral no tiene
caracter punitivo sino resarcitorio y por ende carece de trascendencia determinar si hubo
culpa o dolo en el actuar antijuridico, debe centrarse la atencion mas en la relacién de
causalidad que en la imputabilidad, sin importar tanto el patrimonio del victimario. Para

su cuantificacion, el juez debera tener en cuenta la gravedad objetiva del dafio.

En consecuencia, la omision al reconocimiento voluntario del hijo
extramatrimonial, genera responsabilidad civil, por el dafio material y moral; y, en
consecuencia el correspondiente pago de la indemnizacion por el dafio causado al hijo no
reconocido de parte del padre o de a madre. El hecho de no contar con una Legislacion
Civil en materia de Omision de la Responsabilidad Civil dentro del ambito familiar
plenamente actualizada, ni con los mecanismos efectivos que aseguren el cumplimiento
del pago de la indemnizacion por el dafio causado afecta en forma directa e integral a la

victima.
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1.

CONCLUSIONES

No existe en nuestra legislacién una norma expresa sobre el tema de dafios producto de la
falta de reconocimiento, ante lo cual podria pensarse que es necesaria una reforma legal
para habilitar tal pretension. Sin embargo, ello no es necesario, pues en el estado actual de
nuestro ordenamiento juridico, tanto la persona menor de edad como la madre cuentan con
la legitimacion para reclamar indemnizacion por la irresponsabilidad del padre.

Los dafios al hijo extramatrimonial pueden ser pedidos conjuntamente con la investigacion
de paternidad, tratindose como una pretension accesoria a la accion de filial, debiendo
primero declararse efectivamente la paternidad a través de la investigacion de paternidad
para poder reclamar los dafios correspondientes dentro del mismo proceso. La madre
también puede incluir su pretension dentro del mismo proceso especial de filiacion.

Para cuantificar el dafio moral el juez debe tomar en cuenta aspectos tales como: la actitud
evasiva del padre para reconocer a su hijo, el rechazo y abandono hacia la madre una vez
que se enterara que se encontraba embarazada, el estigma social de madre soltera y de hijo
de padre desconocido, el propio sentimiento de rechazo que pudiera sentir el menor por
parte de su padre, el dafio sicolégico producido y las consecuencias en formacién de la
persona menor de edad, dafio producido por la falta de una figura paterna, el tiempo
transcurrido entre el nacimiento y la interposicion de la accion de filiacion, todo ello
tomando en cuenta la edad del hijo y la responsabilidad de la madre por no interponer de

forma oportuna la accion de filiacion.
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RECOMENDACIONES

Se debe establecer un caracter obligatorio para pensar en resarcir los dafios ocasionados
por el progenitor esto es el dafio moral, dafio a la persona y al proyecto de vida que se
cometan al menor no reconocido, teniendo en cuenta su derecho fundamental de tener
igualdad, seguridad, proteccion e identidad.

Se sugiere que el juez de familia debe valorar y analizar cuidadosamente el caso concreto,
pues no existe una formula Unica para cuantificar los costos de dafio moral a la persona
menor de edad y a su madre, en caso de no reconocimiento de hijo extramatrimonial. Debe
tener una particular sensibilidad para lograr atender las circunstancias especificas, los
intereses y valores en juego de la familia, asi como también la union y estabilidad de la
institucion familiar, sin dejar de lado la proteccién al hijo y a la madre como posibles
victimas de dafios injustos que no deben ser soportados y en definitiva deben ser
debidamente indemnizados.

Se recomienda que en el Articulo 1984 del Cddigo Civil, se agregue el siguiente texto a
modo de ampliacion del citado dispositivo normativo: “El juez para cuantificar el dafio
moral causado al hijo por el no reconocimiento de su padre, tendra en cuenta los siguientes
criterios a efectos de fijar una adecuada cuantia resarcitoria: 1. Los derechos
fundamentales vulnerados del hijo. 2. El Principio del Interés Superior del Nifio y del

Adolescente”.

77



REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

Arnao, G. (2007). Metodologia de la Investigacion. Ciencia y Procesos. Lima: UCV.

Asencio Mellado, J. (2008). Introduccién al derecho procesal. Valencia: Ed. Irich.

Ayala, C. (2006). Derechos fundamentales. México D.F.: Fundep.

Barbero, D. (1967). Sistema de Derecho Privado, Tomo Il . Buenos Aires: Ediciones Juridicas
Europa América.

BasaldUa, P. (2005). Tenencia compartida en la legislaciéon civil. Lima: Ara Editores.

Bazan, D. (2010). Metodologia de la investigacion. Razanomientos. Arequipa: UNSA.

Bernales, E. (2001). La Constitucién de 1993. Lima: Ediciones CIEDLA.

Bunge, M. (2000). La investigacion cientifica: Su estrategia y filosofia. Madrid: Siglo XXI de
Espafa Editores.

Cabanellas, G. (1994). Diccionario Enciclopédico de Derecho Usual. Tomo Ill. Buenos Aires:
Editorial Heliasta.

Carpizo, E. (2016). Las garantias del procesado. . México: UNAM.

Carrasco, S. (2005). Metodologia de investigacion cientifica. Lima: San Marcos.

Castillo, L. (2012). Comentarios al Codigo Procesal Constitucional. Lima: Palestra Editores.

Chocano, P. (2008). Derecho probatorio y derechos humanos. Lima: Idemsa Editores.

Cordova, L. (03 de Agosto de 2009). Elementos de la responsabilidad civil. Obtenido de
jurisprudencia de derecho civil (peru):
http://jurisprudenciadederechocivilper.blogspot.pe/2009/08/elementos-de-la-
responsabilidad-civil.html

Davis, H. (1984). Teoria General del Proceso. Buenos Aires: Universidad S.R.L.

De Trazegnies, F. (2005). La responsabilidad Civil Extracontractual en la Historia del Derecho

Peruano. Revista de Dderecho THEMIS N° 50, 207-216.

78



Diaz, N. (2011). Metodologia de la investigacion cientifica y bioestadistica. . Santiago de
Chile: Universidad Finis Terrae.

Dolorier, F. (2008). Estudios de investigacion metodoldgica. Procesos y técnicas. Lima: Atena.

Espinoza Espinoza, J. (2011). Responsabilidad Civil Extracontractual. Lima: Gaceta Juridica.

Espinoza, J. (2001). Responsabilidad Civil . Lima: Gaceta Juridica.

Fernandez, C. (1985). El dafio la persona en el Cddigo Civil. Homenaje a José Ledn
Barandarian,. Cusco: Editores Peru.

Fernandez, C. (1990). Nuevas tendencias en el Derecho de las Personas. Lima: Fondo Editorial
de la Universidad de Lima.

Fernandez, G. (2010). Indemnizacion por dafios y perjuicios. Lima: PUCP.

Flores, P. (2002). Diccionario Juridico Fundamental . Lima: Girjley.

Gonzales, O. (2013). Responsabilidad y dafios por falta de reconocimiento de hijo

extramatrimonial. Rodrigo Facio: Repositorio Digital de La Universidad de Costa Rica

Gozaini, A. (1992). Derecho Procesal Civil. Buenos Aires: Ediar S.A.

Gozaini, G. A. (2005). Elementos de Derecho Procesal Civil. Buenos Aires: Editora Industrial.

Guerra, R. (2015). La responsabilidad civil como consecuencia del no reconocimiento
voluntario. Huancavelica: Repositoriio académico ded la Universidad Nacional de
Huancavelica.

Guzméan, A. (1996). Derecho Privado Romano. Tomo I. Santiago de Chile: Editorial Juridica
de Chile.

Ibafiez, P. (2011). Tratado de Derecho Constitucional. Valencia: Editorial Tirant Lo Blanch.

Igartua, J. (2009). El razonamiento en las resoluciones judiciales. Lima: Palestra Editores.

Lacruz, J. L. (2010). Elementos de derecho civil 1V, Familia. 4ta. Edicion . Madrid: Editorial

Dykinson.

79



Landauri, F. (2009). Metodologia de la Investigacion Cientifica. Arequipa: ldemsa.

Martinez, A. (1999). Metodologia de la investigacion. . Buenos Aires: Editorial Atenas.

Méndez, M. J., & D’Antonio, D. H. (2001). Derecho de familia. Buenos Aires: Rubinzal
Culzoni.

Monray, J. (2004). La funcion del Juez en el derecho contemporaneo. Lima: San Marcos.

Montero Aroca, J. (2000). El derecho procesal en el siglo XX. . Valencia: Tirant lo Blanch.

Montero, J. (1998). La Prueba en el Proceso Civil. Madrid: Civitas.

Morales Hervias, R. (2010). Dafio Moral y su problematica. Lima: Dialogo con la
Jurisprudencia.

Morales, R. (2014). Responsabilidad Ciivl. Lima: Gaceta Juridica.

Nalvarte, L. (2009). Derecho de alimentos en el Perd. Lima: PUCP.

Olortegui, R. (2010). Responsabilidad civil por omision de reconocimiento voluntario de la
paternidad extramatrimonial. Lima: Repositorio digital de la Univcersidad Nacional
Mayor de San Marcos.

Palacios, E. (2000). Critica al concepto de dafio moral. Lima : Idemsa.

Palomino, D. (2009). Investigacion cientifica. Lima: UNFV.

Pino, N. (2015). Responsabilidad Civil Derivada del dafio al Derecho a la Identidad .
Concepcidn: Universidad de Concepcion.

Pifieiro, L. (1998). Derecho de Familia. Madrid: Atlas.

Placido, A. (2001). Manunal de Derecho de Familia, 1° edicion. Lima: Editorial Gaceta
Juridica.

Ramirez, A. (2008). Lecturas de Derecho Constitucional. . Lima: Editorial UNFV.

Ramirez, J. (1998). Enciclopedia Juridica. Buenos Aires: Heliasta S.A.

Ramon, L. (2009). Familia y Alimentos. Lima: Civile.

Roca, M. (2008). Derecho de Familia. Lima: PUCP.

80



Saavedra, R. (2011). Dafio Moral y su aplicaciéon en la jurisprudencia peruana. Lima:
Actualidad Juridica.

Salazar, M. (2010). Metodologia de la investigacion cientifica. Lima : Prado.

Salcedo, L. (2016). Derecho a alimentos. Problematica para su dacion. Bogota: Pontificia
Universidad Javeriana.

Soto, J. (1982). Nocion sobre Filiacion Extramatrimonial. Medellin: Tribunal Superior de
Medellin.

Tamayo, J. (2003). Responsabilidad Civil Contractual y extracontractual y su aplicacion en el
contrato de transporte . Material del Curso - Universidad Publica de Barranquilla ,
118-143.

Tello, P. (2007). Historia del derecho de familia. Lima: Legis.

Tuesta, F. (2015). Responsabilidad Civil derivada de la negacién del reconocimiento de la
paternidad extramatrimonial. Lima: Repositorio academico de la Universidad
Autoénoma del Perd.

Ulloa, F. (2009). Derecho de alimentos. Lima: UNFV.

Valderrama, S. (2015). Pasos para elaborar proyectos de investigacion cientifica. Lima: San
Marcos.

Valenzuela, E. (1966). Investigacion de la Paternidad. Snatiago de Chile : Editorial Juridica
Chile.

Vargas Colomer, M. (2009). Metodologia de la Investigacion. Lima: Santa Rosa.

Varsi, E. (2006). EI modderno tratamiento legal de la filiacion extramatrimonial en razon de
la ley 28457 y la accion intimidatoria de paternidad. Mexico D.F.: Universidad
Autonoma de México .

Zavala, J. (2015). Derecho de alimentos en la jurisprudencia argentina. Buenos Aires:

Universidad de Buenos Aires.

81



82



ANEXOS

83



ANEXO NRO. 01 - MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: Andlisis de la responsabilidad civil por omision de reconocimiento voluntario de paternidad extramatrimonial en la legislacion civil

peruana.
PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES INDICADORES METODO
GENERAL: GENERAL.: GENERAL: METODO DE )
INVESTIGACION:
$Se debe regular la | Determinar si se debe regular la | Si se debe regular la responsabilidad | INDEPENDIENTE: - Anadlisis y sintesis

responsabilidad  civil por
omision de reconocimiento de
paternidad extramatrimonial en
la legislacidn civil peruana?

ESPECIFICOS

(En qué medida la
responsabilidad civil por
omision de reconocimiento de
paternidad extramatrimonial
genera una indemnizacién por
dafio moral, en la legislacion
civil peruana?

¢De qué manera la
responsabilidad  civil por
omision de reconocimiento de
paternidad extramatrimonial
genera la afectacion del derecho
a la identidad del nifio, en la
legislacion civil peruana?

responsabilidad civil por omision de
reconocimiento de paternidad
extramatrimonial en la legislacion
civil peruana.

ESPECIFICOS

- Establecer en qué medida la
responsabilidad civil por omision de
reconocimiento de paternidad
extramatrimonial genera una
indemnizacién por dafio moral, en la
legislacion civil peruana.

- Seflalar de qué manera la
responsabilidad civil por omision de
reconocimiento de paternidad
extramatrimonial genera la afectacion
del derecho a la identidad del nifio, en
la legislacidn civil peruana.

civil por omision de reconocimiento
de paternidad extramatrimonial en la
legislacidn civil peruana, porque dicha
omision genera un dafio civil al nifio
no reconocido.

ESPECIFICAS

-La responsabilidad civil por omision
de reconocimiento de paternidad
extramatrimonial si genera una
indemnizacién por dafio moral, en la
legislacion civil peruana, porque debe
resarcirse  dicha omisién  para
compensar el dafio ocasionado.

-La responsabilidad civil por omision
de reconocimiento de paternidad
extramatrimonial si genera la
afectacion del derecho a la identidad
del nifio, en la legislacion civil
peruana.

Responsabilidad civil
extracontractual

DEPENDIENTE:

Reconocimiento de
paternidad
extramatrimonial

-Responsabilidad  civil
extracontractual por
accion.

-Responsabilidad  civil
extracontractual por

omision

-Declaracién judicial de
filiacion.
-Reconocimiento
forzoso.

- Induccion y deduccién

TIPO DE
INVESTIGACION:
Investigacion juridica
social.

NIVEL DE
INVESTIGACION:
Nivel descriptivo.

DISENO DE
INVESTIGACION:
Disefio no experimental,
transversal.

LA

TECNICAS DE
RECOPILACION DE
DATOS:

Anélisis
observacion

documental,
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