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RESUMEN

El problema principal de la investigacion fue ;Qué diferencia existe en la calidad
del espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo del distrito de Mito, Concepcion — 20237, que tuvo como objetivo establecer
la diferencia significativa en la calidad del espacio natural como atractivo turistico en
los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del distrito de Mito, Concepcion —
2023. La investigacion tuvo como enfoque el cuantitativo, de tipo aplicada, de disefio
de investigacion no experimental trasversal y descriptiva comparativa. La poblacion
total fue de 162 y la muestra seleccionada fue de 130 personas, distribuidas
proporcionalmente en 90 del anexo de San Juan de Matahulo y 40 en el anexo de Villa
Tulo. En la recopilacion de informacion se empled la técnica de la encuesta y como
instrumento el cuestionario, éste instrumento fue validado en su confiabilidad con el
alfa de Cronbach alcanzando un indice 0.723 considerado como aceptable y en su
validez de contenido por la opinion de expertos opinando todos ellos la aplicabilidad
del instrumento, Para la contrastacion de hipotesis se manejé con el uso de la U de
Mann Whitney que como resultado se obtuvo el valor sig.(bilateral) en un 0.001, lo
cual es menor a 0.005, aceptando la hipdtesis alterna en general lo cual establece que
si existe una comparacion en la calidad del espacio natural como atractivo turistico de
los dos anexos de San juan de Matahulo y Villa Tulo . Por lo tanto, como principal
conclusion se afirma que si existe diferencia significativa en la calidad del espacio

natural entre ambos.

Palabras claves: espacio natural como atractivo turistico, paisaje visual, planta

turistica, infraestructura.
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ABSTRACT

The main problem of the research was: What difference exists in the quality of the
natural space as a tourist attraction in the annexes of Villa Tulo and San Juan de
Matahulo in the district of Mito, Concepcion - 2023?, which aimed to establish the
significant difference in the quality of the natural space as a tourist attraction in the
annexes of Villa Tulo and San Juan de Matahulo in the district of Mito, Concepcion -
2023. The research had a quantitative, applied approach, non-experimental transversal
and descriptive comparative research design. The total population was 162 and the
selected sample was 130 people, distributed proportionally in 90 of the San Juan de
Matahulo annex and 40 in the Villa Tulo annex. In the collection of information, the
survey technique was used and the questionnaire was used as an instrument. This
instrument was validated in its reliability with Cronbach's alpha, reaching an index of
0.723, considered acceptable, and in its content validity by the opinion of experts
giving everyone their opinion. them the applicability of the instrument. To contrast the
hypotheses, it was handled with the use of the Mann Whitney U, which as a result
resulted in the sig. value (bilateral) of 0.001, which is less than 0.005, accepting the
alternative hypothesis in general which establishes that there is a comparison in the
quality of the natural space as a tourist attraction of the two annexes of San Juan de
Matahulo and Villa Tulo. Therefore, the main conclusion is that there is a significant

difference in the quality of the natural space between the two.

Keywords: natural space as a tourist attraction, visual landscape, tourist plant,

infrastructure.
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INTRODUCCION

El espacio natural como atractivo turistico ha adquirido una mayor relevancia en
los tltimos afios, debido a su considerado acercamiento al medio natural y debido a
que potencialmente se considera una actividad econémica importante, porque da lugar
al turismo que siempre serd una fuente de ingresos. Por esta razoén hoy en dia el
potencial de la naturaleza, nos lleva a valorarla y conservarla, siendo un recurso

turistico que permita el desarrollo de un determinado lugar.

En ese sentido, todo el valle del Mantaro tiene un espacio natural de gran valor
que lo convierte en un potencial turistico importante para el desarrollo de sus pueblos,
sin embargo, en mayor o menor medida, este potencial turistico viene siendo
degradado por el fuerte proceso de urbanizacidén, conservando algunos su paisaje
natural y en otros casos se nota un claro deterioro o incluso desaparicion de este

recurso.

En estos términos en la Provincia de Concepcidn, como lo manifiesta (Maldonado
Oré¢, 2019), la cultura y la naturaleza son insumos muy importantes para el turismo y
estos son precisamente los recursos con los que cuentan los distritos de Concepcion.
Sin embargo, los recursos naturales que hay en Concepcion en cuanto a su calidad,
debido a la falta de una infraestructura y servicios, se ha hecho heterogéneo; hay
algunos lugares que, teniendo una alta calidad de su espacio natural, no pueden ser
explotados como recurso turistico, debido a la falta de una planta turistica adecuada y
hay otros que, paulatinamente estan potenciado este recurso, pero que todavia esta en
ciernes. Es el caso del espacio natural de los anexos de Villa Tulo San Juan de
Matahulo del Distrito de Mito, en los que notamos la marcada diferencia en cuanto a
su calidad; mientras que en uno notamos recursos naturales, que incluye los paisajes,
montafias, rios, lagunas y bosques, que permiten la presencia de turistas, en otros
teniendo los mismos recursos, notamos poca presencia de turistas, debido
fundamentalmente a la ausencia de una planta turistica e infraestructura turistica

adecuada.



Por ello, es que la presente tesis, trata de demostrar el problema de la
heterogenizacion de la calidad del espacio en la Provincia de Concepcidn, con la
intencion que se en adelante se vaya identificando los espacios naturales que estan
perdiendo su condicion de tales, para intervenirlos y potenciarlos como un medio de

desarrollo turistico.

En el capitulo I, se establece el planteamiento de problema de la investigacion
describiendo el origen de la problematica, tomando como punto de partida el problema
que se ve en los anexos de San Juan de Matahulo y Villa Tulo, describiendo la realidad
problematica de ambos, formulando el problema central y los problemas especificos,

asi como los objetivos y la respectiva justificacion.

En el capitulo II, se desarrolla el marco tedrico con antecedentes internacionales
y nacionales que se relacionan al tema de la variable de estudio y que a la postre nos
permitieron realizar la discusion de resultados, asi mismo se desarrolld las bases
tedricas, que sustentan la nocidn del espacio natural como atractivo turistico asi como
la operacionalizacion de las variables utilizado en la presente tesis, concluyendo este
capitulo con el desarrollo de la nocion personal de los principales términos utilizados

en la redaccion del trabajo.

En el capitulo III, se desarrolla la hipdtesis general y especificas, la
operacionalizacion de la variable; describiendo su nocidn teodrica, operativa, sefialando

sus dimensiones e indicadores.

En el capitulo IV, esta referido a la metodologia donde se detalla el método, el
nivel de investigacion el tipo de investigacion el disefio de la investigacién que se
utilizé en el proceso de la investigacion, se detalla la poblacién y muestra y también
la técnica e instrumento y recopilacion de datos, asi como el procesamiento de estos

datos.

En el capitulo V, se presenta los resultados obtenidos después del procesamiento,
interpretando los graficos, tabla por variable y dimensiones de igual manera se

presenta la contrastacion de hipdtesis generales y especificas.

En el capitulo VI, se realiza la discusion de los resultados obtenidos en relacion a
los objetivos y los antecedentes registrados en la investigacion por variable y

dimensiones.
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Para culminar se redacta las conclusiones y recomendaciones. Se da a conocer las
referencias bibliograficas y el apartado de anexos; matriz de consistencia, los

instrumentos usados en la investigacion, asi como la informacion complementaria.
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CAPITULO1

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcion de la realidad problematica

El espacio natural estd considerado como la base del desarrollo turistico de un
lugar, debido a que el turismo es primordial en el proceso de desarrollo del mismo, por
eso es necesario que los gobiernos, ya sean nacionales, regionales o locales, inviertan
en ellos para potenciar estos recursos y fomentar la visita de los turistas, pues hoy a
los turistas les interesa vivir experiencias extraordinarias; como interactuar con la
naturaleza, desarrollar actividades fisicas, efectuando actividades al aire libre, ademas
de interactuar con las comunidades, conociendo su tradiciones, costumbres, etc.
(Carvajal Zambrano & Lemoine Quintero, 2018).

De acuerdo a los datos de la Organizacion Mundial de Turismo (OMT), el
segmento turistico que actualmente experimenta el mas acelerado crecimiento es el
llamado turismo “alternativo”, es decir el turismo que tiene como destino la naturaleza
y que incluye todas aquellas practicas turisticas conocidas como turismo
especializado: turismo de aventura, cientifico, cinegético, montafiismo, campismo,
buceo, safari, fotografico, canotaje, espeleologia, ecoturismo, etc.

Pese a que el continente americano constituye solo el tercer destino turistico
mundial, por detrds de Europa y la region Asia-Pacifico, el turismo en las Américas es
un fendmeno no menos importante ya que en el 2017 registré 210,9 millones de
llegadas internacionales, esto es, un 16% de las llegadas de turistas mundiales (OMT-
UNWTO, 2018), citado por (Andreu-Boussut & Salin, 2018).

Sin embargo, la inversion realizada para la implementacion de estos espacios
turisticos naturales no ha ido de la mano con la demanda turistica, es mas existe una
politica solo de potenciar los espacios turisticos que de alguna manera ya tienen una
cierta presencia para el turismo, mas no asi de aquellos espacios turisticos que tienen
un gran potencial de atractivos naturales turisticos, pero que permanecen en el

anonimato debido a la falta de infraestructura y servicios.

El WTTC (Consejo Mundial de viajes y Turismo) dice que, para facilitar el
crecimiento del turismo de naturaleza y aventura, la inversion en las siguientes areas

sera clave: transporte multimodal y conectividad con los destinos ecoldgicos y los
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parques naturales; también inversion en hoteles, restaurantes campestres, campings y
alquileres de corta duracion; actividades recreativas como zonas de aventura, rutas
para el ciclismo y el senderismo. (Gonzales, 2021).

El Peru, posee ingente cantidad de recursos naturales, todos ellos con distintos
niveles de calidad, sin embargo, la calidad de estos espacios no estd definida
fundamentalmente por la calidad de los atractivos turisticos, sino fundamentalmente
por la presencia de la infraestructura y los servicios que permiten el acceso a los
mismos. Muchos atractivos turisticos no son puestos en valor, debido a la dificultad
de acceder a los mismos (falta de carreteras, medios de transporte y comunicacion,
lugares de hospedaje y alimentacion).

Segtn el andlisis de Comex Pert, el Peru en el 2021, en cuanto a desempeio
turistico ocupd la posicion 65, de entre 117 economias consideradas, lo que implica un
avance en cuatro posiciones con respecto a la edicion de 2019, en términos de los
subindices que componen este indicador el pais se encuentra significativamente
rezagado en los subindices Infraestructura (puesto 63), Entorno propicio (puesto 84)y
Sostenibilidad (puesto 101). (Diario Gestion, 2021).

A nivel de la region Junin, esta realidad problematica es similar, la region posee
cantidad enorme de atractivos turisticos, alguno de ellos con la calidad necesaria para
un servicio turistico adecuado, pero todavia una gran cantidad de espacios turisticos
reconocidos pero que debido a la falta de infraestructura y servicios turisticos ain no
pueden prestar un servicio de calidad a los turistas.

La falta de homogeneidad en la calidad de los espacios turisticos naturales en la
region Junin, se traduce, de acuerdo a lo indicado por (Rios Cardozo, 2014), en la
necesidad de politicas publicas, reglas y regulaciones, la sostenibilidad ambiental,
seguridad, salud e higiene, infraestructura de transporte aéreo, infraestructura de
transporte terrestre, infraestructura turistica, infraestructura para internet y
telecomunicaciones, precios y productos turisticos competitivos, recursos humanos
calificados y buena actitud y apertura hacia el turismo.

Si bien es cierto que el distrito de Mito vine presentando un desarrollo progresivo,
de forma opuesta pasa con el espacio turistico natural, cuya presencia es poca y
algunos casos deficientes, esto demuestra un poco de desinterés de los pobladores y de
las autoridades en la intervencion de estos espacio turisticos naturales, Los principales
problemas que presentan los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo, son la

presencia de la inseguridad en el lugar ,debido que presentan espacios poco transitados,
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por la falta de iluminacion, la poca accesibilidad ,ocasiona que los usuarios
desconozcan la ruta a la llegada a los lugares del espacio turistico natural ,en cuanto al
mantenimiento del espacio se encuentran un déficit en las entradas, haciendo de la
poca presencia de mobiliarios en el lugar, todos estos aspectos fomentan algunos
inconveniencias en la permanencia del espacio turistico natural de estancia.

Los espacios naturales como atractivo turistico son lugares de encuentro,
relajacion y de relacion entre la diversidad cultural que tiene sus pobladores entre ellos
y con los turistas que llegan a estos espacios. Sin embargo, estos nos muestran
inseguridad, poca accesibilidad, la falta de mobiliario, ingreso a esos espacios poco
atractivos, mostrando un déficit de reconocimiento y como tal una ausencia en la
valoracion de estos espacios como atractivo turistico.

A nivel local, en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo, presentan
desafios propios del lugar, donde la calidad de los espacios naturales, en relacion a los
atractivos que este presenta y su planta turistica es totalmente heterogénea; es por ello,
que mediante el estudio se ha pretendido conocer caracteristicas de cada una de ellas;
sus paisajes naturales, la planta turistica y la infraestructura de los espacios que nos ha
permitido tener una nocion clara sobre la calidad de estos espacios como los lugares
turisticos, teniendo en cuenta que de los departamentos mas vitados la Region Junin

se encuentra en el 13° lugar, en cuanto a porcentaje de turismo con 1.0% (INEI, 2023).

En ese sentido, los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo, son localidades
que presentan espacios naturales como “Wawi wawi”’o Condor Muyuna, una
formacion geoldgica, que se fue configurando a causa de la erosion hidrica y edlica,
dando lugar a formas que se asemejan a torres, ademas de que dichas formaciones
estan acompafiadas de plantas como la retama, chichilcuma, y otras del lugar,
generando una idea de misterio para los visitantes.

Por lo tanto, lo que se quiere es establecer de manera cientifica, esta diferencias
de la calidad de los espacios naturales, de tal manera que en adelante se puedan
potenciar aquellos que cuenten con una calidad significativa e intervenir en aquellos
de baja calidad, para mejorarlas y asi lograr una mayor homogenizacion de la calidad
total del espacio natural macro, permitiendo una mayor afluencia turistica, de tal
manera que se promueva la participacion de los residentes locales (poblacion) y se
gestionen de manera sostenible los desafios de infraestructura que falta; acceso entre

otros y la conservacién que afectan la calidad del espacio natural y por ende, su
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atractivo como destino turistico (Municipalidad Provincial de Concepcion, 2023).
1.2. Delimitacion del problema
1.2.1.Espacial

Esta delimitacion, consiste en sefalar el lugar donde se realiza la investigacion,
para ello es necesario consignar el nombre del lugar (Carrasco Diaz, 2005). La
investigacion se realizd en el departamento de Junin, Provincia de Concepcion,
Distrito de Mito de los cuales se ha escogido como lugares de estudio dos anexos que
son: Villa Tulo y San Juan de Matahulo, especificamente del espacio turistico natural
que se encuentran en su territorio, considerando como lugar de acogida de buenas

vistas de paisaje natural.

Figura 1.1  Figura 1.1 Mapa de los Anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo - Mito - 2023
Fuente: Elaboracion propia con vista aérea de Google Earth del are de estudio.

1.2.2. Temporal
Esto consiste el periodo de tiempo considerando en relacion con los hechos de la
duracion del trabajo de investigacion (Carrasco Diaz, 2005). El estudio estara

delimitado temporalmente para (04) meses durante el afio 2023.

1.2.3.Econ6mico
Los gastos ocasionados del presente trabajo de investigacion han sido solventados

por el investigador.
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1.3. Formulacion del problema

1.3.1.Problema general
(Qué diferencia existe en la calidad del espacio natural como atractivo turistico
en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion

—2023?

1.3.2. Problemacs) especifico(s)

¢ ;Cudl es la diferencia en la calidad del paisaje visual en el espacio natural como
atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de
Mito, Concepcion — 20237

¢ ;Cual es la diferencia en la calidad de la planta turistica en el espacio natural como
atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de
Mito, Concepcion — 20237

e ;Cual es la diferencia en la calidad de la infraestructura en el espacio natural como
atractivo turistico, en los anexos Villa Tulo y San Juan de Matahulo del distrito de

Mito, Concepcion -2023?

1.4. Justificacion

1.4.1. Practica o social

La presente investigacion desde el punto de vista social permitird, identificar la
calidad del espacio natural de los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del
Distrito de Mito, para a partir de ello se puedan plantear proyectos que potencien
aquellos espacios naturales que presentan una calidad significativa y proyectos que
mejoren la calidad de aquellos que hoy tienen grandes deficiencias, generando un
impacto directo en el desarrollo economico local, proponiendo experiencias turisticas
en base a los atractivos turisticos del lugar, fomentando la participacion comunitaria

del lugar, permitiendo como tal una mejor calidad de vida de los pobladores de la

localidad.

1.4.2. Cientifica o tedrica

Para el desarrollo de la presente investigacion, se ha recopilado una serie de
informacion de carécter tedrico, que ha permitido esbozar una teoria acerca del espacio
natural como atractivo turistico, en ese sentido, se puede utilizar la investigacion como
base teorica para futuras investigacion sobre espacios naturales que son presentados

como atractivos turisticos, sobre todo en el campo de la arquitectura.
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1.4.3. Metodologica

En la presente investigacion se ha desarrollado un instrumento para medir la
calidad del espacio natural como atractivo turistico, el mismo que ha sido validado,
desde su confiabilidad y validez de contenido, que hace que la investigacion tenga la
consistencia necesaria, por lo tanto se constituye como un instrumento que pueda ser
utilizado en investigaciones similares, con las adecuaciones necesarias, de acuerdo al

contexto en la que se trabaje.

1.5. Objetivos

1.5.1.Objetivo general
Establecer si existe diferencia significativa en la calidad del espacio natural como
atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo, en el distrito

de Mito, Concepcion - 2023.

1.5.2. Objetivo especifico

e Determinar si existe diferencia significativa en la calidad del paisaje visual en el
espacio natural como Atractivo Turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo, en el distrito de Mito, Concepcion - 2023.

e Describir si existe diferencia significativa en la calidad de la planta turistica en el
espacio natural como atractivo turistico, en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo, en el distrito de Mito, Concepcion - 2023.

e Identificar si existe diferencia significativa en la calidad de la infraestructura en el
espacio natural como atractivo turistico, en los anexos de Villa Tulo y Matahulo, en el

distrito de Mito, Concepcion - 2023.
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CAPITULO 1T

2. MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes internacionales

Cordoba (2021), desarroll6 el estudio titulado “La arquitectura en un espacio
natural: Disefio espacial y arquitectonico, centro turistico-cultural Guamuez,
corregimiento del Encano, San Juan de Pasto”, presentado a la Universidad Piloto
de Colombia. Facultad de Arquitectura, cuyas caracteristicas fueron las siguientes:

La investigacion busco realizar el disefio arquitectonico de un centro turistico.
Es un estudio con un enfoque propositivo, de nivel explicativo, su disefio fue no
experimental. Al realizar este informe, se recalcod la importancia del paisajismo, el
entorno, y el contexto natural, tomandolo como parte fundamental para el
emplazamiento de un proyecto arquitectonico; generando un equipamiento de
caracter turistico y cultural que abarque el disefio, el lugar, el paisaje, los elementos
naturales, y elementos prexistentes; evitando afectar en un gran porcentaje estos
elementos naturales preexistentesdel sitio.

Se considera generar una minima afectacion sobre el espacio natural, teniendo
en cuenta el sitio ya existente, con todos sus componentes como el paisaje, su
arborizacion, entre otros, para que asi, no cambie su esencia, a pesar de re- crear un
sitio.

En conclusion, hace que el proyecto logre implementarse de tal forma que no
afecte los elementos pre existentes, y a su vez el paisaje del sitio, ya el proyecto
arquitectonico logre disefiarse de tal forma que elementos como la arborizacién, la
topografia, entre otros, no se incorporen al proyecto, por el contrario que el proyecto
sea quien se incorpore a los diferentes elementos se quien se incorpore a los
diferentes elementos que componen el sitio.

Garcia et al. (2021) desarroll6 su articulo es titulada Valoracion del potencial
turistico del paisaje en el Municipio Isidro Fabela, México,2021 Universidad
Nacional Autonoma de México. México, cuya sintesis es la siguiente:

Su objetivo fue el de evaluar el potencial turistico que presenta el paisaje en un

area rural en México. Para lo cual presentd una metodologia cualitativa en base a la
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identificacion, caracterizacion de los paisajes y atractivos turisticos, mediante la
elaboracion de una escala ordinal de cinco valores (0, 0.25, 0.5, 0.75, y 1), donde 1
representa la calidad mas alta, dondese obtiene la calificacion mediante la sumatoria
de los valores de los indicadores evaluados.

Como resultado se presentd que los recursos tienen integrado tanto las
condiciones naturales y culturales del territorio, por lo que el Municipio Isidro Fabela
esta en condiciones de brindar atractivos turisticos de calidad a la poblacion,
mostrando que el patron de paisaje es ligeramente superior a los indicadores
utilizados.

En conclusidn, el turismo no es considerado como una actividad principal en el
lugar a pesar del potencial turistico que presenta y los beneficiosque representa el
turismo, considerando que el estudio se hizo bajo un enfoque pragmatico, que integra
indicadores de geo sistémicos, ademas de la calidaddel paisaje el cual ayudara a
contribuir al desarrollo local, logrando potenciar la calidad de los paisajes y
atractivos turisticos y por ende un beneficio en la poblacion.

(Javier, 2021), desarrolldé la investigacion titulada Valoracion del paisaje
natural del bosque siempre verde piemontano (BsPnpl) de la cordillera occidental
de los andes en la provincia de Cotopaxi en el periodo 2020-2021, en que se empled
un método enfocado a determinar la fragilidad visual del paisaje , la metodologia que
se aplico estuvo basada en los lineamientos establecidos por el método Bureau of
Land Management (BLM) que permiti6 establecer valores cuali-cuantitativos
establecidos en escalas de ponderacion numéricas enfocadas a la determinacion de
los componentes ( textura, color, relieve, erosionabilidad, pendiente, vegetacion ,
contexto escénico )que forman las unidades del paisaje partiendo de valoraciones
subjetivas que presenta el investigador.

Se hizo el andlisis médiate fotografias del area de estudio; para ello se
establecieron visitas de campo y encuestas en funcion de muestreo no probabilistico
al azar con la finalidad de conocer de manera directa las distintas actividades que se
desarrollan en el lugar.

Los resultados permiten evidenciar que, la fotografia 1 presenta una calidad
visual alta y una fragilidad media, por lo que quiere actividades de manejo y
conservacion, mientras que en la fotografia 2 se puede evidenciar que esta presenta
una calidad visual alta y fragilidad baja, por lo que no requiere actividades de

conservacion; por otro lado al analizar la fotografia 3 entre sus resultados presenta
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una calidad visual media y una fragilidad alta, por lo requiere una restauracion en
unidades de paisaje.

En funcién de estos resultados se plantearon actividades de conservacion,
regeneracion y mantenimiento del 4rea de incidencia a través de la incorporacion de
especies vegetales endémicas que permitan establecer alternativas de majo y

conservacion de los componentes que forman partes de las unidades del paisaje.

2.1.2. Antecedentes nacionales

Torres (2018) realiz6 la tesis “Plan de desarrollo turistico sostenible para la
reactivacion e integracion natural y social de la comunidad Santa Catalina, reserva
ecologica Chaparri — Chongoyape”, para la Universidad Cat6lica Santo Toribio de
Mogrovejo, Facultad de Ingenieria, encontrando el siguiente detalle:

La motivacion fue basicamente brindar una propuesta para un plan de desarrollo
turistico a nivel sostenible, llegando a la reactivacion e integracion natural y
socialmente para la comunidad. La metodologia fue de nivel descriptivo, del tipo
aplicada, su disefio fue no experimental, considerdndose para la recoleccion los
planos, revistas, revision documental, también se aplicaron las entrevistas, encuestas,
inventarios, fichas técnicas.

En sus principales conclusiones, se demostrd que la gran cantidad de espacios
naturales tienen la capacidad que pueden ser potencializados como atractivos para el
turismo, permitiendo que exista un mejor ingreso econdmico, en beneficio a la
comunidad, considerando la existencia total de 26 lugares, que pueden satisfacer al
consumo de cada actividad turistico, haciendo énfasis en que la mayoria, no tiene la
atencion necesaria, concluyendo que es necesario contar con una planificacion
correcta a largo plazo de cada espacio natural, sin que perjudique a la esencia de cada
area que se convierte en paisaje significativamente.

Segun la recoleccion de datos, se infiere que la calidad del espacio natural es un
aspecto relevante para llamar la atencion de los turistas, en este caso no se estaban
realizando los mantenimientos y ni la potencializacion adecuada para los ambientes,
reduciendo el flujo de personas que desean conocer el area natural.

Apaza (2022) realizé el estudio “Diserio de un centro ecoturistico aplicando
arquitectura sostenible para la conservacion del paisaje natural en la comunidad de
Kokan, Juliaca - 2022, en la Universidad César Vallejo, Facultad de Ingenieria y
Arquitectura siendo, en sintesis, su contenido, el siguiente:

La motivacién principal fue brindar un centro ecoturistico con una arquitectura
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que permita sostenibilidad para conservar el paisaje natural del lugar seleccionado.
Su estudio fue descriptivo — explicativo, seguido de un tipo aplicativo. Su muestra
fue el centro ecoturistico indicado.

Entre los datos recolectados se indicd que este proyecto es el resultado de la
identificacion de las necesidades de los pobladores, ademds de la necesidad de
incrementar el numero de visitantes, generando el lugar sea un atractivo turistico
mundial. Entre los datos recabados por la observacion, se indico que el disefio debe
de contar con un espacio y volumen arquitectonico, que pretende acondicionarse y/o
integrarse al medio natural, analizando factores ideologicos, culturales, ancestrales e
historicas del lugar, el cual logra un disefio ideal para la conservacion del lugar.

Con esta investigacion, se indica que el enfoque de desarrollo turistico
sostenible se destaca como una prioridad. Esto significa que se busca no solo generar
beneficios econdmicos, sino también considerar los aspectos sociales y medio
ambientales.

Raul (2019) expuso la tesis “El paisaje natural como elemento estructurador
urbano arquitectonico sostenible, estudio de casos monumento paisajista Intihuasi
de Ingenio en Huancayo - 2019 en la universidad de Ricardo Palma de la Facultad
de Arquitectura.

El Intihuasi es un modelo de aplicacion urbana paisajistica realizada por el pintor
Hugo Orellana en las décadas de 1970 y 1980, siendo reconocida su obra como
Monumento Paisajista Intihuasi de Ingenio, Huancayo por medio de la Resolucion
Directoral N° 558/INC. Declarando al paraje denominado Intihuasi, ubicado en el
departamento de Junin, como Zona Paisajistica de Valor Monumental integrante del
patrimonio cultural de la nacién 2003-08-09. La reciente legislacion sobre
ordenamiento Territorial Sostenible. (D.S 022-2016- VVIENDA) hace ver el reflejo
de la nueva tendencia de cuidado y conservacion la naturaleza, como elemento o
recursonatural limitado, valido para el aprovechamiento socil|al y publico.

2.2. Bases tedricas
2.2.1.Calidad del espacio natural como atractivo turistico

Se define como idea de la calidad del espacio natural a la evaluacion de su belleza,
nos referimos especificamente a aquellos lugares de uso restringido y de uso
intermedio a los cuales el turista acude para apreciar su naturaleza y se centra en los

atractivos naturales que estan exentos de toda influencia humana. Si bien es imposible
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brindar un método para calificar la belleza de este tipo de atraccion, es posible
analizarla a partir del conjunto de componentes y peculiaridades que la caracterizan.

(C. Boullon, 2006)

La sociedad reconoce cada vez mas las importantes oportunidades recreativas que
ofrecen las areas naturales, junto con sus funciones ambientales cruciales de cada
paisaje, es un hecho singular cuyo valor no se mantiene constante en todo su territorio,
al recorrerlo siempre encontramos, sitios donde expresan con mayor esplendor su

belleza. (C. Boullon, 2006)

El atractivo turistico basdndose en la naturaleza depende més que otro de la
calidad del entorno es asi que se requiere un espacio natural con caracteristicas
especiales desde el punto de vista de los visitantes y eso se domina atractivo turistico,
porque estos son los que llaman y atraen su atencion son los que determinan la
seleccion por parte del turista y asi generan una corriente turistica hacia su localizacion
es por eso que la planta turistica (trasporte ,recreacion alimentacion ,etc. )opera para
un servicio ,que por intermedio de la actividad del hombre y de los medios que cuenta,
hacen posible la actividad y satisfacen las necesidades de la demanda del turismo.

(NAVARRO, 2014)

El espacio natural como una forma de atractivo turistico es muy amplia, pero la
sola presencia de atractivo turistico no es suficiente, porque para que este espacio
pueda operar el turismo, hay que dotarlos de todo los elementos que faciliten la
llegada; desplazamiento y permanencia de los visitantes en los espacios analizados del
paisaje visual, es decir hay que agregarles lo que se llama planta turistica (alojamiento
,alimentacién ,etc.) e infraestructura (caminos , etc.), sin eso no hay un atractivo
turistico funcional, si no seria potencial, pero independientemente todos ellos son
interpretados por el observador cuando se trata de captar la belleza natural, asi va
formando el valor de lo que acabe ver y se un espacio de satisfaccion del paisaje. (C.

Boullon, 2006)
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[ PLANTA TURISTICA } {INFRAESTRUCTURA}

Figura 1.2  Elementos que se utiliza el espacio natural como atractivo turistico.
2.2.2.Dimensiones

Paisaje Visual

El paisaje visual considera la estética y la capacidad de percepcion por un
observador, entonces el paisaje es una realidad fisica experimentable segun el anclaje
cultural y la personalidad del observador en el paisaje, es la expresion espacial y
visual del medio de su espacio, es un recurso factiblemente depreciable y dificilmente
renovable ,por lo que merece consideracion al paisaje como la expresion espacial y
visual del medio y entenderlo como recurso natural que es escaso y muy valioso, al
momento de evaluar existe diferentes métodos y procedimientos. (Pedreros, 2004)

La evaluacion y andlisis del paisaje visual o percibido es necesario tener presente
que la percepcion de la belleza del paisaje es un acto de interpretacion por parte del
observador que se evalta y detalla los aspectos més relevantes de sus componentes:
la morfologia, su vegetacion, el agua, el color, fondo escénico, rareza. actuacion
humana donde est4 determinado la composicion o criterios de valoracion en la forma

del paisaje. (Martinez Osorio, 2015)
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Figura 1.3  Componentes del paisaje visual (evaluacion del paisaje visual y belleza escénica)
Acomisa.

- Morfologia

La morfologia es el estudio del paisaje donde se identifica su origen,
principalmente de la geografia es asi que se debe de comprender la naturaleza, se
basan en el conocimiento de la situacion existente del paisaje, es algo menos que la
totalidad de sus constituyentes visibles, en la morfologia el paisaje es determinar ante
todo por el caracter conspicuo de la forma de la superficie, el suelo y de las masas
superficiales conspicuas de rocas las de las formas finales y mas importantes en
cuanto a formas y paisaje ,la perversion de los fines geograficos en la definicion de
la morfologia como el estudio causal de las formas del relieve de la tierra si no la

mads importante ,para la morfologia geografica general. (Sauer, 2006)
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Figura 1.4 La percepcion del paisaje, en la distancia el Angulo de vision y las condiciones
atmosféricas.

Figura 1.5 Impacto ambiental del valor paisajistico.

Las areas naturales, que, en razon a la belleza de sus paisajes, la representativa
de sus ecosistemas o a la singularidad de su flora, de su fauna o de su diversidad
geologica, incluidas a sus formaciones que poseen unos valores ecoldgicos.

(irenebyg.blogspot.com, 2017)

Figura 1.6 Paisaje como recurso — picos de Europa (Austrias, Cantabria, Leon).

- Vegetacion

La vegetacion es necesaria, desde el punto de vista del paisaje o el atractivo,
que complementa lo importante para la generacion del oxigeno en el espacio, la
vegetacion es un lugar de estudio que se puede determinar cuan valiosa debe

preservarse por ejemplo el bosque, las plantas entre otros y asi fomentar la vegetacion
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para la potencialidad del turista y creativas de ciertas areas para un desarrollo

sustentable en su zona. (Ducci)
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Figura 1.7 Impacto ambiental del valor paisajistico en el SEIA.

- Agua

A lo largo de la historia, el ser humano ha utilizado el agua para numerosos fines,
aprovechando sus diversos atributos. Estas van desde su papel esencial como fuente
de vida en forma liquida, hasta consumirlo como bebida, emplearlo para el riego de
plantas e incluso incorporarlo a otras sustancias. con el fin de facilitar su uso en
momentos posteriores, como durante el proceso de maceracion o para fines de
limpieza de personas, animales y objetos. Utilizando el poder inherente derivado de
sus corrientes naturales, la fuerza se aprovecha como fuente de energia para operar
herramientas y fabricar bienes.

Ya sea aprovechando sus caracteristicas de temperatura distintivas, como las
aguas termales o la nieve, o utilizando las sustancias disueltas en su interior, como
aguas medicinales o saladas, el agua se puede emplear para diversos fines,
particularmente en los &mbitos de la higiene y la cocina. Se pueden utilizar las plantas
y animales que residen en el elemento agua o estan asociados con ¢él, participando en
actividades como cazar, pescar o recolectarlos. Ya sea que se utilicen para el
transporte a través de la navegacion o si plantean un desafio a superar en los viajes,
las masas de agua pueden servir como recursos interiores o maritimos (Garcia J. ,

2006).
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Figura 1.8 Conservacion Resguardan el Agua.
Fuente:https://www.actualidadambiental.pe/areas-de-conservacion-resguardan-el-agua-que-
consumen-miles-de-peruanos;.

- Color

El paisaje se Caracteriza por presentar color grises y opacos los cuales predominan
en grandes extensiones, proporcionando poca variedad de colores y bajo contracte del
escenario que el color da flores, los arboles, las praderas, los cultivos entre otros, las
formas del terreno destacan los atributos de elementos que se encuentren a corta

distancia. (C. Boullon, 2006)

Figura 1.9 Conservamos por Naturaleza.
Fuente: https://es.mongabay.com/2017/02/peru-bosques-secos/
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- Fondo escénico
El fondo escénico estd dominado por un paisaje tridimensional, las formas nitidas son
las partes mas visibles o identificables la pueden constituir cosas tan distintas entre si

como seria todo depende del lado que se esté viendo u observandose en geo formas de

colinas en los flancos del area de estudio, predominando las formas irregulares. (C.

Boullon, 2006)

Figura 1.10 Conservamos por naturaleza.
Fuente: https.//es.mongabay.com/2017/02/peru-bosques-secos/

- Rareza

En este lugar se encuentra con una espectacular geografia un panorama
espectacular de carécter turistico de acuerdo con las diferentes legislaciones, para la
proteccion de determinadas zonas de la naturaleza de especial interés y tinicos en su

atractivo turisticos.
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Figura 1.11Espacio Natural, Wawi Wawi.
Fuente: sitio del lugar de investigacion.

- Actuacion humana

La actuacion humana se manifiesta como la intervencion de distintas
caracteristicas ya que los seres humanos se han adaptado al paisaje y también lo han
cambiado de acuerdo a sus necesidades y su cultura, la ocupacion territorial realizada
por los hombres se ha visto para su explotaciéon econémica, han hecho que gran parte
del paisaje natural vaya disminuyendo en su aprovechamiento de la naturaleza y asi
delimitar el crecimiento en una zona recreativo de naturaleza para futuros planes o

iniciativas de desarrollo en estas zonas de espacio natural. (C. Boullon, 2006)
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Figura 1.12 Paisajismo natural, relacion hombre naturaleza.
Nota. Tomado de “Arquitectura y Naturaleza”, Arghys, 2023.

Planta turistica

Se refiere a la accion de poder facilitar el analisis debido a su naturaleza diversa,
en la tabla se ha documentado un sistema de clasificacion sencillo. Este documento
condensa todas las expresiones potenciales en cuatro categorias principales y, dentro
de cada categoria, existen divisiones adicionales en diferentes tipos de igual

importancia. (C. Boullon, 2006)

Desde una estructura basica disenada para facilitar el progreso sin poner en peligro
ni dafiar el entorno natural de una selva subtropical, hasta un puerto o un area de
cambio, sin importar su condicion desgastada e inestable, permiten y configuran la
ejecucion de actividades fundamentales para su propdsito que es el turismo. (C.

Boullon, 2006)

Categoria Tipo

1. Alojamiento 1.1  Hoteles
1.2 Moteles
1.3 Hosterias y posadas
1.4 Pensiones
1.5 Aparthoteles
16 Condominios (unidades o conjuntos)
1.7 Casas (unidades o barrios)
1.8 Cabafias
1.9 Albergues
1.10 Trailer parks
1.11 Campings
1.12 Camas en casas de familias

2. Alimentacion 2.1 Restaurantes
2.2 Cafeterias
2.3 Quioscos
2.4 Comedores tipicos (palapas, taguerias,
ostionerias, parrillas, etc.)

Figura 1.13 La Planificacion del espacio turistico.
Fuente: Libro de Roberto C. Boullon,2006.

La planta turistica debe estar visualizada por los proveedores de servicios
turisticos el modelo de la gestion del turismo sostenible y este se puede definir de
forma conceptual, Son todas aquellos servicios y facilidades que de una o otra forma
permiten al turista disfrutar de los atractivos turisticos el cual fomenta un conjunto de
procesos tangibles en actividades que no solo generan experiencias al visitante, sino
que asegura la calidad del proceso mediante el establecimiento de pautas para una

mejora continua, asegurando la entrega de valor a la experiencia dando un
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establecimientos dedicados a presentar los servicios basicos como son el alojamiento
y el alimentacion entre otros que se vinculan directamente con el desarrollo para un

atractivo turistico.

ALIMENTACION

ALOJAMIENTO I I RECREACCION

Figura 1.14 Partes de los servicios basicos de la Planta turistica.

- Alimentacion

La alimentacion es la” importancia de un restaurante” para una zona en particular que genere
un gran movimiento de personas a determinadas horas del dia, y también un gran interés
cuando se trata de un “barrio o un sector” de la ciudad que es considerado como de “interés
turistico”, por lo que es frecuente encontrar no solo “restaurantes regionales” con comida tipica
del lugar que se visita, sino también “restaurantes internacionales” de comidas con recetas de
todas partes del mundo a partes de restaurantes también son las pequefas tiendas. No faltan
las personas que aprovechan para visitar, distintos restaurantes y asi formarse una idea muy
aproximada de estos negocios en una determinada area. La diversidad de los restaurantes en
la actualidad hoy es tan intensa como los restaurantes también que por eso genere turismo al

espacio natural, que practicamente son los sitios de atencion que tienen mas variantes.
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Figura 1.15 Gloria del Campo, Conserva la Tradicion.
Fuente: https://cosas.pe/de-fondo/211776/los-mejores-restaurantes-campestres.

- Alojamiento

Es importante tener en cuenta la presencia de servicio de alojamiento ya que los
beneficios que genera este tipo de actividad turistica tiene una importancia como
alternativa de negocio para fomentar el desarrollo socio — econémico y asi brindando
las comunidades necesarias y cumpliendo con los requerimientos del turista
orientandose a la satisfaccion de las necesidades del viajero , todo esto con la finalidad
de generar el valor turistico y que logre un ambiente de un tipo de alojamiento
alternativo , poco tradicional en la localidad a cambio de un beneficio econémico en

habitaciones debidamente equipadas. (Intriago Torres & solorzano Anchundia)
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Figura 1.16 Hotel esta ubicado en el Valle Sagrado, LUXURY COLLECTION RESORT & SPA
Fuente: https://www.arquitecturaverde.es/hoteles-ecologicos-en-peru/

Figura 1.17 El Hotel Villarma, paisajistica Nor Yauyos Cocha.
Fuente: https://cosas.pe/lifestyle/207416/guia-cosas-hoteles-para-disfrutar-de-la-sierra-de-lima/

- Recreacion

Los espacios recreativos denominan como espacio de actividades con mas
afectivas que posicionan a un territorio como un lugar privilegiado que permiten
generar dindmicas econémicas en entornos inmediatos con los elementos naturales ya
se han establecido como parte del paisaje, y en el ambito social, la participacion de los
grupos ,es importante en la creacion del valor en muchos sectores se basa en activos
intangibles, por lo que los factores locales decisivos en la nueva economia tienen que
ver sobre todo con atributos y caracteristicas de los lugares que los hacen
especialmente atractivos con las naturaleza para una clase creativa depositaria de

talento en la recreacion que se quiere hacer conocer para un espacio natural, (Ocampo

Eljaiek, 2008)
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Figura 1.18 Centro Recreacional El Bosque, Chosica.
Fuente: https://'www.elbosque.org.pe/.

Infraestructura

Para que el sistema turistico funcione eficazmente, es fundamental mejorar la
infraestructura tanto de los atractivos como del establecimiento turistico. (C. Boullon,

2006)

En la economia actual, la infraestructura se define como los recursos y servicios
que posee una nacion para respaldar sus sistemas sociales y economicos. Se incluyen
en ¢l la educacion, la atencion sanitaria, la vivienda, el transporte, las comunicaciones
y la energia. El término "inversiones en infraestructura", también conocido como
apoyo a toda la poblacion de un pais, se refiere al desarrollo y mantenimiento de
elementos esenciales como sistemas de telecomunicaciones, carreteras, ferrocarriles,

puentes, viviendas, escuelas, hospitales, represas y activos fijos. (C. Boullon, 2006)
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Figura 1.19 Partes de la Infraestructura recursos y servicios.

- Transporte y acceso

Se tiene un vinculo juega un papel crucial en la apreciacion de la region en su
totalidad, ya que el disefio y el trazado de las carreteras influyen en gran medida en
como se percibe la arquitectura del paisaje, asi como en la calidad general y la
perspectiva del espacio geografico. El Convenio Europeo del Paisaje inspira la
consolidacion del paisaje en las politicas publicas europeas al proponer diversas
iniciativas que buscan promover y valorar los recursos del paisaje por parte de la
sociedad. Estas protestas juegan un papel importante en el avance de las rutas

panoramicas en Europa (Humberto, 2013).

39



Figura 1.20 Accesibilidad a Espacios Naturales.
Fuente: https://observatoriodelaaccesibilidad.es/wp-content/uploads/2020/10/Guia-Tecnica-de-
accesibilidad-en-Espacios-Naturales.pdf

- Informacion turistica y sefializacion

Se puede tomar en cuenta los siguientes puntos para considerar si la informacion
turistica desde el punto de vista arquitectonico es adecuada en la cual se promueve
el atractivo turistico:

o A la hora de comprender u observar el paisaje, es importante tener en cuenta
determinadas zonas que son aptas para realizar rutas paisajisticas. Estas rutas
permiten a los usuarios comprender facilmente la relacion entre elementos vivos y
no vivos, la influencia humana y su correspondiente apariencia visual. Esto
promueve una mejor comprension de los aspectos ecoldgicos, evolutivos y
estructurales de las diferentes unidades paisajisticas que se encuentran a lo largo del
camino (Humberto, 2013).

o El paisajismo de la carretera también deberia facilitar la identificacion y
apreciacion de las caracteristicas unicas del paisaje en diferentes areas mediante el
uso de una serie de imagenes o sefales visuales a lo largo de la ruta. Ademas, deberia
ayudar a los usuarios a comprender las caracteristicas distintivas del paisaje
observado, como sus elementos geoldgicos y artificiales, y los diferentes tipos de
entornos que definen un area o ruta en particular. Es necesario que la representacion
refleje con precision las transformaciones o alteraciones evidentes del paisaje,
permitiendo identificar las diferentes circunstancias que se encuentran en el entorno
viario (Humberto, 2013).

o Diferentes factores influyen en las condiciones indicadas, en particular los
cambios climaticos, las actividades de mantenimiento regulares y el comportamiento
del usuario que no siempre cumple con las regulaciones. Sin embargo, estos factores
dependen principalmente de las caracteristicas técnicas de la carretera y de las
condiciones del trafico. Las caracteristicas de la carretera, como los trazados que
constan de muchas curvas cerradas, intersecciones desprotegidas o desiguales y
cambios de inclinacién, exigen una mayor atencion por parte de los conductores y
dificultan su capacidad para apreciar el paisaje circundante. Esto también se ve en
vias con mucho trafico o altas velocidades, asi como en vias con bajos niveles de

mantenimiento (Humberto, 2013).
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Figura 1.21 Accesibilidad a Espacios Naturales.
Fuente: https://observatoriodelaaccesibilidad.es/wp-content/uploads/2020/10/Guia-Tecnica-de-
accesibilidad-en-Espacios-Naturales.pdf.

- Sostenibilidad y conservacion

Por otro lado, los diferentes enfoques de la educacion ambiental presentan un
marco para sugerir proyectos que se concentran en el paisaje para fomentar la accion.
Estas iniciativas pueden implementarse en diversos entornos educativos, ya sea a
través de medios formales o informales. La educacion ambiental, que se basa en los
principios de sostenibilidad, la comprension holistica del medio ambiente y el uso
del conocimiento y la participacion activa para abordar cuestiones ambientales,
proporciona un excelente marco conceptual y metodologico para utilizar las
oportunidades educativas que presenta el paisaje (Humberto, 2013).

o La Convencién Europea del Paisaje, celebrada en Florencia, sirve como un
ejemplo significativo de este concepto, ya que combina diversos métodos que se han
aplicado convencionalmente y establece el paisaje como un componente intrinseco
de si mismo. La percepcion del territorio por parte de sus habitantes estd moldeada
por factores naturales y/o humanos y las complejas interacciones entre ellos, dindole
su caracter distintivo. El Consejo de Europa estd impulsando un Convenio que
delinea formas de incluir el aspecto paisajistico en las politicas publicas. Esto incluye
la creacion de herramientas de planificacion, gestion y promocion para enfatizar el
valor de los paisajes (Humberto, 2013).

o El paisajismo en las carreteras desempefia un papel importante en la
preservacion del patrimonio cultural y la promociéon de la educacion, inculcando
valores y comportamientos que apoyan la conservacion del medio ambiente. Dadas
las tendencias pedagogicas y geograficas actuales, es fundamental priorizar la

utilizacion del entorno como un recurso valioso en el proceso de ensefianza y
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aprendizaje (Humberto, 2013).

o Ademas, es crucial reconocer a las personas o comunidades que poseen la
capacidad de mantener una relacion armoniosa con su entorno. en el concepto
conocido hoy como desarrollo sostenible. Es importante reconocer las costumbres
educativas que reconocian los atributos positivos del entorno natural, ya que jugaron
un papel importante en el fomento de valores y acciones que apoyan la proteccion
del medio ambiente. Esta mentalidad finalmente sent6 las bases del movimiento de
educacion ambiental. (Humberto, 2013)

La incorporacion de la perspectiva identitaria, junto con las influencias culturales de
la region, aporta un enfoque mas integral a la educacion paisajistica. Esto se alinea
con los objetivos de iniciativas como el Paisaje Cultural Cafetero, que tienen como
objetivo educar a los ciudadanos sobre el reconocimiento del valor cultural, la
promocioén de la participacion en actividades culturales, la preservacion del

patrimonio percibido y el mantenimiento del equilibrio ambiental dentro de los

principios del desarrollo sostenible (Humberto, 2013).

Figura 1.22 Nevado Huaytapallana, ANDINA/ Gobierno Regional de Junin.
Fuente: https://andina.pe/agencia/noticia-minam-establece-area-conservacion-regional-
huaytapallana-junin-370116.asp.
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2.3. Marco conceptual

Calidad del espacio natural como atractivos turisticos: Se define como la idea
de calidad estética s6lo puede imponerse cuando un grupo privilegiado impone sus
creencias a los demas, dictando los criterios para distinguir lo que se considera bueno
y estableciendo los estandares. los defectos e imperfecciones entre la belleza. (C.
Boullon, 2006)

Recursos naturales. El equipamiento comprende todos los establecimientos de
gestion publica o privada destinados a ofrecer servicios fundamentales. Para facilitar
el analisis debido a su naturaleza diversa, en la tabla se ha documentado un sistema de
clasificacion sencillo. (C. Boullon, 2006)

Infraestructura. Para que el sistema turistico funcione eficazmente, es
fundamental mejorar la infraestructura tanto de los atractivos como del
establecimiento turistico. (C. Boullon, 2006)

Planta turistica. Se refiere a la accion de poder facilitar el anélisis debido a su
naturaleza diversa, en la tabla se ha documentado un sistema de clasificacion sencillo
(C. Boullon, 2006)

Visualidad del paisaje natural. La seccion visualmente cerrada del paisaje, que
abarca la totalidad de lo que un observador puede ver, se denomina contencion visual
del paisaje. La vulnerabilidad de un paisaje se refiere a su tendencia a sufrir cambios
cuando se introduce un uso o actividad.

Atractivo natural. Ello comprende las montanas, llanuras, desiertos, ambientes
lacustres, rios, bosques, aguas subterraneas, fendémenos espeleoldgicos, fendémenos

geoldgicos, costas o litorales, ambientes marinos, tierras insulares.

Topografia. El campo de estudio que explora la representacion visual o
visualizada de la superficie de la Tierra, incluidas sus formas, elementos intrincados,
asi como los principios y métodos subyacentes involucrados. Ademas, la topografia
también examina superficies que han sido alteradas por las actividades humanas
(Bengochea, 2003)

Vegetacion. Estos son los seres botdnicos que nos proporcionan alimento,
sustancias curativas, madera, energia y textiles. Ademas, ofrecen un lugar de refugio
para muchos otros organismos, generan el aire que inhalamos, mantienen la calidad
del suelo, controlan los niveles de humedad y desempefian un papel crucial en el

mantenimiento del equilibrio climatico (Bengochea, 2003)
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Clima. El clima se refiere a las condiciones predominantes de la atmodsfera
terrestre en un lugar especifico. Es una representacion estadistica de los patrones
climaticos mas comunes en una regiéon determinada durante un periodo de tiempo

particular.

Espacios protegidos. Las areas protegidas se designan como regiones terrestres
o marinas. Estas areas son reconocidas por sus excepcionales cualidades naturales y

estan reservadas exclusivamente para el proposito de conservar la naturaleza.

Paisaje natural. La ampliacion de terreno visible desde un lugar determinado.

Cuando el paisaje natural permanece inalterado por la actividad humana.

Sociales. Generalmente puede definirse como la creacion y el mantenimiento de

estructuras que facilitan los servicios sociales (Salazar, Salazar, & Salas, 2020)
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CAPITULO 111

3. HIPOTESIS

3.1. Hipotesis general
Existe diferencia significativa en la calidad del espacio natural como atractivo
turistico en los anexos Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de Mito,

Concepcion - 2023

3.2.  Hipotesis especificas

» Existe diferencia significativa en la calidad del paisaje visual en el espacio natural
como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del
Distrito de Mito, Concepcion - 2023.

+ Existe diferencia significativa en la calidad de la planta turistica en el espacio
natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo
del Distrito de Mito, Concepcion - 2023.

» Existe diferencia significativa en la calidad de la infraestructura en el espacio
natural como atractivo turistico de los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo

del Distrito de Mito, Concepcion - 2023.

3.3. Variables

3.3.1. Definicion conceptual de las variables

Espacio natural como atractivo turistico: Se define por presencias de espacios
naturales amplias que son protegidas por vistas paisajisticas , es por eso que el lugar
que lo contiene pueda operar el turismo y asi dotar con presencia de esas areas
protegidas valorando , potenciandolo y sobre todo cuidandolo pero esto debe
contribuir con atractivos turisticos dotando con los elementos que faciliten a la llegada

y donde puedan descansarlos turistas sin afectar el espacio natural y mucho mas para
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que sea funcional y asi formando el valor que acabe ver y queddndose con una buena

experiencias.

3.3.2. Definicion operacional de las variables

Espacio natural como atractivo turistico: son areas naturales protegidas que
se ha creado la necesidad de establecer limites precisos que minimicen cualquier
posible efecto negativo al espacio natural, sin embargo, para que sea valorado y
reconocido es necesario las actividades asociadas con el turismo y la recreacion que
tiene el potencial de brindar ventajas significativas a las areas protegidas y a sus

respectivos anexos.
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3.3.3.Operacionalizacion de variables

Tabla 1. Matriz de operacionalizacion de variable calidad del espacio natural

OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

DEFINICION DEFINICION DEFINICION DE
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES DIMENSIONES INDICADORES
La evaluaciéon y andlisis del  MORFOLOGIA
Los espacios naturales paisaje ylsual o percibido es VEGETACION
protegidos por  un necesario tener presente que
La calidad del espacio crecimiento importante la percepcion de la belleza AGUA
CALIDAD naturgl como  atractivo que .hgce necesaria la fiel paisaj@ es un acto de COLOR
DEL turistico, se reﬁe.re a d’eﬁ.mcu')n clgrg Qe unos interpretacion por parte’ del FONDO
ESPACIO aqu.ellias umdgdes 11m1.tes que minimicen sus observador que se evalua y ESCENICO
NATURAL delimitadas de mar o tierra posibles impactos. Por PAISAJE detalla los aspectos mas
COMO que, por sus singulares otra  parte, estas VISUAL relevante s de  sus RAREZA
ATRACTIVO valores, tanto naturales act'1V1dades Vlnculada§ al componente‘:s: la morfologia,
TURISTICO MO socioculturales, deben turismo y la recreacion, su vegetacion, el agua, el
ser  conservados, para pueden aportar beneficios color, fondo  escénico, ACTUACION
promover el turismo. Sin considerables tanto a las rareza. actuacion humana HUMANA
embargo, la calidad del areas protegidas, como a donde estd determinado la
espacio  natural como sus anexos asociadas. composicion en la forma del

atractivo turistico no debe

paisaje. (Pedreros, 2004)




ser valorado tnicamente por
sus singularidades
paisajisticas, sino ademas
por el servicio que presta.

La sola presencia de
atractivo turistico no es
suficiente, porque para el
lugar que los contiene pueda
operar el turismo, hay que
dotarlos de todo los
elementos que faciliten la
llegada, desplazamiento y
permanencia de los
visitantes en los espacios
analizados del paisaje visual
, es decir hay que agregarles
lo que se llama planta
turistica (alojamiento
,alimentacion ,etc.) e
infraestructura (caminos ,
etc.)sin eso no hay un
atractivo turistico funcional
si no seria potencial ,pero
independiente mente todos
ellos son interpretados por el

PLANTA
TURISTICA

Son todas aquellos servicios
y facilidades que de una o
otra forma permiten al turista
disfrutar de los atractivos
turisticos, cada uno de estos
servicios en la cual fomenta
un conjunto de procesos
tangibles en actividades que
no solo generan experiencias
al visitante, sino que asegura
la calidad del proceso
mediante el establecimiento
de pautas para una mejora
continua, asegurando la
entrega de valor a la
experiencia ~ dando  un
establecimientos dedicados a
presentar los  servicios
basicos como son el
alojamiento y el
alimentacion entre otros que
se vinculan directamente con
el desarrollo para un
atractivo turistico.(Bonilla
,2007)

ALOJAMIENTO

ALIMENTACION

RECREACION
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observador cuando se trata
de captar la belleza natural
,asi va formando el valor de
lo que acabe ver y se un
espacio de satisfaccion del
paisaje (Bullon, 2006)

INFRAESTRUC
TURA

Se define como los recursos
y servicios que posee una
nacion para respaldar sus
sistemas sociales y
economicos. Se incluyen en
¢l la educacién, la atencion
sanitaria, la vivienda, el
transporte, las
comunicaciones y la energia.
El término "inversiones en
infraestructura", también
conocido como apoyo a toda
la poblacion de un pais, se
refiere al desarrollo 'y
mantenimiento de elementos
esenciales como sistemas de
telecomunicaciones,

carreteras, ferrocarriles,
puentes, viviendas, escuelas,
hospitales, represas y activos
fijos (Bullon, 2006).

TRANSPORTE Y
ACCESO

INFORMACION
TURISTICA Y
SENALIZACION

SOSTENIBILIDA
DY
CONSERVACION

49



CAPITULO IV

4. METODOLOGIA

4.1. Método de investigacion

Se utilizé el método cientifico, como una seleccion de procedimientos y
métodos organizados empleados para llevar a cabo la investigacion y adquirir
informacion confiable e imparcial. En otras palabras, es un enfoque sistematico y
organizado que permite indagar, generar teorias, realizar pruebas o recopilar
informacion, interpretar los hallazgos y llegar a juicios bien fundamentados (Bernal,

2010).

4.2. Tipo de investigacion
El estudio fue de tipo aplicado, cuyo analisis gira en torno a la aplicacion de los
conocimientos propios para resolver cuestiones practicas; el objetivo es descubrir
soluciones factibles y efectivas para problemas particulares en varios dominios. En
lugar de concentrarse Unicamente en la expansién del conocimiento tedrico, la
nvestigacion aplicada se centra en utilizar los resultados de la investigacion para
abordar escenarios de la vida real y mejorar las aplicaciones practicas en diferentes
campos. (Tacilo, 2016).
4.3. Nivel de investigacion

Es de nivel de nivel descriptivo, el cual hace referencia a una forma de
investigacion en la que las caracteristicas de un fendmeno simplemente se reconocen
y elaboran, generalmente dentro de un marco temporal y un contexto geografico
determinados (Rivera, Rendon, Barrientos, & Ibarra, 2020). Por ello en el estudio, se
describira caracteristicas propias de la calidad del espacio natural como atractivo
turistico, en base criterios como el paisaje visual, la planta turistica y la

infraestructura de los espacios naturales del lugar como atractivo turistico.

4.4. Diseiio de investigacion
La presente investigacion es no experimental trasversal y descriptiva comparativa,
De acuerdo (Alva Santos, S/F), este diseno parte de la consideracion de encontrar

diferencias entre dos grupos respecto a una misma variable y/o dimensiones.



:'l'|| —* xl

M;: —* Xi

M ¥ My Muestras 1 v 2 6 Poblacion 1 y 2.
Xi: Vanable(s) de estudio

No experimental, segiin (Carrasco Diaz, 2005)son variables independientes que
carecen un grupo control, y mucho menos de un grupo experimental, se analiza y

estudia los eventos de fenomenos de la realidad después de que suceden.

Trasversal, segun (Carrasco Diaz, 2005) este disefio se utiliza para la investigacion
cientifica sobre los elementos y la realidad actual, es decir en un tiempo concreto, que

para el caso de nuestra investigacion es el 2023.

Comparativo, segin, ( (Alva Santos, S/F)es un procedimiento sistematico de
comparacion de los objetos de investigacion, se utilizan a menudo para recopilar

generaciones empiricas y probar hipotesis.

4.5. Poblacion y muestra

La poblacion segtn (Arias, 2012) es la totalidad de participantes,individuos, que
comparten caracteristicas similares dentro de una ubicacion geografica determinada
y servira para delimitar el estudio las cuales seran extensivas las conclusiones en la
investigacion.

Para calcular se cont6 con la poblacion de los anexos de 117, en San Juan de
Matahulo y 45 en Villa Tulo, se considero por edades desde los 18 afios hasta los 59
afos , porque pueden responder las encuestas de acuerdo al entorno que se

encuentren como Sus anexos.

= 18- 24 afios
m 25- 29 afios
= 30- 34 afios
m 35-39 afios

m 40 - 44 afios
= 45- 49 afios
m 50-54 afios
m 55-59 afios
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Figura 1.23 De datos estadisticos propios por edades.

Respecto a la muestra, conforme a (Arias, 2012), se encuentra compuesta por las
subelementos finitos, que se eligen, tomando en cuenta a la representacion de manera
adecuada y es representativa a la poblacion existente.

Para la técnica del muestro se utilizard la siguiente formula para la poblacién

finita;

N+Zzxpxq

n=
e?x(N—-1)+Zi*pxq

Donde:

n = Muestra
N = Poblacion
Z = Valor de Z critico o nivel de confianza, ver tabla del area de la curva normal.
p = Proporcion aproximada del fenomeno en estudio de la poblacidon de referencia.
q = Proporcion de la poblacion de referencia que no presenta el fenomeno de estudio
(1-p).

e = Nivel de precision absoluta.

El valor confianza para z es de 95% correspondiente a 1.96, los dos anexos de

Villa Tulo y San Juan de Matahulo es:

Parametro ‘Insertar Valor ' Parametro |Insertar Valor
N 117 N 45
Z 1.960 Z 1.960
P 50.00% P 50.00%
Q 50.00%‘ Q 50.00%
e 5.00% e 5.00%

Tamafo de muestra n=90 Tamano de muestra n=40

Tabla 2. Tabla de datos para sacar la muestra.

La muestra calculada fue de 90 personas en el anexo de San Juan de Matahulo y

y de 40 personas en el anexo de Villa Tulo.
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4.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

Segun lo dicho por (Sanchez, Reyes, & Mejia, 2018)se toma en cuenta como
una las técnicas que se realiza continuamente, por las que tiene por objetivo el llegar
a adquirir informaciéon con mayor importancia en bien del estudio, esta que
manifiesta segiin la muestra que se toma en cuenta en la investigacion. Se utilizara
dicha técnica de una forma que se considera como importante en bien de almacenar
informacion juntamente consu instrumento.

La técnica e instrumento utilizados fueron la encuesta como técnica para
recopilar la informacion de la poblacion, y el cuestionario como instrumento.

La confiabilidad del instrumento realizado se evalu6é médiate el coeficiente de alfa

de Cronbach, que esta basado en el promedio de las correlaciones entre las preguntas.

El alfa de Cronbach, que evalua la consistencia interna del instrumento para poder

asegurar que el instrumento es aceptable se basa en el siguiente cuadro:

Tabla 3.Valores de Alfa de Cronbach.

Alfa de Cronbach : Consistencia Interna

az0,9 | Excelente
08<a<0,9 Buena
0,7sa<0,8 Aceptable
06<a<07 [ Cuestionable
05<0<0,6 Pobre

a<0,5 Inaceptable

Para el instrumento se obtuvo como resultado un valor en el alfa de Cronbach de
0.723, lo que quiere decir que esta ubicado en un rango de “aceptable” por lo que el

instrumento es confiable.

ESTADISTICAS DE FIABILIDAD
Alfa de N de
Cronbach elementos
723 15

Tabla 4. Estadisticas de Fiabilidad

4.7. Técnica de procesamiento y analisis de datos
Para el procesamiento se hizo uso de Excel y SPSS. Para la demostracion de la hip6tesis

se hizo uso de la estadistica inferencial, seleccionandose el estadigrafo de la U de Mann-
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Whitney, debido a que es un procesamiento no paramétrico y sus escalas de medicion es
ordinal. Asimismo, para el procesamiento y analisis se utilizard la estadistica
descriptiva para resumir y describir las caracteristicas de los datos mediante tablas y
graficos con la finalidad de observar patrones o tendenciasen el comportamiento de
los datos. Y la estadistica inferencial con el proposito deestablecer generalizaciones

y conclusiones sobre los resultados obtenidos.

4.8. Aspectos éticos de la investigacion

La presente investigacion se ha desarrollado cumpliendo todos los aspectos que la
ética profesional y personal implica. En primer lugar, se han respetado las normas que
implican el respeto a la autoria de escritos de los distintos autores que hemos
referenciado en el trabajo, luego se ha realizado el consentimiento informado mediante
el cual se le describe a los entrevistados todos los aspectos relacionados con su

participacion en la investigacion.

Finalmente, este aspecto ético comprende a la declaracién que todos los datos y

resultados consignados corresponden plenamente con lo que sucede en la realidad.
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CAPITULO V

5. RESULTADOS

5.1. Descripcion del disefio tecnologico

El procesamiento de la informacion que se ha realizado del siguiente modo: Para

la caracterizacion de la variable, es decir la calidad del espacio natural como atractivo

turistico y las dimensiones del mismo, que son el paisaje visual y la planta turistica,

infraestructura se ha utilizado la estadistica descriptiva, mostrandose a través de una

tabla cruzada en el que se indican las frecuencias de cada una de las unidades de

observacion es decir de los lugares que se sefialan tanto el anexo de Villa Tulo y San

Juan de Matahulo.

En cuanto la contratacion de la hipdtesis, considerando el objetivo de la misma es

una comparacion y la variable es de medio ordinal, se ha utilizado una prueba

estadistica no paramétrica, considerando como estadigrafo a la U de Mann Whitney.

5.2. Descripcion de resultados de variable

5.2.1.Variable: Calidad del espacio natural como atractivo turistico

Tabla 5.Calidad del espacio natural como atractivo turistico.

LUGAR
SAN JUAN DE

VILLA TULO  MATAHULO Total
CALIDAD DEL ESPACIO MALO Recuento 20 4 24
NATURAL COMO % del total 15.4% 3,1% 18,5%
ATRACTIVO TURISTICO  pgGULAR  Recuento 18 84 102
% del total 13,8% 64,6% 78,5%
BUENO Recuento 2 2 4
% del total 1,5% 1,5% 3,1%
Total Recuento 40 90 130
% del total 30,8% 69,2% 100,0%
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Recuento

Figura 1.24 De Grafico de Barra de la Calidad del Espacio Natural como Atractivo Turistico.

LUGAR

CIVILLA TULO
[ SAN JUAN DE MATAHULO

REGULAR

CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO
ATRACTIVO TURISTICO

De acuerdo con la Tablal y la Figura 1 se puede observar lo siguiente: Del total
de entrevistados el 30.8% corresponde a Villa Tulo y el 69.2% corresponde a San Juan
de Matahulo. Del correspondiente a Villa Tulo un 15.4% perciben que la calidad del
espacio natural como atractivo turistico es malo, en tanto que un 13.8% considera que
el espacio natural como atractivo turistico es regular, en tanto que un 1.5% considera
que el espacio natural como atractivo turistico es bueno. En lo que respecta a San Juan
de Matahulo, del porcentaje que le corresponde, el 3.1% percibe que el espacio natural
como atractivo turistico es malo, en tanto que un 64.6% considera el espacio natural
como atractivo turistico como regular y el 1.5% considera que el espacio natural como
atractivo turistico es bueno.

Asi mismo podemos observar que del total de los entrevistados en ambos lugares
el 18.5% considera que la calidad del espacio natural como atractivo turistico es malo,
en tanto que el 78.5% lo considera la calidad del espacio natural como atractivo
turistico como regular y el 3.1%considera que la calidad del espacio natural como

atractivo turistico es bueno.

5.2.2.Dimension: Paisaje visual
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Tabla 6.

Calidad del paisaje visual.

LUGAR
SAN JUAN DE
VILLA TULO MATAHULO Total
DIMENSION: PAISAJE Recuento 6 25 31
VISUAL % del total 4,6% 19.2% 23.8%
Recuento 34 65 99
% del total 26,2% 50,0% 76,2%
Total Recuento 40 90 130
% del total 30,8% 69,2% 100,0%
Figura 1.25
Calidad del Paisaje Visual.
LUGAR
CIVILLA TULO

[ SAN JUAN DE MATAHULO

Recuento

REGULAR BUENO
PAISAJE VISUAL

De acuerdo con la Tablal y la Figura 1 se puede observar lo siguiente: Del total
de entrevistados el 30.8% corresponde a Villa Tulo y el 69.2% corresponde a San Juan
de Matahulo. Del correspondiente a Villa Tulo un 4.6% perciben que la calidad del
paisaje visual es regular, en tanto que un 26.2% considera que el paisaje visual es
bueno. En lo que respecta a San Juan de Matahulo, del porcentaje que le corresponde,
el 19.2% percibe que el paisaje visual es regular y el 50.0% considera el paisaje visual

como bueno.
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Asi mismo podemos observar que del total de los entrevistados en ambos lugares
el 23,8% considera que el paisaje visual es regular, en tanto que el 76.2% lo califica
como bueno.

5.2.3.Dimension: Planta turistico

Tabla 7.Calidad en la planta turistica.

LUGAR
SAN JUAN DE
VILLA TULO MATAHULO Total

DIMENSIO: PLANTA MALO Recuento 35 11 46
TURISTICA % del total 26,9% 8.5% 35.4%
REGULAR Recuento 5 79 84

% del total 3,8% 60,8% 64,6%

Total Recuento 40 90 130

Figura 1.26  Grafico de Barra de la Calidad en la Planta Turistica.

LUGAR

OVILLA TULO
[E SAN JUAN DE MATAHULO

Recuento

MALO “REGULAR
PLANTA TURISTICA

De acuerdo con la Tablal y la Figura 1 se puede observar lo siguiente: Del total
de entrevistados el 30.8% corresponde a Villa Tulo y el 69.2% corresponde a San Juan
de Matahulo. En el anexo de Villa Tulo un 26.9% perciben que la calidad de la planta
turistica es mala, en tanto que un 3.8% considera que la planta turistica es regular. En
lo que respecta a San Juan de Matahulo, del porcentaje que le corresponde, el 8.5%
percibe que la planta turistica es mala y el 60.8% considera que la planta turistica como

regular.
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Asi mismo podemos observar que del total de los entrevistados en ambos lugares
el 35.4% considera que la planta turistica es mala, en tanto que el 64.6% lo califica

como regular.

5.2.4.Dimension: infraestructura

Tabla 8.Calidad de la Infraestructura.

LUGAR

VILLA SAN JUAN DE

TULO MATAHULO Total
DIMENSION: MALO Recuento 15 6 21
INFRAESTRUCTURA % del total 11,5% 4,6% 16,2%
REGULAR Recuento 25 84 109
% del total 19,2% 64,6% 83,8%
Total Recuento 40 90 130
% del total 30,8% 69,2% 100,0%

Recuento

Figura 1.27 Gréafico de Barra de la Calidad en la Infraestructura.

LUGAR

[JVILLA TULO
[E SAN JUAN DE MATAHULO

MALO REGULAR
INFRAESTRUCTURA

De acuerdo con la Tablal y la Figura 1 se puede observar lo siguiente: Del total
de entrevistados el 30.8% corresponde a Villa Tulo y el 69.2% corresponde a San Juan
de Matahulo. Del correspondiente a Villa Tulo un 11.5% perciben que la calidad de la
Infraestructura es mala, en tanto que un 19.2% considera que la Infraestructura es

regular. En lo que respecta a San Juan de Matahulo, del porcentaje que le corresponde,
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el 4.6% percibe que la infraestructura es malo y el 64.6% considera que la
infraestructura como regular.

Asi mismo podemos observar que del total de los entrevistados en ambos lugares
el 16.2% considera que la infraestructura es malo, en tanto que el 83.8% lo califica

como regular.

5.3. Contrastacion de hipotesis

5.3.1.Contrastacion de hipotesis general

5.3.1.1. Planteamiento de hipotesis

Hipotesis nula

(Ho): No existe diferencia significativa entre la calidad del espacio natural como
atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de
Mito, Concepcion — 2023.

Hipdtesis alterna

(Hi): Existe diferencias significativas entre la calidad del espacio natural como
atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de
Mito, Concepcion — 2023.

Nivel de significacion o riesgo.

Se trabajé con p=95% (0.05), es decir se acepta un riesgo maximo del 5%

A=0.05

Regla de decision:

1 Si el nivel critico o p-valor < 0.05 entonces se rechaza Ho y se acepta Hi

'] Si el nivel critico o p-valor > 0.05 entonces se acepta Ho y se rechaza Hi

Cdlculo de estadistico:

Tabla 9.Calculo del estadistico de prueba — Hipotesis general

CALIDAD DEL PAISAJE NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO

U de Mann-Whitney 1046,000
W de Wilcoxon 1866,000
zZ -5,322
Sig. asin. (bilateral) <,001

a. Variable de agrupacion: LUGAR

Decision estadistica:
Dado que el valor de p=0.001 es menor al valor de significancia (p = 0.05); es

decir que no supera el nivel de significancia del error maximo permitido, rechazamos
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la hipotesis nula de que no existe una diferencia significativa entre la calidad del
espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion — 2023. por lo tanto, se acepta la hipotesis

alterna.

5.3.2.Contrastacion de hipotesis especifica 1

5.3.2.1. Planteamiento de hipotesis

Hipotesis nula

(Ho): No existe diferencia significativa en la calidad del paisaje visual en el espacio
natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo
del Distrito de Mito, Concepcion — 2023.

Hipdtesis alterna

(Hi): Existe diferencia significativa en la calidad del paisaje visual en el espacio natural
como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del
Distrito de Mito, Concepcion — 2023.

Nivel de significacion o riesgo.

Se trabajé con p=95% (0.05), es decir se acepta un riesgo maximo del 5%

A=0.05

Regla de decision:

1 Si el nivel critico o p-valor < 0.05 entonces se rechaza Ho y se acepta Hi

1 Si el nivel critico o p-valor > 0.05 entonces se acepta Ho y se rechaza Hi

Cdlculo de estadistico:

Tabla 10. Célculo del estadistico de prueba — Hipotesis especifico 1

DIMENSION: PAISAJE VISUAL

U de Mann-Whitney 1570,000
W de Wilcoxon 5665,000
zZ -1,572
Sig. asin. (bilateral) ,116

a. Variable de agrupacion: LUGAR

Decision estadistica:
Dado que el valor de p=0.116 es menor al valor de significancia (p = 0.05); es
decir que supera el nivel de significancia del error médximo permitido, aceptamos la

hipotesis nula de que no existe una diferencia significativa en la calidad del paisaje
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visual en el espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San
Juan de Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion — 2023. por lo tanto, se rechaza la

hipoétesis alterna.

5.3.3. Contrastacion de hipdtesis especifica 2

5.3.3.1. Planteamiento de hipotesis

Hipotesis nula

(Ho): No existe diferencias significativas entre la calidad de la planta turistica en el
espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion — 2023.

Hipotesis alterna

(Hi): Existe diferencias significativas entre la calidad de la planta turistica en el espacio
natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo
del Distrito de Mito, Concepcion — 2023.

Nivel de significacion o riesgo.

Se trabajé con p=95% (0.05), es decir se acepta un riesgo maximo del 5%

A=0.05

Regla de decision:

'] Si el nivel critico o p-valor < 0.05 entonces se rechaza Ho y se acepta Hi

'] Si el nivel critico o p-valor > 0.05 entonces se acepta Ho y se rechaza Hi

Cdlculo de estadistico:

Tabla 11. Calculo del estadistico de prueba — Hipotesis especifico 2

DIMENSIO: PLANTA

TURISTICA
U de Mann-Whitney 445,000
W de Wilcoxon 1265,000
zZ -8,253
Sig. asin. (bilateral) <,001

a. Variable de agrupacion: LUGAR

Decision estadistica:
Dado que el valor de p=0.001 es menor al valor de significancia (p = 0.05); es
decir que no supera el nivel de significancia del error médximo permitido, rechazamos

la hipdtesis nula de que no existe una diferencia significativa entre la calidad de la
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planta turistica en el espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa
Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion — 2023. por lo tanto,

se acepta la hipotesis alterna.

5.3.4.Contrastacion de hipotesis especifica 3

5.3.4.1. Planteamiento de hipdtesis

Hipotesis nula

(Ho): No existe diferencias significativas entre la infraestructura en la calidad del
espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion — 2023.

Hipdotesis alterna

(Hi): Existe diferencias significativas entre la infraestructura en la calidad del espacio
natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo
del Distrito de Mito, Concepcion — 2023.

Nivel de significacion o riesgo.

Se trabajo con p=95% (0.05), es decir se acepta un riesgo maximo del 5%

A=0.05

Regla de decision:

1 Si el nivel critico o p-valor < 0.05 entonces se rechaza Ho y se acepta Hi

1 Si el nivel critico o p-valor > 0.05 entonces se acepta Ho y se rechaza Hi

Cdlculos estadisticos:

Tabla 12. Calculo del estadistico de prueba — Hipotesis especifico 2

DIMENSION: INFRAESTRUCTURA

U de Mann-Whitney 1245,000
W de Wilcoxon 2065,000
Z -4,392
Sig. asin. (bilateral) <,001

a. Variable de agrupacion: LUGAR

Decision estadistica:

Dado que el valor de p= 0.001 es menor al valor de significancia (p = 0.05); es
decir que no supera el nivel de significancia del error maximo permitido, rechazamos
la hipotesis nula de que no existe una diferencia significativa entre la infraestructura

en la calidad del espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo
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y San Juan de Matahulo del Distrito de Mito, Concepcion — 2023. por lo tanto, se

acepta la hipotesis alterna.
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CAPITULO VI

6. ANALISIS DE DISCUSION DE RESULTADOS

6.1. Discusion de resultados
De acuerdo con los resultados obtenidos en la presente tesis de investigacion y la
contratacion de hipotesis aplicadas se presentard a continuacion la discusion de

resultados.

La hipdtesis general formulada para el presente trabajo de investigacion fue
establecer la diferencia significativa en la calidad del espacio natural como atractivo
turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo en el Distrito de Mito,
Concepcidn - 2023. es asi que para determinar esta diferencia se puso a prueba la
hipotesis general, en el que se concluye estadisticamente que si existe diferencias

significativas en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo.

Analizando los aspectos descriptivos generales de la investigacion se encontrd en
los resultados que en el total de los entrevistados en ambos lugares es el 18.5% que
consideran que la calidad del espacio natural como atractivo turistico es malo, en tanto
que el 78.5% lo considera que la calidad del espacio natural como atractivo turistico
es regular y el 3.1%considera que la calidad del espacio natural como atractivo

turistico es bueno, el resultado final que nos arroja como regular.

Datos que al ser contrastados con los resultados obtenidos por Garcia et al. (2021)
en su articulo “Valoracion del potencial turistico del paisaje en el Municipio Isidro
Fabela, México” de la Universidad Nacional Auténoma de México, que menciona que
al hacer la evaluacion de la calidad paisajistica de los atractivos turisticos nos dicen
que el conjunto de los 22 atractivos turisticos identificados, existen diferencias
significativas en su calidad y aunque no se realiza una abstraccion matematica al
respecto, las observaciones realizadas lleva al autor a esta conclusion. Por lo tanto,
podemos decir que si lo contrastamos con los resultados de nuestra investigacion existe
una clara coincidencia, aun cuando los métodos utilizados son diferentes. Esta
coincidencia tiene que ver con una alta valoracion del recurso paisajista en si, pero una

mala valoracion en lo que respecta a la planta e infraestructura turistica.

Por otra parte, comparando los resultados obtenidos por Garcia et al. (2021), quien

al valorar el potencial turistico del paisaje en el Municipio Isidro Fabela encontrd que
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es bajo, ya que no cuenta con una mejor calidad del atractivo turistico, paisajistico,
espacios naturales, infraestructura y informacion al turistica. Este resultado difiere con
los encontrados en la presente informacion que califica la calidad de los espacios
naturales estudiados como regular en un 75%. Esta diferencia se debe principalmente

en que

Con respecto a la hipdtesis especifica 1 formulado para el presente trabajo de
investigacion fue determinar la diferencia significativa en la calidad del paisaje visual
en el espacio natural como Atractivo Turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan
de Matahulo, en el distrito de Mito, Concepcion - 2023, concluyéndose
estadisticamente que no existe diferencias significativas en la calidad del paisaje visual
de en los anexos de Villa Tulo y San Suan de Matahulo. Comparando los resultados
con los encontrados con los encontrados por (Quir6z Sierra, 2014) quien manifiesta en
su estudio “Valoracion de la calidad visual del paisaje en la peninsula de Paria, estado
de Sucre, Venezuela” que no existen diferencias significativas entre la calidad visual
del paisaje de los tres caserios en pequeiias islas, que conforma toda la playa,
encontramos que no hay diferencias y esto se debe a que en ambos casos la calidad

visual del paisaje es bueno.

Analizando los aspectos descriptivos generales de la investigacion se encontrd en
los resultados solo de la calidad del paisaje visual que en el total de los entrevistados
en ambos lugares el 23.8% considera que la calidad del paisaje visual es regular, en

tanto que el 76.2% considera que la calidad del paisaje visual es bueno.

Datos que al ser contractados con los resultados obtenidos por (Javier, 2021) en
su investigacion” Valoracion del paisaje natural del bosque siempre verde piemontano
(BsPnpl) de la cordillera occidental de los andes en la provincia de Cotopaxi en el
periodo 2021, obtuvo que la calidad visual paisaje, presenta una valoracion alta.
Concluye que su calidad visual paisajistica es alta que cuesta vegetacion a si mismo
presenta areas con rangos singulares y sobresalientes, se encuentra una similitud,
debido probablemente porque ambos hay una gran variedad de vegetacion, accidentes

geograficos y una fauna diversa.

El objetivo especifico 2 formulado para el presente trabajo de investigacion fue
describir la diferencia significativa en la calidad de la planta turistica en el espacio

natural como atractivo turistico, en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo,
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en el distrito de Mito, Concepcion - 2023. es asi que para determinar la relacion de
ambos anexos se puso a prueba la hipotesis especifica 2, en el que se concluye
estadisticamente que si existe diferencias significativas en los anexos de Villa Tulo y

San Suan de Matahulo.

Analizando los aspectos descriptivos generales de la investigacion se encontr6 en
los resultados que en el total de los entrevistados en ambos lugares el 35.4% considera
que la calidad de la planta turistica es malo, en tanto que el 64.6% lo califica que la

calidad de la planta turistica es regular. El resultado final arroja que es regular.

Datos que al ser contractados con los resultados obtenidos por (Torres, 2018)
realiz6 la tesis “Plan de desarrollo turistico sostenible para la reactivacion e integracion
natural y social de la comunidad Santa Catalina, reserva ecoldgica Chaparri —
Chongoyape”, en sus resultados se da a conocer que son escasos los servicios turisticos
para servir a todos los turistas que lleguen a la zona, principalmente en lo que refiere
al alojamiento, no cuentan donde se pueden quedar ( hospedaje), en los servicios de
alimentacion se identificaron que no abastecen las suficientes necesidades de
alimentacion ya que no cuentan un restaurante bien equipado para los turistas ,se

concluye que en su planta turistica es insuficiente por falta de necesidad en su servicio.

Analizando los aspectos descriptivos generales de la investigacion se encontr6 en
los resultados que en el total de los entrevistados en ambos lugares el 16.2% considera
que la calidad de la infraestructura es malo, en tanto que el 83.8% lo califica que la

calidad de la infraestructura regular.

Datos que al ser contractados con los resultados obtenidos por (Apaza, 2022)
realizd el estudio de “Disefio de un centro ecoturistico aplicando arquitectura
sostenible para la conservacion del paisaje natural en la comunidad de Kokan, Juliaca
- 2022” plantes segun su estudio realizado en sus recurso de servicio dentro de las
categorias que te brinda la infraestructura , en su resultados toma el papel principal el
camino, mejor dicho el transporte y acceso, sefalizacion para los turritas que es
insuficiente. S¢é concluye que es insuficiente en sus servicios en lo que es el acceso por

falta de informacion y mejoramiento para sus accesos agricola y sus espacios naturales.
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CONCLUCIONES

Existe evidencia estadistica que existe una diferencia significativa entre la calidad
del espacio natural como atractivo turistico en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo en el distrito de Mito, Concepcion -2023, puesto que el valor de p=0.001
encontrado, es menor al valor de significancia (p= 0.05), lo que permite rechazar la

hipoétesis nula.

Se ha encontrado evidencia que no existe una diferencia significativa en la calidad
del paisaje visual en el espacio natural como atractivo turistico en los anexos de villa
Tulo y San Juan de Matahulo en el distrito de Mito, Concepcion -2023, puesto que el
valor de p=0.116 encontrado, es mayor al valor de significancia (p=0.05), permitiendo
aceptar la hipdtesis nula de que no existe diferencia en los anexos de Villa Tulo y San

Juan de Matahulo respecto a su calidad del paisaje visual ya que en los dos anexos.

Se ha encontrado evidencia que existe una diferencia significativa en la calidad de
la planta turistica en el espacio natural como atractivo turistico en los anexos de villa
Tulo y San Juan de Matahulo en el distrito de Mito, Concepcion -2023, puesto que el
valor de p=0.001 encontrado, es menor al valor de significancia (p=0.05), permitiendo
rechazar la hipotesis nula, por lo tanto afirmar que si existe diferencia significativa de

la infraestructura en los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo..

Se ha encontrado evidencia que existe una diferencia significativa en la calidad de
la infraestructura en el espacio natural como atractivo turistico en los anexos de villa
Tulo y San Juan de Matahulo en el distrito de Mito, Concepcion -2023, puesto que el
valor de p=0.001 encontrado, es menor al valor de significancia (p= 0.05), permitiendo
rechazar la hipotesis nula, por lo tanto se afirma que si existe diferencia en los anexos
de Villa Tulo y San Juan de Matahulo respecto a su calidad de infraestructura ya que

se encontraron que un anexo si tiene regularmente servicios y el otro anexo casi nada.
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RECOMENDACIONES

Dado que existe muy pocos estudios en el medio que estudian la valoracion del espacio
natural como potencial turistico, se recomienda a la Escuela Profesional de Arquitectura,
incorporar en su curricular de estudios, el estudio del paisaje de una manera mas

sistematica.

Se recomienda priorizar estudios sobre el espacio natural como atractivo turistico que
permitan aportar informacion sobre paisaje que es muy valioso y de esta forma dar a

conocer los lugares y a la vez ser un atractivo turistico.

Recomendamos a las autoridades de Valle del Mantaro a desarrolla politicas del
desarrollo del turismo, en base al potencial paisajistico que tiene el lugar, recordando que
la calidad de este espacio no podra hacerse significativo sino se implementa una planta

turistica y la infraestructura necesaria.

De igual modo, recomendar a las autoridades locales y regionales, desarrollar politicas de
conservacion de nuestros recursos paisajisticos, que hoy vienen siendo depredados por
comerciantes informales, que con su accionar no planificado desvalorizan nuestros

recursos naturales.

Recomendamos a nuestras autoridades universitarias, establecer convenios con los
gobiernos distritales, provinciales y regionales, para que a través de la Escuela Profesional
de Arquitectura, se puedan elaborar expedientes técnicos orientados a resolver la

problematica turistica en relacion al espacio turistico, que nuestro caso es de gran valor.
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e Matriz de consistencia

ANEXOS

CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO DEL

DISTRITO DE MITO, CONCEPCION —2023.

VARIABLE 1: CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO.
ANEXO 1: MATRIZ DE CONSISTENCIA

PROBLEMA OBJETIVO MARCO HIPOTESIS .
GENERAL GENERAL TEORICO GENERAL VARIABLE DIMENSIONES | METODOLOGIA
(Qué diferencia | Establecer la | Garcia et al. | Existe diferencia METODO DE
existe en la | diferencia (2021) el | significativa en la PAISAJE INVESTIGACION:
calidad del | significativa en la | desarrollo en su | calidad del VISUAL -Método cientifico
espacio  natural | calidad del | articulo es titulada | €spacio  natural Indicadores: TIPO DE
como  atractivo | espacio  natural | yuloracidn  del | €Omo  atractivo , -
turistico en los | como  atractivo | posencial ristico | turistico en los CALIDAD DEL | “Morfologia INYESTIGACION'
anexos de Villa | turistico en 108 | ge/ paisaje en el | anexos Villa Tulo ESPACIO -vegetacion -Aplicada.
Tulo y San Juan | anexos de Villa Municipio Isidro | Y San Juan de NATURAL _Acua NIVEL DE
de Matahulo del | Tulo y San Juan | pypelq, Matahulo del COMO g INVESTIGACION:
Distrito de Mito, | de Matahulo, enel | pzsxico 2021 Distrito de Mito, | ATRACTIVO | -Color Descrinti
., . . > ., z -Descriptiva
Concepcion — | distrito de Mito, | Universidad Concepcion -| TURISTICO | ¢ 405 escénico .
20237 Concepcion - | Nacional 2023 DISENO DE LA
2023. Autdnoma de -Rareza INVESTIGACION:
México. México. ) -Actuacion -No  experimental,
PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS humana transversal y
ESPECIFICOS | ESPECIFICOS ESPECIFICOS




(Cudl  es la
diferencia en la
calidad del paisaje
visual en el
espacio  natural
como  atractivo
turistico en los
anexos de Villa
Tulo y San Juan
de Matahulo del
Distrito de Mito,

Determinar la
diferencia

significativa en la
calidad del paisaje
visual en el
espacio  natural
como Atractivo
Turistico en los
anexos de Villa
Tulo y San Juan
de Matahulo, en el

Existe diferencia
significativa en la
calidad del paisaje
visual en el
espacio  natural
como  atractivo
turistico en los
anexos de Villa
Tulo y San Juan
de Matahulo del
Distrito de Mito,

Concepcién — | distrito de Mito, Concepcion -
20237 Concepcion - 2023.
2023.

(Cual es la | Describir la | (Javier, Existe diferencia PLANTA
diferencia en la | diferencia 2021)Desarrolla | significativa en la TURISTICA
calidad de Ila | significativa en la | la investigacion | calidad de la Indi )

L . . . L ndicadores:
planta turistica en | calidad de Ia | titulada planta turistica en
el espacio natural | planta turistica en | Valoracién  del | el espacio natural - Alimentacion
como  atractivo | el espacio natural | paisaje  natural | como  atractivo - Alojamiento
turistico en los | como  atractivo | del bosque | turistico en los B
anexos de Villa | turistico, en los | siempre  verde | anexos de Villa - Recreacion
Tulo y San Juan | anexos de Villa | piemontano Tulo y San Juan
de Matahulo del | Tulo y San Juan | (BsPnpl) de la | de Matahulo del
Distrito de Mito, | de Matahulo, en el | cordillera Distrito de Mito,

Concepcién —
20237

distrito de Mito,
Concepcion -
2023.

occidental de los
andes en la
provincia de
Cotopaxi en el

Concepcion -
2023

descriptiva
comparativa.

POBLACION:

Los pobladores del
distrito de Mito de sus
anexos solo
considerando por
edades desde 18 afios
a 59 anos.

ANEXO: A SAN
JUAN DE
MATAHULO= 117

ANEXO: B VILLA
TULO=45

MUESTRA:
ANEXO: 90
ANEXO: 40

TECNICAS E
INSTRUMENTOS
DE
RECOPILACION
DE DATOS.

-Técnica:

Encuesta

74




periodo 2020-
2021, como tesis
para optar el titulo
de ingeniero en
medio ambiente
de la carrera de
ingenieria en
medio ambiente.

(Cudl es la
diferencia en la
calidad de la
infraestructura en
el espacio natural
como  atractivo
turistico, en los
anexos Villa Tulo
y San Juan de
Matahulo del
distrito de Mito,
Concepcion -
2023?

Identificar la
diferencia
significativa en la
calidad de Ila
infraestructura en
el espacio natural
como  atractivo
turistico, en los
anexos de Villa
Tulo y Matahulo,
en el distrito de
Mito, Concepcion
-2023.

Raul (2019)
expuso la tesis “El
paisaje  natural
como clemento
estructurador
urbano
arquitectonico
sostenible,
estudio de casos
monumento
paisajista
Intihuasi de
Ingenio en
Huancayo - 2019”
en la universidad
de Ricardo Palma
de la Facultad de
Arquitectura.

Existe diferencia
significativa en la
calidad de Ia
infraestructura en
el espacio natural
como  atractivo
turistico de los
anexos de Villa
Tulo y San Juan
de Matahulo del
Distrito de Mito,
Concepcion -
2023.

INFRAESTRU
CTURA:

Indicadores:

-Trasporte y
acceso

-Informacién
turistica y
sefializacion
-Sostenibilidad y
conservacion

-Instrumento:
Cuestionario.

PROCESAMIENTO
DE LA
INFORMACION:

Para caracterizar la
variable se hara uso de
la estadistica
descriptiva. Se hara
con tablas cruzadas.

Para la demostracion
de la hipotesis se hara
uso de la estadistica
inferencial. Uso del
estadistico de la U de
Mann-Whitney.

ENFOQUE DE, LA
INVESTIGACION:
Cuantitativo.
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e Matriz operacionalizacion de variables

OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

DEFINICION DEFINICION DEFINICION DE
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES DIMENSIONES INDICADORES
Lyl 44 NORFOLOGIA
protegidos por un paisaje P VEGETACION
' crecimiento importante necesario tener presente que
El espacio natural . la percepcion de la belleza AGUA
contribuye para un atractivo que hace necesaria la del paisaje es un acto de COLOR
CALIDAD turisticos es muy amplia definicion clara de unos interpretacion por parte del
DEL ero la sola reZenciE de limites que minimicen obsg')vador us se Iévah'la FONDO
ESPACIO b . pre sus posibles impactos. d 2y ESCENICO
atractivo turistico no es PAISAJE detalla los aspectos mas
NATURAL . Por otra parte, estas
suficiente ,porque para el . ; VISUAL relevante s de sus RAREZA
COMO lugar que los contiene actividades vinculadas al componentes: la morfologia
ATRACTIVO ue%ia (()l erar el turismo turismo y la recreacion, su%e etaci(.')n el agua gl ’
TURISTICO hap ue dgtarlos de todo l’os pueden aportar cologr fondo’escéiicc’)
yd o beneficios considerables ’ . ’ ACTUACION
elementos que faciliten la , rareza. actuacion humana
. tanto a las areas , . HUMANA
llegada ,desplasamiento y . donde estd determinado la
) protegidas, como a sus
permanencia de los

o ) anexos asociadas.
visitantes en los espacios

composicién en la forma del
paisaje. (Pedreros, 2004)
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analizados del paisaje
visual , es decir hay que
agregarles lo que se llama
planta turistica (alojamiento
,alimentacion ,etc.) e
infraestructura (caminos ,
etc.)sin eso no hay un
atractivo turistico funcional
si no seria potencial ,pero
independiente mente todos
ellos son interpretados por
el observador cuando se
trata de captar la belleza
natural ,asi va formando el
valor de lo que acabe ver y
se un espacio de
satisfaccion del paisaje
(Bullon, 2006)

PLANTA
TURISTICA

Son todas aquellos servicios
y facilidades que de una o
otra forma permiten al
turista disfrutar de los
atractivos turisticos, cada
uno de estos servicios en la
cual fomenta un conjunto de
procesos tangibles en
actividades que no solo
generan experiencias al
visitante, sino que asegura la
calidad del proceso
mediante el establecimiento
de pautas para una mejora
continua, asegurando la
entrega de valor a la
experiencia dando un
establecimientos dedicados
a presentar los servicios
basicos como son el
alojamiento y el
alimentacion entre otros que
se vinculan directamente
con el desarrollo para un
atractivo turistico.(Bonilla
,2007)

ALOJAMIENTO

ALIMENTACION

RECREACION
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Se define como los recursos
y servicios que posee una
nacion para respaldar sus

sistemas sociales y
economicos. Se incluyen en
¢l la educacion, la atencion

sanitaria, la vivienda, el
transporte, las
comunicaciones y la
energia. El término
INFRAESTRUC "inversiones en
TURA infraestructura", también
conocido como apoyo a toda
la poblacién de un pais, se
refiere al desarrollo y
mantenimiento de elementos
esenciales como sistemas de
telecomunicaciones,
carreteras, ferrocarriles,
puentes, viviendas, escuelas,
hospitales, represas y
activos fijos (Bullon, 2006).

TRANSPORTE Y
ACCESO

INFORMACION
TURISTICA Y
SENALIZACION

SOSTENIBILIDA
DY
CONSERVACION
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e Matriz de operacionalizacion del instrumento

DEFINICION DEFINICION
VARIABLE CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES ENCUESTA

A. ({Como

MORFOLOGIA calificaria la forma
(morfologia)del

El espacio natural paisaje de su anexo?

contribuye para un atractivo . B. (Como
turisticos es muy amplia Los espacios naturales percibe usted la
pero la sola presencia de protegidos por un variedad de
’atractivo turistico no es crecimiento importante VEGETACION vegetacion del
suficiente ,porque para el que hace necesaria la aia'e natural de su

CALIDAD lugar ue,plosqconlt)iene definicion clara de unos g nex (J) o
DEL pue%la (?perar el turismo limites que minimicen C . , Como
, . . . A
ESPACIO hay que dotarlos de todo los sus posibles impactos. PAISAJE percibe usted la
NATURAL elementos que faciliten la Por otra parte, estas VISUAL AGUA resencia de agua
COMO llegada decs1 lacimiento actividades vinculadas al Ie)n su anexo? ¢
ATRACTIVO & rm’an ﬁ i de 1 y turismo y la recreacion, D Ca :

TURISTICO be encla ce 108 pueden aportar - Cvomo

visitantes en los espacios . . percibe usted la
. .. beneficios considerables .
analizados del paisaje las 4 COLOR variedad de color en
visual , es decir hay que tanj[o a 1as arcas el paisaje de su
agre—garl,es lo que se llama protegidas, como a sus anexo?

planta turistica (alojamiento anexos asociadas. E. (Como
,alimentacion ,etc.) e percibe usted el
infraestructura (caminos , FONDO aisaje en su geo

ESCENICO ~ Patal g

etc.)sin eso no hay un
atractivo turistico funcional

formas de su colina
en su anexo?
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si no seria potencial ,pero
independiente mente todos
ellos son interpretados por
el observador cuando se
trata de captar la belleza
natural ,asi va formando el
valor de lo que acabe ver y
se un espacio de
satisfaccion del paisaje
(Bullon, 2006)

F. (Como
considera el paisaje

RAREZA natural de su anexo
en similitudes de
otros lugares?

G. ({Como
percibe su anexo en
ACTUACION las modificaciones
HUMANA del paisaje?
A. (Como
considera la calidad
del alojamiento
ALOJAMIENTO turistico en su
anexo?
B. ({Como
PLANTA considera la calidad
TURISTICA i del servicio de
ALIMENTACION  glimentacién para el
turismo en  su
anexo?
C. ({Como
considera la
RECREACION  variedad de
actividades

recreativas se

80



realizan con mas
frecuencia en su
anexo en el espacio
natural?

INFRAESTRUC

TURA

A. ({Como
considera el acceso
TRANSPORTEY a los atractivos
ACCESO turisticos del

espacio natural?

B. (Como
percibe Ud., el
INFORMACION  sistema de
TURISTICA Y sefalizacion de
SENALIZACION ingreso y  de
recorrido  en el
espacio natural de

su anexo?

C. ({Como
considera Ud., el
nivel de
SOSTENIBILIDA conservacion  los
DY espacios naturales

, 2

CONSERVACION ¢ su anexo?

D. (Como
considera Ud., el
servicio de
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comunicacion para
el ingreso de los
espacios naturales
de su anexo?

E. (Coémo
considera Ud., si es
necesario que debe
haber
infraestructura
comercial para la
llegada en los
espacios naturales
como atractivo
turistico de su
anexo?
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e Instrumento de investigacion y constancia de su aplicacion

ENCUESTA: SOBRE CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO
TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO
DEL DISTRITO DE MITO, CONCEPCION — 2023

Apellidos Y Nombres (Opcional ) Anexo: San Juan de Matahulo

nstrucciones: Para cada pregunta en la encuesta, marca con una en la casilla que
Inst P d t 1 t "X"enl 1
corresponda segun su percepcion de la calidad del aspecto evaluado:

Las respuestas que Ud. realice seran de absoluta reserva y utilizadas solo para efectos de la
investigacion.

1. PAISAJE VISUAL
A. {Como calificaria la forma (morfologia)del paisaje de su anexo?

Relieve muy montafioso, | Formaciones erosivas | Colinas suaves, fondos
marcado 'y  prominente | interesantes o relieve variado | de valle plano, pocos o
(acantilados, agujas, grandes | en tamafio y forma. Presencia | ninglin detalle singular.
formaciones rocosas); o bien | de  formas y  detalles
relieve de gran variedad | interesantes, pero no
superficial o muy erosionado, | dominantes, o excepcionales.
o sistemas de dunas, o bien
presencia de algin rasgo muy
singular y dominantes.

BUENA | REGULAR | MALA |

B. {Coémo percibe usted la variedad de vegetacion del paisaje natural de su anexo?

Gran variedad de tipos de | Alguna variedad en la | Poca 0 ninguna
vegetacion, con formas, | vegetacion, pero solo uno o | variedad o contraste en

texturas y  distribucion | dos tipos. la vegetacion
interesante.
BUENA \ REGULAR | MALA |

C. (Como percibe usted la presencia de agua en su anexo?

Factor dominante en el | Agua en movimiento o | Ausente o inapreciable.
paisaje, limpia y clara, aguas | reposo, pero no dominante en
blancas (rapidas y cascadas) o | el paisaje.

laminas de agua en reposo.

BUENA ‘ REGULAR MALA

D. {Coémo percibe usted la variedad de color en el paisaje de su anexo?



Combinaciones de color
intensas y variadas o
contrastes agradables

Alguna variedad e intensidad
en los colores y contrastes,
pero no actia como elemento
dominante.

Muy poca variacion de
color o contraste,
colores apagados.

BUENA \

REGULAR |

MALA |

E. ;Coémo percibe usted el paisaje en su geo formas de su colina en su anexo?

El  paisaje circundante | EI ~ paisaje circundante | El paisaje adyacente no

potencia mucho la calidad | incrementa moderadamente | ejerce influencia en la

visual. la calidad wvisual en el | calidad del conjunto.
conjunto.

BUENA REGULAR MALA

F. ;Cdémo considera el paisaje natural de su anexo en similitudes de otros lugares?

Unico o poco corriente 0 muy
raro en la region, posibilidad
de contemplar fauna 'y
vegetacion excepcional.

Caracteristico, o aunque
similar a otros en la region.

Bastante comtn en la
region.

BUENO \ REGULAR | MALO |
G. (Como percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?
Libre de actuaciones | La calidad escénica estd | Modificaciones
estéticamente no deseadas o | afectada por modificaciones | intensas y extensas,
con modificaciones que | poco armoniosas, aunque no | que reducen o anulan la
inciden favorablemente en la | en su totalidad, o las | calidad escénica.
calidad visual. actuaciones no  afiaden

calidad visual.
BUENO \ REGULAR | MALO |

2. PLANTA TURISTICA

A. ;Como considera la calidad del alojamiento turistico en su anexo?

Con un servicio de hotel — 3
estrellas, hotel — 2 estrella,
hotel 1 estrella, hostales,
hospedaje, casa de campo.

Con un servicio de hostales,
hospedaje, casa de campo.

Con un servicio de casa
de campo y nada mas.

BUENO

REGULAR

MALO

B. {Coémo considera la calidad del servicio de alimentacion para el turismo en su

anexo?
Con un servicio de|con un servicio de|, Con un servicio
restaurante de lujo de 2 | restaurante, restaurante | restaurante = campestre,
tenedores, 1 tenedor, | campestre, tiendas, | tiendas, abastecimiento,
restaurante, restaurante | abastecimiento. y nada mas.
campestre, tiendas,
abastecimiento.
BUENO REGULAR MALO
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C. (Como considera la variedad de actividades recreativas se realizan con mas

frecuencia en su anexo en el

espacio natural?

Las actividades que se dan en
los espacios naturales como:

Las actividades que se dan en
los espacios naturales como:

Las actividades que se
dan en los espacios

— Caminata — Caminata naturales como:
— Escalada de roca — Escalada de roca — Caminata
— Ciclismo de montafia — Motocros — Motocros
— Paracaidismo — Cabalgada de caballo | Y nada mas.
— Motocros
— Cabalgada de caballo

BUENA | REGULAR | MALA |

3. INFRAESTRUCTURA

A. {Como considera el acceso a los atractivos turisticos del espacio natural?

Via de acceso pavimentada y | Con una carretera de ingreso | Acceso sin pavimento
amplia. amplio, sin pavimentos. y estrecho.

Calles peatonales con | Si calles peatonales. Sin calles peatonales.
pavimentos permeables y | Regular estado. Mal estado.
vegetacion.

En buen estado.

BUENO \ REGULAR | MALO |

B. {Coémo percibe Ud., el sistema de sefializacion de ingreso y de recorrido en el

espacio natural de su anexo?

Se encuentra con buenas | Se encuentra con poca | Ninguna sefializacion.
sefializaciones que indiquen | sefializacion.

su recorrido.

BUENO \ REGULAR | MALO |

C. (Como considera Ud., el nivel de conservacion los espacios naturales de su anexo?

Bien conservados, cuidados,
tratados la biodiversidad, para
cuidar la naturaleza.

Con mediana conservacion de
cuidados, tratados la
biodiversidad, para cuidar la
naturaleza.

En mal estado, dejado,
baja interés.

BUENO \

REGULAR |

MALO |

D. (Coémo considera Ud., el servicio de comunicacion para el ingreso de los espacios

naturales de su anexo?

Se encuentra con internet, | Solo radio. En mal estado o no hay
radio, television nada
BUENO | REGULAR | MALO |

E. ;Cémo considera Ud., si es necesario que debe haber infraestructura comercial
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para la llegada en los espacios naturales como atractivo turistico de su anexo?




Se encuentra con tiendas,
bazares, cafés y muchos mas

Solo se ve tiendas nomas.

En mal estado o no hay
nada

BUENO \

REGULAR |

MALO |

ENCUESTA: SOBRE CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO
TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO
DEL DISTRITO DE MITO, CONCEPCION — 2023

Apellidos Y Nombres (Opcional) Anexo: Villa Tulo

Instrucciones: Para cada pregunta en la encuesta, marca con una "X" en la casilla que
corresponda seglin su percepcion de la calidad del aspecto evaluado:

Las respuestas que Ud. realice seran de absoluta reserva y utilizadas solo para efectos de la
investigacion.

4. PAISAJE VISUAL

H. ;Coémo calificaria la forma (morfologia)del paisaje de su anexo?

Relieve muy montafioso,
marcado y  prominente
(acantilados, agujas, grandes
formaciones rocosas); o bien
relieve de gran variedad
superficial o muy erosionado,
o sistemas de dunas, o bien
presencia de algun rasgo muy
singular y dominantes.

Formaciones erosivas
interesantes o relieve variado
en tamafio y forma. Presencia
de formas y detalles
interesantes, pero no
dominantes, o excepcionales.

Colinas suaves, fondos
de valle plano, pocos o
ningun detalle singular.

BUENA \

REGULAR |

MALA |

I. ;Coémo percibe usted la variedad de vegetacion del paisaje natural de su anexo?

Gran variedad de tipos de | Alguna variedad en la | Poca 0 ninguna
vegetacion, con formas, | vegetacion, pero solo uno o | variedad o contraste en
texturas y  distribucion | dos tipos. la vegetacion
interesante.

BUENA | REGULAR | MALA |

J. {Cdémo percibe usted la presencia de agua en su anexo?

Factor dominante en el
paisaje, limpia y clara, aguas
blancas (rapidas y cascadas) o
laminas de agua en reposo.

Agua en movimiento o
reposo, pero no dominante en
el paisaje.

Ausente o inapreciable.

BUENA |

REGULAR |

MALA

K. {Coémo percibe usted la variedad de color en el paisaje de su anexo?
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Combinaciones de color
intensas y variadas o
contrastes agradables

Alguna variedad e intensidad
en los colores y contrastes,
pero no actiia como elemento
dominante.

Muy poca variacion de
color o  contraste,
colores apagados.

BUENA |

REGULAR |

MALA |

L. ;Coémo percibe usted el pai

saje en su geo formas de su colina en su anexo?

El  paisaje circundante | EI ~ paisaje circundante | El paisaje adyacente no

potencia mucho la calidad | incrementa moderadamente | ejerce influencia en la

visual. la calidad wvisual en el | calidad del conjunto.
conjunto.

BUENA \ REGULAR | MALA |

M. ;Cémo considera el paisaje natural de su anexo en similitudes de otros lugares?

Unico o poco corriente 0 muy
raro en la region, posibilidad
de contemplar fauna 'y
vegetacion excepcional.

Caracteristico, o aunque
similar a otros en la region.

Bastante comtn en la
region.

BUENO \ REGULAR | MALO |

N. (Como percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?

Libre de actuaciones | La calidad escénica estd | Modificaciones
estéticamente no deseadas o | afectada por modificaciones | intensas y extensas,
con modificaciones que | poco armoniosas, aunque no | que reducen o anulan la

inciden favorablemente en la | en su totalidad, o las | calidad escénica.
calidad visual. actuaciones  no anaden

calidad visual.
BUENO \ REGULAR | MALO |

5. PLANTA TURISTICA

D. ;Coémo considera la calidad del alojamiento turistico en su anexo?

Con un servicio de hotel — 3
estrellas, hotel — 2 estrella,
hotel 1 estrella, hostales,
hospedaje, casa de campo.

Con un servicio de hostales,
hospedaje, casa de campo.

Con un servicio de casa
de campo y nada mas.

BUENO

REGULAR

MALO

E. {Como considera la calidad del servicio de alimentacion para el turismo en su

anexo?
Con un servicio de|con un servicio de|, Con un servicio
restaurante de lujo de 2 | restaurante, restaurante | restaurante = campestre,
tenedores, 1 tenedor, | campestre, tiendas, | tiendas, abastecimiento,
restaurante, restaurante | abastecimiento. y nada mas.
campestre, tiendas,
abastecimiento.
BUENO REGULAR MALO
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F. (Como considera la variedad de actividades recreativas se realizan con mas

frecuencia en su anexo en el

espacio natural?

Las actividades que se dan en
los espacios naturales como:

Las actividades que se dan en
los espacios naturales como:

Las actividades que se
dan en los espacios

— Caminata — Caminata naturales como:
— Escalada de roca — Escalada de roca — Caminata
— Ciclismo de montafia — Motocros — Motocros
—  Paracaidismo — Cabalgada de caballo | Y nada mas.
— Motocros
— Cabalgada de caballo

BUENA \ REGULAR | MALA |

6. INFRAESTRUCTURA

D. {Coémo considera el acceso a los atractivos turisticos del espacio natural?

Via de acceso pavimentada y | Con una carretera de ingreso | Acceso sin pavimento
amplia. amplio, sin pavimentos. y estrecho.

Calles peatonales con | Si calles peatonales. Sin calles peatonales.
pavimentos permeables y | Regular estado. Mal estado.
vegetacion.

En buen estado.

BUENO \ REGULAR | MALO |

E. {Coémo percibe Ud., el sistema de sefializacion de ingreso y de recorrido en el

espacio natural de su anexo?

Se encuentra con buenas | Se encuentra con poca | Ninguna sefializacion.
sefializaciones que indiquen | sefializacion.

su recorrido.

BUENO REGULAR MALO

F. ;Cdémo considera Ud., el nivel de conservacion los espacios naturales de su anexo?

Bien conservados, cuidados,
tratados la biodiversidad, para
cuidar la naturaleza.

Con mediana conservacion de
cuidados, tratados la
biodiversidad, para cuidar la
naturaleza.

En mal estado, dejado,
baja interés.

BUENO \

REGULAR |

MALO |

D. (Como considera Ud., el servicio de comunicacion para el ingreso de los espacios

naturales de su anexo?

Se encuentra con internet, | Solo radio. En mal estado o no hay
radio, television nada
BUENO \ REGULAR MALO |
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E. ;Como considera Ud., si es necesario que debe haber infraestructura comercial
para la llegada en los espacios naturales como atractivo turistico de su anexo?

Se encuentra con tiendas,
bazares, cafés y muchos mas

Solo se ve tiendas nomas.

En mal estado o no hay
nada

BUENO \

REGULAR |

MALO |

Confiabilidad y validez del instrumento

89




90



CUESTA: ECA F; ATURA
Ri LOS A EVIL Y

DE MATAHULC DEL DISTRITO DE MITGO, € ONCEPCION — 2023

EL

AT N

Apellidos Y Nombres (Opcional)
LGV fanns

Anexn: San Juam de Matahula

Instrucciones: Para cada pregunia en ln encuesta, marcs con una "X" en ka casilla e
corresponds segin su percepeidn de In calidad del aspecin evaluado;
Las respuestns que Ud. reslice serin de sbsolita seserva y utilizadas salo para efectos de fn
imvestigacidn.
1. PAISAJE VISUAL
A (Coma calificasia b forma (marfologiaidel paisnje de s anexa?

Relieve  muy montafiom, | Formaciones Emaivas
marcsdo  y  prominente | imterssanics o relieve variado
(acantilados, agujss, grandes | en tamadio y forma. Fresencia
formnciones rocosas), o bien | de  formas vy detalles
relieve de pran variedod | interesanies Pt L
ial o muy crogi . “

o sistemas de dunas, o bien

presencia de algln rasgo muy

singular y dominantes.
BUENA S [ REGULAR_

B. Céeno percibe usted la variednd de vegetscidn del paisaje natursl de su anexo?

Colinas suaves, fondos
de valle plano, pocos o
ningin detalle singular

TMALA ]

Grun variedad de tipos de | Algema  varicdsd en ia | Poca

o Tingune
vegelacion, con  formas, | vegetscidn pero solo uno o | variedad O CONtraste en
fextarss  y  distribucitn | dos tipos. In vepetacitn
interesante, |
BUENA N0 |REGULAR | MALA |
C. jCdmo percibe asted la presencin de AgUE en £ anexa?

Factor dominante en el | Aguaen i poso. | Ausenic o i
paissje, lmpia ¥ clara, aguas | pero no dominante en el
blancas (ripidas y cascadas) o | paissie,

limings de agua e repose, |
BUENA REGULAR MALA I M

I3 ¢Coma percibe usted la variedad de color en el paisaje de su anexo?

Combinaciones  de
imlenss  y i

calar | Alguns variedsd e intensidad | Muy poca vaniscion de

formas. de su coling en su anexo?

Bl peissie  circundante | E1 paisaje adyacente no
ingrementa  moderadamente | gjeree influencia o la
la calidad visual en el | calidad del conjunto.
conjunto.

Uniee o poca corriente o muy
TAFD en b regitn, posilbilidad
de ﬁf!l&n'phr . fauna  y

om. ional.
BUEND 4

_[wEGULAR |

MALA | |

F. jComo considers el paisaje natural de su anexo en similitudes de otros lugares?

Camcieristico, o aunque

Bastante comin cn la
similar a oiras en la regidn. 3

REGULAR | MALO |

T

G. gComo percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?

Libee de actusciones
estéticamente no deseadas o
con  modificacionss  que
inciden favorsblemente en la
calidad visunl,

Lo calidad escénica estd
afectads por modificaciones | intensas ¥ extensas,
Poco anmonicsas, aungue no | que redusen o anulan la
en g0 lotldad, ol ! calided escénica
selmgcionss  no adaden

Modificsciones

p | ealidad visual,

BUEND | W REGULAR | [Mato T
1. PLANTA TURISTICA

A Ca idera |2 calidad del alajamsiento turisticn en su nexo?

Con un servicio de hotel - 3
estrellas, hotsl — 2 esmelly,
hotel 1 estrells,  hostales,
h je. cas de .

BUENG

Con un servigin de hostales,
hospedaje, casa de campo |

Can un servicio de cass
de campo ¥ nada més,

REGULAR | T IMato ]

B. jCdmo considern In calidad

del servicio de alimentscidn para ¢l turismo en su

anexa?
[Con un servicio de|con  wn  snvicio 82| Con  un  sericm
| restwrante de o de 2 i
tenedores, 1 tenedor, | campestre Miendas Jiendas,abastecimienta,y

1 imi nada s,

campestre, tiendas, |
abastecimisnto. 4 f
'BUENG - REGULAR | [ TS

C. [Como considera I variedad de nctividades reerestivas s= renlizan con mis
frevuencia en su anexo en el espacio natural?

Tas nctividad

que sedan en | Las que s
los espacios naturales como: | dan en los espacios
= Camirata naturzles come:
= Escalads de roca - Caminata
= Motocris —  Mutwerds

o |en log colores y contrastes | caler o Tas acivid 4
contrustes agrdables pera no actia come ekementn | colores apegados. ™ esp;;m mn?::w::‘
dominante. ~ Cominat
[BUENA 7 [REGULAR | MALA | ~  Escalada de Toca
= Ciclismo de montsfia
- Pamcaidismo ~ Cabalgack de coballe | Y nada mis
- Motoerds
—  Cabal de caballo
BUENA REGULAR | MaLA ]
3. [NFRAESTRUCTURA
A, JCmy el acceso a | i del espacio natural ™

Via de aeesn pavimentadn y | Con una carretor de ingreso

Atcise sin pavimento

sefialimciones gque indiguen
5U Tecomido.

amplia. amplia, sin pavimentos. ¥ estrecha.
Calles  pestomales  con | Si calles peatorales. Sin calles pantanales,
pavimendos  permeables ¥ | Regular estado. Mial estada,
vepetacidn,
En buen sstada.
BUEND REGULAR | ¥~ MALO |
B ;Cdmo percibe Ud.. el sistema de sefializacion de ingreso v de recorrido en el
eapacio ramral de suanexo?
[Se encuenisa con buenas | Se  encuentra  con poca | Mirguna sefializacidn .
sefializacide .

T

BUEND REGLLAR |

LMALD |

€. jCimo considera Ud., el mivel de conservaridn los sspacios naturales de su anexo!!

Hien consenados | cuidadas

Con mediana conservacion de | En mal estado , dejado

Jratados s biodiversidnd | cuidados,  matsdos o bajaistens,
Jpam cuidar [ naturalezs. biodiversided, para cuidar In H

naturaleza. |
BUEND REGULAR | = TMALD |

D jCdmao considern UM, el servicio de comunicacidn para el ingreso de lus espacios

matusubes de su pnexn?

Se encuentra con imtemst |, | Solo radio En mal estado o no hay
radio , wlevision \ radn
BUEND | | REGULAR | /™~ MALD |

E. jComa considern Ui, si es necesaria que debe haber infraestructurs comercial
para la llegada en los espacios naturales como atractive tursticn de su snexa’?

bazares , cafes y muches mas |

En mal estado o mhh}-
nada

Se encusnira con fiendss | Solo s ve tierdas nomas,

ND | [REGULAR | /=

[MALD ]
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; SOBRE C D DEL NAT M
ATRACTIVO TURI: EN 05 DE V ULOY N
MAT, EL DI 0 DE MIT C| — 2023
Apellidas ¥ Nombres il ) Anexo: Villa Tuls

Alaa A Oshed s r\mt% usldan 9 WL

Instrucciones: Para cada pregumta en la encuesta, marca con wna X" en la casilla que

1. PAISAJE VISUAL

dmo call

carespanda segln su percepcion de ba calidad del aspeeto evaludo:

Lag respuestns que Ud. realice serin de shsoluta reserva y utilizadas solo par efectos de la
investigacion

AT ia la forma

paisaje de su ancxo®

Reliecve  muy  moninfioso,
marcado ¥y prominente
(ncartilados, apgas, grandes
formaciones rocosas), o bien
telieve de  gram  variedad

Farmagiones

de  formas  y
imeresantes

detalles
pem o

superfical o muy
@ sistemas de dunas, ¢ bien
pressncia deu,gimmgamw

singular y & !

erosivas | Colines suaves, fondes
interesantes o relieve variado | de valle plano, pocos o
en tamadio y forma. Presencio | ningin detalle singalar,

BUENA 1 e

REGULAR_ |

MALA

B. (Cimo percibe usted la variedad de vepetacion del paisaje natural de s nea?

(Gran vanedng de tipos de
vegetacidn,
fexturas y
interesante.

distribucidn

con  formas | v

| Poca
variedad o contmste cn
la vegstacion

a i nEan

BUENA

REGULAR | %

MALA

C. ;Coima percibe usted | presencin de apus en su anexo?

Factor dominantz  en o
paisaje, limpia v clars, aguas
blancas (ripedas ¥ cascadas) o

Hinas de agus en reposo. |
E_uam

Aguaen

pera ne dominante ﬂ_l: el
s,

REGLILAR |

MALA

1, {C6ma percibe sted i van

x
7

iedad e color en ¢l paisaje de su anexo™

Bl paissje  eincundante
potencia mucho la calidad
visal,

E. ;Cémo pescibe usted el paisse en s goo formas de su calina on su anexo?

El pusje  circundante | El paisaje adyacents no
i jerce influencia en i

=
calidad del conjunto.

la calidnd  visual en el

comjumba,
BUENA | S¢] | REGULAR | MALA |
F. jCbeno considern el paisaje natural de su anexo en similitudes de otros lupres?
LUnica o poco cormente o muy | Caructeristico, ©  awngue | Basiante comin on la
rafo e la region, posibilidad | similara otres en la region. | regiom,
de  comtemplar  fauna v 1
W cidn excepcional |
BUEND REGULAR |~ [MALG | 1

G. ;C6mo percibe s anexo en hsmodiﬁna:wnndd pisaje?
Libre de

netuackones | La  calidsd  escénica  estd | Modificaciones
estéticamente ho deseadas o | afectads par modificaciones | intensas ¥ axtensas,
con  modificaciones  gue | poco aTmoniosss, sunque no | que reducen o anulan ks
inciden favorablemente en la | on su  totalidsd, © las | calidnd escénica.
calided visusl, | mctuaciones oo afladen
| calidad visual
BUENG | | REGULAR | % MALD |

2. PLANTATURISTICA

A jCmo considem 1n calidad del nlojamiente turistic an su aneso?

Con un servicio de hotel - 3 | Con un servicio de hostales, | Con un ssrvicin de casn
e . botel — 2 esttelln, | hospedaje, casacle campo . | de campo y nada més.
hatel 1 estrella, hostales,
je, casa de cam|

BLIENG REGULAR | & MAD [ |
B. .Cémo considers la calidad del de al para ¢l s

amexg?
Con un servicie  de (con  un servicio  de | Com un servion
| restdurante de lujo de 2 |r
benedores, 1 tenedor, | campesire iendas + | Aiendas abasteeimiento,y
T 3 l imierta. nadn mis.
Ccampestre, tendaz, | |
abastecimi /
|BUENG | [REGULAR_] 7\\ MALD |

€. {Como considera la variednd de actividades recreaiivas se realizan con mis
frecusncia en s unexo en e espacio natural?

A, (Cémo considera ef aceeso a los atrctivos turistices del espacio natural ¥

Combinaciones de  calor | Alguna variednd ¢ intonsidad Muy poca variacida de |
infenss ¥ variadas o en Jos wlt_:ms ¥ contrastes | color o contraste, Las actividades que se dan en | Las actividades que se dan en | Las actividades que s
contmsles agradables pere no actin como elemento | colores npagados, fos espacios naturales como: | los espacios naturales coma: | dan e bos eapacios.
dominante. - Caminata ~  Caminta naturales como:
[BUENA ] JBREGULAR [ S [mata ] - Escalada de rocu - Esuluds deroca - Caminata
- Ciclismo de montafia —Molacrés o Matoesis

~  Paracaidismo = Cabalgads de caballe | Y nada mas.

= Motocris

= Cabal die caballo

BUEMA REGULAR | Mala | }ﬂ
3. INFRAESTRUCTURA

Via de accesn pavimentada y

Can una casretern de ingreso

Accese sin pavimento |

B. (Cdmo percibe L., el sisiema d
espagio nataral de su anexa?

e ingreso y de enel

amplin. ampdia, gin pavimentos ¥ estracha,
Calles pestonales  con | Si calles pentonales. Sin calles peatorsales.
pavimenios  permeables v | Repular estado. Mal estadn,
vepetariin. |
En buen estada, |
[BUEND | REGULAR | .2{ [Mato ] |

Se encuerte con  husnas

&I;mmpm

Minguna sefinlizacion .

sefializnciones que indiquen | safializcion
su recerrida, ~
BUEND | REGULAR [ R MALD |

C. (Coma considera Udl, el nivel de conservacidn bos espacios naturales de su anexo?

Bien conservados | cuidados

Con medians conservackin de

En mal estado , dejado

naturales de su anexo?

S encucnira con miamet | | Solo rmdio En mal estado a no hay
tadio | klevision nada

BUEMD REGULAR | ¢ MaLo |

E ;Como considera Ud,, 5i es neoesario gue debe haber infraestr i
para bz lNegada en los espacios 1! iractive furisticn de su nnexo?

Se encuerira con Lendas | | Salo se ve tiendas nomas. En mal estade o no bay
| bazares , cafies y muchos mos i nacl

BUEND | REGULAR | Y~ [MALo |

0. jComo considera Ud., el servicie de comunicacidn para el

Jratados  la biodiversidad | cuidsdos,  tratndos la | baja interds.
b cuidar ls naturalesn, biodiversidad, para m.u,dn.r la
BUEND | REGULAR | "5 MALD |

ingreso de los espasios
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e confiabilidad y validez del instrumento
La confiabilidad de los instrumentos se evalué mediante el coeficiente de alfa de
Cronbach. Este coeficiente estimara la fiabilidad del instrumento, para ello se utilizo

el SPSS.

i ALFA DE CRONEACH - KEVKLLspw [Documentad] - IEM S5 Seatistics Visar .
8 ALFA DE CRONBIACH - KEVKUspv [Documentod] - BM SPSS Sstistcs Viser

Achuo  Edfar Ver Dalos  Trnshemar  Insetw  Fomalo  Andlizar Geifcos  Ulidades  Amphaciones  Venlana  Ayuda §
= - = - - - = = = Achvo  Edtar Ver Datos Jnsfomar Insefar Fomgto Anaizar Grificos Utlidedes Amplaciones Ventana Ayuda

B3R P W e XPhE =5 BEQ Ha3 AW ryXThd co BYQ

B & Resuttado
- 8 EResutsto Casos vilido 0100
-8 Ragisio
E E Pogizh Excluida® 0 0
&-{d Fiabilidad
*{E] Titulo Total 10 1000
/ST €} Notas a.La eliminacién por st s basa en
-8 Escala ALLVARY todas as varailes del
* Fiabilidad g Thilo procedimiznt
- U Resumen de
(g Estadisticas |
Escala: ALL VARIABLES - (fg Estacistcas Estadisticas de
fiabilidad
Resumen de procesamlento de Made ude
tasos Cronbath #lementos
' 5 ™ 15
Gasos  Wilido IR
Eacuida® t 1 Estadisticas de total de elemento
Tatal 10 1000 Afade
3 L3 6Iminacidn porista 56 0353 an Mediade  Varianzade lacin  Gronbaen si
Lot 5 variables del el elemento
procsemientn stha
suprimids
CALIDAD VISUAL - TEM 7
Estadisticas de &
fiabilidad CALIDAD VISUAL - ITEM 30,7000 9344 052 735
H B
Ala 18 Mg
Cranbach | elsmenios CALIDAD VISUAL ITEN & 206000 7812 365 07
™ m CALIDAD VISUAL ITEW D 304000 8044 i 893
CALIDAD VISUAL ITENE 305000 7511 624 670
CALIDAD VISUAL ITENF 30,2000 773 62 672
Estadistieas de total de elements CALIDAD VISUAL TENG 306000 [ W78 106
PLANTA TURISTICA TEM 305000 8267 4t 638
Mediads  vararzica omalaziin 8
;:}’:“rf“ s‘ B ‘;rj!; . PLANTA TURISTICA ITEM 08000 5400 562 677
" ¢
basuprimide | hasupimide comegida =
INFRAESTRUCTURA 07000 8578 iy m
CALIDAD VLA TEM 30,1900 2678 i CEa
NFRA] JCTUR/ 1 71 2
CALIDAG VISUAL - ITEM 30,7000 m 52 T }T{:‘ CE“PL URA 31,1000 8100 a7 682
< =
— - INFRAESTRUCTURA 20,8000 9556 ano 76
306000 Taz2 ELE Tt TEMD
30.4000 GALE) il £33 PLANTA TURISTICA ITEM 30,9000 9856 o0 16
30.5000 TH1 ] &0 A
30.2000 7133 .28 ET2 :;Jf;ﬂEESTPUC'LFk 30,9000 8556 (1] 126
— e st A 70 \‘J;RAESIRU"IRJ\ 30,8000 10478 308 755
e c 1 - 7
Eur TA TURISTICA TEM 306000 8267 A6 £aE ITEMB ’
PLANTA TURISTICA TEM 30 8900 6e00 162 it
¢ 3 c ¢ >

Fuente: Elaboracion propia en base al SPSS.

El alfa de Cronbach utilizara valores para poder medir instrumento en un rango
de inaceptable hasta una medida excelente, para poder asegurar que el instrumento es

fiable.

Para el instrumento de calidad del espacio natural como Atractivo Turistico se
obtuvo como resultado un valor en el alfa de Cronbach de 0.723, lo que quiere decir

que esta ubicado en un rango de “aceptable” por lo que el instrumento es confiable.

ESTADISTICAS DE
FIABILIDAD
Alfa de N dé elementos
Cronbach
723 15
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e Validacion de instrumento por expertos

UPLA T
INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS
1. DATOS DEL INFORMANTE
1.1. Apellidos y nombres D Huards GAHRED EDEAR MA2ED
1.2. Grado académico T ARAQUITESTO
1.3. Cargo e institucion donde labora 1 pocenTE UP
Il. ASPECTOS DE VALIDACION
2.1. Nombre del instrumento : ENCUESTA SOBRE CALIDAD DEL ESPACIO
NATURAL COMO ATRACTIVQ TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN
DE MATAHULO DEL DISTRITO DE MITO, CONCEPCION — 2023.
2.2. Autor del instrumento 1 KEYKU JHARUMI SALGADO TORRRES
IIl. DE LOS ITEMS
Valoracs
inadecuado Modificar Regular Adecuado
1 2 3 4
) Valoracién Observacion
N ftems 4 ' 3 I o , 1 (se sugiere como deberia
de ser)

ESPACIO DE TRANSFORMACION

L ;Como calificaria la forma (morfologia)del paisaje de su

anexo?

Z +Como percibe usted la variedad de vegetacion del paisaje
natural de su anexo?

3. #Cémo percibe usted la p ia de agua en su anexo?

4, Como percibe usted la variedad de color en el paisaje de su
anexo?

5. :Cémo percibe usted el paisaje en su geo formas de su colina cn
su anexo?

6. Como considera el paisaje natural de su anexo en similitudes de
otros lugarcs?

7. ¢ Como percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?

8. ¢Como considera la calidad del alojamiento turistico en su
anexo?

9. ;Cémo considera la calidad del servicio de alimentacion para el
turismo en su anexo?

1. | ;Como considera la varicdad de actividades recreativas Se
realizan con més frecuencia en su anexo en ¢l espacio natural?

11. ;Como considera ¢l acceso a los atractivos turisticos del espacio
natural?

12. | ;Cémo percibe Ud., ¢l sistema de seializacién de ingreso y de
recorrido en ¢l espacio natural de su anexo?

13, ;Cémo considera Ud., el nivel de conservacién los espacios
naturales de su anexo?

14. | ¢Como considera Ud., el scrvicio de comunicacién para cl
ingreso de los espacios naturales de su anexo?

15. ¢Como considera Ud., si es necesario que debe haber
infraestructura  comercial para la llegada en los espacios
naturales como atractive turistico de su anexo?
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c
S

IV. DEL INSTRUMENTO

Deficiente |Regular |Bueno Biin Excelente
indicadores Criterios = — — —
0\ 0s< | 13| 157 2:3

Claridad Esta formulado con leguaje apropiado.

Estd expresado en preguntas objetivas —
observables.

Objetividad

Esta adecuado al avance de la ciencia y la

A,

A
Actualidad tecnologia. X .

A

Organizacién | Tiene una organizacion ldgica.

Comprende | ectos en cali
Suficiencia P asie3p midady

R

cantidad.
. e bjetivos de I
\ntencionalidad ‘Respc{nde‘a. los objetivos a X
investigacion.
. N Estd basado en aspectos tedricos,
Consistendia e s pain e X
cientificos y técnicos. -
" Entre las dimensiones, indicadores,
Coherencia o A
preguntas e indices.
= Responde a la operacionalizacion de fa
PSSO variable. X &
Pertinendia Es til para la investigacién. ><

V. OPINION DE APLICABILIDAD {factibilidad)
£l instrumento se puede aplicar. 3 FACTVBLE

Vi. PUNTAIE DE VALORACIGN / 7

Firma del experto informante

DNI N/ 283534Feléfono / celular N° 94235/5¢Corren electrénico: iy af—g#gz%‘_ @y 2boo 7.

Lugar y Fecha: Huancayo, 3%/09/ 2022
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5
>

INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

I. DATOS DEL INFORMANTE

1.1. Apellidos y nombres L ST Hahis OH (Do epnos A
1.2. Grado académico I MOESTIO ER S H‘EC‘TUM
1.3. Cargo e institucién donde labora : Qpcp/ FOOnD. LcmPEMCD URE - AR

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

2.1. Nombre del instrumento : ENCUESTA SOBRE CALIDAD DEL ESPACIO
NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO ¥ SAN JUAN
DE MATAHULO DEL DISTRITO DE MITO, CONCEPCION — 2023,
2.2. Autor del instrumento : KEYKU JHARUMI SALGADO TORRRES
Ill. DE LOS ITEMS

Valoracién
Inadecuado Modificar Regular Adecuado
1 2 3 4
‘ Valoracion Observacion
N Ttems A 3 5 | (se sugiere como deberia
de ser)

ESPACIO DE TRANSFORMACION
1. Como calificaria la forma (morfologia)del paisaje de su
anexo?

(Coémo percibe usted la variedad de vegetacion del paisaje
natural de su anexo?

3 :Como percibe usted la presencia de agua en su anexo?

[

4. ;Como percibe usted la variedad de color en el paisaje de su
anexo?

5, ;Cémo percibe usted el paisaje en su geo formas de su colina en
su anexo?

6. ¢Coémo considera el paisaje natural de su anexo en similitudes de
otros lugares?

7. ;Cémo percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?

8. ¢Coémo considera la calidad del alojamiento turistico en su
anexo?

9 ;Como considera la calidad del servicio de alimentacion para el

turismo en su anexo?

10. {Cémo considera la variedad de actividades recreativas se
realizan con mas frecuencia en su anexo en el espacio natural?

11 :Cémo considera el acceso a los atractivos turisticos del espacio
natural?

12. +Coémo percibe Ud., el sistema de sefializacion de ingreso y de
recorrido en el espacio natural de su ancxo?

13. (Como considera Ud., el nivel de conservacion los espacios
naturales de su anexo?

14. (Cémo considera Ud., el servicio de comunicacion para el
ingreso de los espacios naturales de su anexo?

15. (Como considera Ud., si es necesario que debe haber

infraestructura  comercial para la llegada en los espacios
naturales como atractivo turistico de su anexo?
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C

IV. DEL INSTRUMENTO

Muy

tecnologia.

Deficiente |Regular (Bueno Excelente
Bueno
Indicadores Criterios
0 ‘] 0.5—_} 1;'_: 1.5 ‘:; 2 .
A

Claridad Esta formulado con leguaje apropiado. /\

Obijetividad Estd expresado en preguntas objetivas — X
observables.
i do al n la ciencia y |

Actualidad Esta adecuado al avance de la ciencia y la

Organizacién

Tiene una organizacion logica.

Suficiencia

Comprende los aspectos en calidad y
cantidad.

XX

Intencionalidad

Responde a los objetivos de la
investigacion.

Estad basado en aspectos tedricos,

Consistencia o ’
cientificos y técnicos.
i Entre las dimensiones, indicadores,
Coherencia I
preguntas e indices.
P Responde a la racionalizacié |
Metodologia SpH operacionalizacion de la

variable.

Pertinencia

Es util para la investigacion.

V. OPINION DE APLICABILIDAD (factibilidad)

El instrumento se puede aplicar.

VI. PUNTAIE DE VALORACION

DNI N®

1

Firma del expgrto

Teléfono / celular N° 9 75 703 AR v it

Lugar y Fecha: Huancayo: 3() /(9/ 202 3
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UPLA upLa
INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

I. DATOS DEL INFORMANTE { S)
NiDAL DiAz FRANZ LEONOA

1.1. Apellidos y nombres gl .
1.2. Grado académico L SUPELLOR. VNINERSTW AN
1.3. Cargo e institucién donde labora D COoRSoUOrR O .

Il. ASPECTOS DE VALIDACION

2.1. Nombre del instrumento : ENCUESTA SOBRE CALIDAD DEL ESPACIO
NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN
DE MATAHULO DEL DISTRITO DE MITO, CONCEPCION - 2023.
2.2. Autor delinstrumento : KEYKU JHARUMI SALGADO TORRRES
Ill. DE LOS ITEMS

Valoracién
Inadecuado Modificar Regular Adecuado
1 2 3 4
. Valoracién Observacién
; i o deberf;
N Items 4 3 2 | 1 (se sugle;ee c;oern; berfa
ESPACIO DE TRANSFORMACION

1. {Como calificaria la forma (morfologia)del paisaje de su

anexo?
2. ¢ Como percibe usted la variedad de vegetacion del paisaje

natural de su anexo?
3 £, Cémo pereibe usted la presencia de agua en su anexo?
4, ¢{Cémo percibe usted la variedad de color en el paisaje de su

anexo?
5. ¢ Como percibe usted el paisaje en su geo formas de su colina en

su anexo?
6. {Cémo considera el paisaje natural de su anexo en similitudes de

otros lugares?

(Como percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?
8. ;Coémo considera la calidad del alojamiento turfstico en su

anexo?
9. ¢Como considera la calidad del servicio de alimentacion para el

turismo en su anexo?
10. (Coémo considera la variedad de actividades recreativas se

realizan con mas frecuencia en su anexo en el espacio natural?

11. ¢Como considera el acceso a los atractivos turisticos del espacio
natural?

12. ¢ Cémo percibe Ud,, el sistema de sefializacién de ingreso y de
recorrido en el espacio natural de su anexo?

13. {Como considera Ud., el nivel de conservacién los espacios
naturales de su anexo?

14, {Cémo considera Ud., el servicio de comunicacién para el
ingreso de los espacios naturales de su anexo?

15. ¢Cémo considera Ud., si es necesario que debe haber

infraestructura comercial para la llegada en los espacios
naturales como atractivo turistico de su anexo?
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IV. DEL INSTRUMENTO

Deficiente |Regular |Bueno Wy Excelente
Bueno
Indicadores Criterios
0/ | 052 12| 154 2
~
Claridad Esta formulado con leguaje apropiado. 5
Objetividad Esta expresado en preguntas objetivas — ><
observables.
Bchialidad Esta adec’:uadu al avance de la ciencia y la ><
tecnologia.

Organizacién | Tiene una organizacién logica.

Comprende los aspectos en calidad y
cantidad.

Responde a los objetivos de la
investigacion.

Esta basado en aspectos tedricos,
cientificos y técnicos.

. Entre las dimensiones, indicadores,
Coherencia g
preguntas e indices. 4

Suficiencia

Intencionalidad

Consistencia

XXX

. Responde a la operacionalizacion de la
Metodologia _p P
variable.

Pertinencia | Es Gtil para la investigacién. ><

V. OPINION DE APLICABILIDAD (factibilidad)

El instrumento se puede aplicar.

i A
VI. PUNTAIE DE VALORACION 7(

% ]

......1*....\1...'.........

ang L. Vidal Diaz

Firma de] experto informante

DNI N“ﬁ! 8 ’? 86’ I C? Teléfono / celular N°‘3‘5‘yo‘(0554:orreo electrt‘)nicc;r—-lLr G";‘l“&d&‘i‘j & SY\C»]-UM

Lugar y Fecha: Huancayo: (}5/]0/2027,
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g

O r

uPLA S
INFORME DE JUICIO DE EXPERTOS

7,
)

AR 4
<
£33 10100"

o
-
*a,

I. DATOS DEL INFORMANTE
1.1. Apellidos y nombres : LUIS ROJAS JAIMES
1.2. Grado académico : ARQUITECTO
1.3. Cargo e institucion donde labora 1 INDEPENDIENTE

I. ASPECTOS DE VALIDACION

2.1. Nombre del instrumento : ENCUESTA SOBRE CALIDAD DEL ESPACIO
NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN
DE MATAHULO DEL DISTRITO DE MITO, CONCEPCION — 2023,
2.2. Autor del instrumento : KEYKU JHARUMI SALGADO TORRRES
Il. DE LOS ITEMS

Valoracién

Inadecuado Modificar Regular Adecuado
1 2 3 4
Valoracion Observacion
N Items | \ (se sugiere como deberia
4 3 2 1
de ser)
ESPACIO DE TRANSFORMACION

1. ;Como calificaria la forma (morfologia)del paisaje de su

anexo?
2. ;Como percibe usted la variedad de vegetacion del paisaje

natural de su anexo?
3. {Coémo percibe usted la presencia de agua en su anexo?
4, ;Como percibe usted la variedad de color en el paisaje de su

anexo?
5. {Como percibe usted el paisaje en su geo formas de su colina en

su anexo?
6. ;Como considera el paisaje natural de su anexo en similitudes de

otros lugares?
7. ;Como percibe su anexo en las modificaciones del paisaje?
8. ;Como considera la calidad del alojamiento turistico en su

anexo?
9. ;Como considera la calidad del servicio de alimentacion para el

furismo en su anexo?

10. (Como considera la variedad de actividades recreativas se
realizan con mas frecuencia en su anexo en el espacio natural?

11. ;Como considera el acceso a los atractivos turisticos del espacio
natural?

12. ;Como percibe Ud., el sistema de sefializacion de ingreso y de
recorrido en el espacio natural de su anexo?

13. ;Como considera Ud., el nivel de conservacion los espacios

naturales de su anexo?

14. ;Como considera Ud., el servicio de comunicacién para el
ingreso de los espacios naturales de su anexo?

15. ;Como considera Ud., si es necesario que debe haber
infraestructura comercial para la llegada en los espacios
naturales como atractivo turistico de su anexo?
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IV. DEL INSTRUMENTO

Deficiente |Regular |Bueno Muy Excelente
Bueno
Indicadores Criterios
0 0.5 1 15 2
Claridad Esta formulado con leguaje apropiado. X
Estd expresado en preguntas objetivas —
Objetividad P preg 1 X
observables.
Actualidad Estd adet:uado al avance de la cienciay la X
tecnologia.
Organizacion Tiene una organizacion logica. X
Comprende los aspectos en calidad
Suficiencia P m v X
cantidad.
intencionalidad .Respo.ndele! los objetivos de la X
investigacion.
Esta basado en aspectos tedricos,
Consistencia e P P X
cientificos y técnicos.
. Entre las dimensiones, indicadores,
Coherencia - X
preguntas e indices.
Metodologia Reslponde a la operacionalizacién de la X
variable.
Pertinencia Es util para la investigacion. X

V. OPINION DE APLICABILIDAD (factibilidad)

El instrumento se puede aplicar.

PUNTAIE DE VALORACION

16

Firma del experto informante

DNI N° 19829861 Teléfono / celular N° 989156303 Correo electrdnico: luisrojasj@hotmail.com
Lugar Av. Melchor Gonzales 251- El Tambo- Huancayo Fecha: Huancayo, 01/ 11/ 2023
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Validez de contenido de los expertos.

VALIDEZ DE CONTENIDO

POLITOMICAS
AIKEN
R S
V.Aiken = ——
N(C —1)
1.- TABLA 1: SABANA DE PUNTAJES:
JUEZ
Criterios 01 02 03 04 05 5 V Aiken Concl
1. CLARIDAD 5 4 3
2. DBJETIVIDAD 5 4 4
2. PERTINENCIA 4 4 4
4 ORGANIZACION a a 3
5. SUFICIENCIA 4 5 3
6. ADECUACION 5 5 5
7. CONSISTENCIA 5 5 3
£. COHERENCIA 5 4 4
9. METDDOLOGIA 5 4 4
10_SIGNIFICATIVIDAD 5 4 5
PROMEDID
1.- RESTANDO UNO A CADA PUNTAIE)
JUEZ
Criterios 01 02 03 04 05 5 V Aiken C
1. CLARIDAD 4 3 2 9 0.75
2. DBJETIVIDAD 4 3 3 10 0.83
3. PERTINENCIA 3 3 3 9 0.75
4 ORGANIZACION 3 3 2 g 0.67
5. SUFICIENCIA 4 2 9 0.75
3 VALIDD
6. ADECUACION 4 4 4 12 1.00
7. CONSISTENCIA 4 4 2 10 0.83
8. COHERENCIA 4 3 3 10 0.83
9. METODOLOGIA 4 3 3 10 0.83
10_SIGNIFICATI¥IDAD a 3 2 11 1.10
PROMEDID 0.84

Es valido mi instrumento.
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e La data del procesamiento de datos

CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN EL
ANEXO DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO DEL DISTRITO DE
MITO - CONCEPCION

LUGAR VILLA TULO

CODIGO
‘001
| BUENO | REGULAR | MALO

1.- PAISAJE VISUAL
a.- Morfologia 1
B.- Vegetacion 1
C.- Agua. 1
D.- Color 1
E.- Fondo escénico. 1
F.- Rareza. 1
G.- Actuacion 1
SUB-TOTAL 3 4 0

2.- PLANTA TURISTICA

A.- Alojamiento.

b.- Alimentacién

c.- Recreacion.

SUB-TOTAL

3.- INFRAESTRUCTURA

b.- Transporte y acceso.

b.- Informacién turistica y sefializacion.

c.- Sostenibilidad y conservacion

SUB-TOTAL

GENERAL
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CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN EL
ANEXO DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO DEL DISTRITO DE

MITO - CONCEPCION

LUGAR

VILLA TULO

CODIGO

‘040

| BUENO | REGULAR | MALO

1.- PAISAJE VISUAL

a.- Morfologia 1

B.- Vegetacion 1

C.- Agua. 1
D.- Color 1

E.- Fondo escenico. 1

F.- Rareza. 1
G.- Actuacion 1
SUB-TOTAL 2 3 2

2.- PLANTA TURISTICA

A.- Alojamiento.

b.- Alimentacién

c.- Recreacion.

SUB-TOTAL

3.- INFRAESTRUCTURA

(UUI TSN (RN RN

b.- Transporte y acceso.

b.- Informacién turistica y sefializacion.

c.- Sostenibilidad y conservacion

SUB-TOTAL

GENERAL
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CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN EL ANEXO
DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO DEL DISTRITO DE MITO -
CONCEPCION

LUGAR SAN JUAN DE MATAHULO
CODIGO i
001
BUENO | REGULAR | MALO
1.- PAISAJE VISUAL
a.- Morfologia 1
B.- Vegetacion 1
C.- Agua. 1
D.- Color 1
E.- Fondo escenico. 1
F.- Rareza. 1
G.- Actuacion 1
SUB-TOTAL 6 0 1
| Bueno |
2.- PLANTA TURISTICA
A.- Alojamiento. 1
b.- Alimentacién 1
c.- Recreacion. 1
SUB-TOTAL 0 3 0
| ReGULAR |

3.- INFRAESTRUCTURA
b.- Transporte y acceso. 1
b.- Informacidn turistica y sefializacion. 1
c.- Sostenibilidad y conservacion 1

1

1
SUB-TOTAL 0 4 1

GENERAL

105



CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO EN EL ANEXO
DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO DEL DISTRITO DE MITO -
CONCEPCION

LUGAR

SAN JUAN DE MATAHULO

CODIGO

‘090

BUENO

REGULAR

MALO

1.- PAISAJE VISUAL

a.- Morfologia

B.- Vegetacion

C.- Agua.

D.- Color

E.- Fondo escenico.

F.- Rareza.

G.- Actuacion

SUB-TOTAL

2.- PLANTA TURISTICA

A.- Alojamiento.

b.- Alimentacién

c.- Recreacion.

SUB-TOTAL

3.- INFRAESTRUCTURA

(V)0 SNy RNy N

b.- Transporte y acceso.

b.- Informacidn turistica y sefializacion.

c.- Sostenibilidad y conservacion

SUB-TOTAL

GENERAL
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CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO

CODIGO LUGAR F\)/?;E/_XII_E TELR/-I\;\IT-II—QA INFRAESTRUCTURA TOTAL
1 ¥Uté REGULAR MALO REGULAR REGULAR
2 ¥Uté REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
3 ¥LII_II__S BUENO MALO MALO MALO
4 ¥Uté REGULAR MALO REGULAR REGULAR
5 ¥Utg BUENO MALO REGULAR BUENO
6 ¥Utg BUENO MALO REGULAR MALO
7 ¥Utg BUENO MALO REGULAR REGULAR
8 ¥Utg BUENO MALO REGULAR MALO
9 ¥LII_II__S BUENO MALO MALO MALO
10 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR REGULAR
11 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR REGULAR
12 ¥LII_II__S BUENO MALO MALO MALO
13 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR BUENO
14 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR REGULAR
15 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR REGULAR
16 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR REGULAR
17 ¥LII_II__S BUENO MALO MALO MALO
18 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR MALO
19 ¥LII_II__S BUENO MALO MALO MALO
20 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR REGULAR
21 ¥Hﬁg BUENO MALO REGULAR MALO
22 VILLA BUENO MALO REGULAR MALO

TULO
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CALIDAD DEL ESPACIO NATURAL COMO ATRACTIVO TURISTICO

CODIGO LUGAR PAISAJE VISUAL | PLANTA TURISTICA | INFRAESTRUCTURA TOTAL

SAN JUAN DE
1 MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
) SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR BUENO
3 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
4 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
5 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
6 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
7 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
3 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
9 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
10 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
11 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR MALO REGULAR
12 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
13 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
14 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
15 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
16 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
17 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
18 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
19 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
20 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
21 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
2 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
23 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
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SAN JUAN DE

24 MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
25 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
26 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
7 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
)8 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
29 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
30 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
31 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
32 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
33 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
34 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
35 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
36 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
37 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
38 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
39 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
40 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
a1 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
42 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
43 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
44 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR MALO REGULAR
45 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
16 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
47 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
48 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
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SAN JUAN DE

49 MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
50 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
51 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
52 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
53 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
54 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
55 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
56 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
57 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
58 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
59 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
60 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
61 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
62 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR BUENO
63 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
64 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
65 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
66 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
67 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
63 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
69 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
70 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
71 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
72 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
73 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
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SAN JUAN DE

4 MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
75 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
76 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR MALO MALO
77 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO MALO MALO
78 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
79 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
30 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
31 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO MALO MALO
32 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO REGULAR REGULAR
33 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
34 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
35 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
36 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
37 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
33 SAN JUAN DE

MATAHULO REGULAR REGULAR REGULAR REGULAR
39 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO REGULAR REGULAR REGULAR
90 SAN JUAN DE

MATAHULO BUENO MALO MALO MALO
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¢ Consentimiento informado

e Fotografia de la aplicacion del instrumento
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PROYECTO

u%fn‘ -

- “CENTRO RECREACIONAL TURISTICO”

~ EN LOS ANEXOS DE VILLA TULO Y SAN JUAN DE MATAHULO

DISTITO DE MITO = CONCEPCION




1. Planteamiento del Problema

1.1. Descripcion de la realidad problematica

La investigacion de la calidad del espacio natural como atractivo turistico en los
anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo del Distrito de Mito, concepcion - 2023,
lo que permite es dar a conocer las deficiencias y eficiencias con mayor conocimiento
de sus anexos y a la vez para el visitante que es el turista.

La investigacion nos da como resultados de una comparacion de los anexos de Villa
Tulo y San Juan de Matahulo en la presente investigacion que si tiene una diferencia
significativa en la calidad del espacio natural como atractivo turistico ya que en Villa
Tulo considera un 13.8% en el espacio natural como atractivo turistico y en San Juan
de Matahulo se considera un 64.6% espacio natural como atractivo turistico , se realiz6
un analisis tanto en su paisaje turistico , en la planta turistica y en su infraestructura
para ambos anexos.

La investigacion nos da de conocimiento que se debe de mejorar algunos puntos de
atraccion como en la infraestructura que falta mejorar los accesos para llegar a los
espacios naturales ,también elaborar un circuito turistico, en lo aspecto de planta
turistica, falta implementar restaurantes ya que no hay , alojamientos para que puedan
quedarse a pasar la noche a ver el paisaje natural y a si incentivar la practica del
turismo y aventura, también motivandolos para un cuidado de conservacion a la
poblacién de sus espacios naturales sin desapareciéndolos

En parte del paisaje que existe se muestra una importante geografia de los anexos de
San Juan de Matahulo y Villa Tulo, en la que su poblacion lo que se dedican es la
agricultura a la vez se encuentra con un panorama espectacular de caracter turistico
,que en temporadas de lluvias decoran con todos los matices verdes y dorados por lo
cual origina una maravilla natural con misterios que encierran estos deslumbrantes
parajes que conmueven y conmocionan como el WAWI WAWI y el CONDOR
MUYUNA que son formadas por la naturaleza.

Los anexos en la parte del paisaje son muy buenos, pero respecto a los otros es regular
o malo, es por eso que las intervenciones que se hiso fueron analizadas y con eso se va
formular una solucidn y atractivo para los dos anexos ya que se encuentra los espacios

naturales en los dos.



1.2. Aspectos generales

La investigacion se realizd en el departamento de Junin, Provincia de Concepcion,
Distrito de Mito.

e Sehaescogido como lugares de estudio dos anexos que son: Villa Tulo y San Juan
de Matahulo, especificamente del espacio turistico natural que se encuentran en su

territorio, considerando como lugar de acogida de buenas vistas de paisaje natural.

\.__\ 4

DEPARTAMENTO DE JUNIN PI?OVIIIGIII concepcion

POBLACION: 1 350 783 HAB. POBLACION: 58 128 HAB.

MAPA DEL PERV DISTRITO DE MITO ANEXOS

POBLACION: 32 625 948 HAB. POBLACION: 14,145 HAB. POBLACION: 343 HAB.
ANEXOS : - SAN JUAN DE MATAHULO
-VILLATULO
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1.3. Arbol de problema (causa y efecto)

Deficiencias en equipamientos con fines recreacionales de
espacios naturales y turisticos han ocasionado escasos servicios
en los anexos de Villa Tulo v San Juan de Matahulo, afectando
de esta manera al desarrollo urbano y social.

T—
Accesibilidad dificultosa por

Espacios para actividades
limitadas

refugios de las lluvias al ingreso

Eficiente equipamiento con fines recreacionales turistico para
cubrir las necesidades de los pobladores en los anexos de Villa
Tulo y San Juan de Matahulo.

Los espacios deben ser adaptados a
las necesidades recreativas de la
poblacion local.

Identificar las necesidades
recreativas y turisticos para el
desarrollo.

Espacios colectivos con
caracteristicas del lugar.
;T LA T~ Y




1.5. Justificacion

En los anexos de Villa Tulo y San Juan de Matahulo se desarrollan actividades, pero
no cuenta con algin equipamiento adecuados para estas actividades, asi mismo al no
ver se desarrollan en el parque de los anexos o en los exteriores y también al no contar
con restaurantes cerca no prefieren ir a conocer los espacios naturales porque no
encuentran ni un lugar donde dormir prefieren no visitar.

La investigacion contribuye proporcionando espacios activos y necesarios tanto para
la poblacién como para el turista, a la vez asi genere una mayor dinamica y
diversificacion de actividades exteriores mediante las costumbres y tradiciones d ellos

ancxos.

2. Objetivos
2.1. Objetivo general

Disefiar un equipamiento — un Centro Recreacional Turistico para cubrir las
necesidades del turista y de los pobladores en los anexos de Villa Tulo y San Juan de
Matahulo.

2.2. Objetivos especificos

v' Identificar las necesidades recreativas y turisticos para el desarrollo

v' Espacios que deben ser adaptados a las necesidades recreativas de la
poblacion local

v" Conservacion de los espacios naturales

v Espacios colectivos con caracteristicas del lugar.

2.3. Resultados

v" Desarrollo de los espacios de turismo y recreacion
v’ Valoracion de su naturaleza, cultural que les permite mejorar su historia
v Mejorar los servicios de la poblacion

v Optimos lugares de encuentro en la recreacion y satisfaccion
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3. Referentes

Primer referente: CENTRO RECREACIONAL Y ALOJAMIENTO PARA

EL COLEGIO DE ARQUITECTOS TARAPOTO SAN MARTIN

ARQUITECTO | | .A Cheng Franco Arquitetos [Lorna

Franco + Jorge Cheng]
UBICACION Tarapoto, San Martin, Peru
CLIENTE CAP - Colegio de Arquitectos del Peru
AREA DE TERRENO 27 ha
AREA CONSTRUIDA 7038,79 m2
TIPO DE RECREACIONAL Recreacional
N.PISOS 1-2
CAPACIDAD 7800

ASPECTOS CONCEPTUALES

Se propone un sistema compuesto por una serie de modulos que segun pardmetros
de diseno definidos, puedan cambiar, agruparse o transformase y responder a
condiciones variable. Esté sistema evita una solucion arquitectonica inica y mas
bien ofrece la opcion de lograr diferentes configuraciones y resultados .es decir la
solucion arquitectonica pueden estar compuesta por 3 0 mas médulos ,
dependiendo de los requerimientos del cliente.
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Su entorno estd compuesto con la naturaleza el presente proyecto como un gran
conglomerado de situaciones diversas, activando de manera constante los sentidos
que a su vez generan distintas experiencias en los espacios
Tiene como zonas:

-zona admistrativa

-zona de servicio

-zona de recreacion

-zona de hospedaje

-zona de terapia

Como materialidad tiene:

-paredes de bambu y Cana

- Madera prefabricada

-techo de Bambu

Amplios jardines en el entorno con una perspectiva de ecologico

121




Segundo referente: HOTELERIA Y ENTRETENIMIENTO, INTERIORES DE
ESPACIOS DE BIENESTAR - PAFOS, CHIPRE

B ]
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ARQUITECTOS Woods Bagot

UBICACION Pafos

CLIENTE Pafilia Property Developments LTD

AREA DE TERRENO 5000000 m?

TIPO DE RECREACIONAL complejo turistico situado en la
ladera de Tsada Village

ARQUITECTOS Nik Karalis, Julian Cross, John

Minford, EPS Demetriades
Kalathas, etc

PAISAJISMO Camlins

ASPECTOS CONCEPTUALES

Se propone de la inspiracion de la villa en el estilo tradicional de chipriota de pueblo
de montaia , teniendo con tejados de aguas , madera de ciprés , terracota y piedra caliza

de origen local se ha planificado en torno a un patio tradicional que permite que los

voliimenes internos tengan acceso a la sombra y a la brisa natural.
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Los tratamientos que se ofrecen van desde una piscina interna, estudio de
yoga, gimnasio, hidroterapia, diversas aplicaciones terapéuticas y de
belleza, y salas de tratamiento. Cada sala de tratamiento, revestida de
madera, incorpora una zona interior de camas de masaje y una zona

exterior de masaje de pies.
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Interpretacion de normatividad

MARCO NORMATVO

Es muy necesario la presencia de una normatividad o conjunto de leyes que
ordenen o encaminen a la sociedad a los objetivos determinadas para la misma.
Se hace necesario conocer cudl es la normatividad de nuestro pais y como ésta

ayuda o delimita el desarrollo de la recreacion y turismo de nuestra propuesta.

NORMA TECNICA A.100 - RECREACCION Y DEPORTES

ARTICULO | Se denominan edificaciones para fines de Recreacion y
1 Deportes aquellas destinadas a las actividades de
esparcimiento,149 recreacion activa y pasiva, a la
presentacion de espectaculos artisticos, a la practica de
deportes o para concurrencia a espectaculos deportivos, y
cuentan por lo tanto con la infraestructura necesaria para
facilitar la realizacion de las funciones propias de dichas

actividades.

ARTICULO | Los proyectos de edificacion para recreacion y deportes,

3 requieren la elaboracion de los siguientes estudios
complementarios:
CAPITULO I: a) Estudio de Impacto Vial, para edificaciones que
ASPECTOS concentren mas de 1,000 ocupantes.
GENERALES b) Estudio de Impacto Ambiental, para edificaciones que

concentren mas de 3,000 ocupantes

ARTICULO | Las edificaciones para recreacion y deportes se ubicaran en
4 los lugares establecidos en el plan urbano, y/o considerando
lo siguiente:

a) Facilidad de acceso y evacuaciéon de las personas
provenientes de las circulaciones diferenciadas a espacios
abiertos.

b) Factibilidad de los servicios de agua y energia.

¢) Orientaciéon del terreno, teniendo en cuenta el
asoleamiento y los vientos predominantes.

d) Facilidad de acceso a los medios de transporte.
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ARTICULO | Se debera diferenciar los accesos y circulaciones de acuerdo
5 al uso y capacidad.
Deberan existir accesos separados para publico, personal,
actores, deportistas, jueces y periodistas.
El criterio para determinar el nlimero y dimensiones de los
accesos, sera la cantidad de ocupantes de cada tipo de
edificacion.
ARTICULO | Las escaleras para uso publico deberan tener un espacio
15 minimo de 0.30 m. de ancho.
Si el ancho de la escalera es mayor de 4 m., llevara un
pasamano central.
ARTICULO | Cuando se construyan tribunas en locales de recreacion y
19 deportes, estas deberan reunir las condiciones que se
describen a continuacion:
a) La altura maxima sera de 0.45 m.151
b) La profundidad minima sera de 0.70 m.
¢) El ancho minimo por espectador sera de 0.60 m
ARTICULO | Las edificaciones para de recreaciéon y deportes, estaran
22 provistas de servicios sanitarios segin lo que se establece a

continuacion:
Segun el nimero de personas Hombres Mujeres
De 0 100 personas 20 1L, 1u, 11 1L, 11
De 101 a 400 2L, 2u, 21 2L, 21
Cada 200 personas adicionales 1L 1w, 11 1L, 11

L = lavatorio, u= urinario, | = Inodoro

NORMA TECNICA A.070 - COMERCIO

CAPITULO I | ARTICULO —
Restaurante
ASPECTOS 3 Locales de expendio de comidas y bebidas ICafeteriadE omida rapia
Local de venta de comidas al paso
Locales de expendio de combustibles ylo  |E ito de venta de combustibles (Estacion de servicio,
GENERALE S de energia eléctrica grifo, gasocentra) yio de energia eléctrica para vehiculos
Locales bancarios y de intermediacion Pnanciera
Locales comerciales Locales de entretenimiento ylo recreo :ad:??o?;ln:'_“:s:ﬁ:g::ﬂzﬁ;:;as de juegos (glectronicos,
Spa, bafioturco, sauna, bafo de vapor, barberia ylo salon de
Locales de senicios p belleza
Gimnasio, ?sicoculturismo
Tienda por
Supermercado
Tienda de mejoramiento del hogar
Tienda de autoservicio
Otras tiendas de autoservicio
Locales d hicul Local de de vehiculos
00316s 08 SEnMCios para veniculos Local de venta, yio limpieza de vehicul
’ . ., . .
ARTICULO | El niimero de ocupantes de una edifi cacion, nivel piso o
. . . y
8 ambiente de uso comercial se determina en base al area
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de venta de cada establecimiento, segun la siguiente tabla:

Clasificacion ‘ Coeficiente de ocupacion
Tienda Independiente
Tienda independiente en primer piso (nivel de acceso) 2.8 m? por persona
Tienda independiente en segundo piso 5.6 m? por persona
Tienda independiente interconectada de dos niveles 3.7Tm? por persona

Locales de expendio de comidas y bebidas

Restaurants, cafeteria (cocina) 9.3 m por persona
Restaurants, cafeteria (4rea de mesas) 1.5 mé por persona
Comida rapida, comida al paso (cocina) 9.3 mé por persona
Comida rapida, comida al paso (drea de mesas, drea de atencion) 1.5 m# por persona

ARTICULO
12

El ancho de los pasajes de circulacion de uso publico depende
de la longitud del pasaje desde la salida mas cercana, el
numero de personas en la edifi cacidn, y la profundidad de
las tiendas o puestos a los que se accede desde dicho pasaje.
El ancho minimo de los pasajes de circulacion se da en

relacion al siguiente cuadro:

Tipo de pasajes de circulacion Ancho minimo
Interigr de locales comerciales |ndividualles. el ancho minimo entre gor?d_olas. anagueles o 0.90 m.
exhibidores de 1.20 m. de altura que contiene productos de consumo cotidiano.
Interior de locales comerciales, entre géndelas o anagueles de consumo cotidiano, y para
productos especializados cuando las dimensiones del producto lo permita. 120m.
Pasajes secundarios por los que se accede a tiendas o locales dentro de un local comercial 240 m.
agrupado.
F'as:-ljs.-?1 principales por los que se accede a tiendas o locales dentro de un local comercial 3,00 m.
agrupado.

Los pasajes de circulacion de uso publico deben estar
intercomunicados entre si mediante circulaciones

verticales, escaleras y/o ascensores.

NORMA TECNICA A.030 - HOSPEDAJE

CAPITULO I | ARTICULO | La presente Norma Técnica es aplicable a las edificaciones

ASPECTOS 1 destinadas a uso de hospedaje y se complementa con las

GENERALES disposiciones emitidas por el sector correspondiente que
regula las actividades turisticas y de hospedaje.

ARTICULO | El nimero de ocupantes de la edificacion para efectos del

5 disefio de las salidas de emergencia, pasajes de circulacion,

entre otros, se calcula de la siguiente manera:

1. Hoteles de 4 y 5 estrellas 18.0 m? por persona
2. Hoteles de 2 y 3 estrellas 15.0 m? por persona
3. Hoteles de 1 estrella 12.0 m? por persona

4. Apart - hotel de 4 y 5 estrellas 20.0 m? por persona
5. Apart - hotel de 3 estrellas 17.0 m? por persona
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6. Hostal de 1 a 3 estrellas 12.0 m? por persona

7. Albergue 04.0 m? por persona

8. Establecimientos de Hospedaje 12.0 m? por persona

El nimero maximo de ocupantes en las areas de habitaciones
estd en funcion al

nimero de camas por habitacion. Las camas, segun sus
dimensiones, pueden ser

ocupadas por una o dos personas.

En las areas de servicios complementarios y de usos
diferentes al alojamiento, el

numero de ocupantes se calcula conforme a los requisitos

establecidos para cada uso.

ARTICULO
6

Las edificaciones de los establecimientos de hospedaje que
no opten por clasificarse

y/o categorizarse, adicionalmente a lo sefialado en el articulo
4 cumplen con las

siguientes condiciones minimas:

1. Contar con seis (06) habitaciones como minimo.

2. El area util de las habitaciones tiene como minimo 6.00 m2

3. Contar con closet o guardarropa dentro de las habitaciones.
4. Contar con un (01) solo ingreso para huéspedes y personal
de servicio.

5. Contar con area de recepcion.

6. Por lo menos el 50 % del total de las habitaciones del
establecimiento de hospedaje debe contar con servicios

higiénicos privados dentro de las habitaciones
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5. Analisis del contexto (localizacion)

LOCALIZACION

Provincia de Concepcion
Distrito de Mito
Foto: Valle del Mantaro

N
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5.1. Ubicacién (nivel macro)
1 4
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Estudio del contexto fisico y espacial (nivel macro - nivel micro)

UBICACION BN
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6.2. Topografia

corte A-A

TOPOGRAFIA

L8 i oraTie delob aesc e
- En San Juan de Matahulo.
 corte.A-A. Tiene una pendiente
750 metros
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6.4. Vientos

Mes con menor |
viento en el afio
velocidad de
2.3km/h

Precipitacién =N

precipitacion promedio
da cn 31 dias

P D S Mes con mayor
ad promedio viento en el afio
delfviento de 4.8 km/h veloeidad de 9.7 km/h

|El Periodo del afio lluvioso

Periodo del afo Huvioso e 63 andras

durante 6.3 semanas J A 4
de 13 de enero a4 de marzo

_de 15 de enero a 4 de margo———",~ = = —

==
o LB s

ESE
VIENTOS

La rosa de vientos para los anexos J
de San Jaun de Matahulo y Villa Tulo,
muestra el numero de kni/h al afio /lento ,f \

sopla en direccién indi RS S50 E A

Se aprecia que los vientos predominantes son 0
de Este Noreste y del Noreste,llegando a mas :
de 11km/h.

Los vientos predominantes son del Este Noreste
y del Noreste, llegando a mas de 11 km/h.

por lo que volimenes colocados colocados

en del Este Noreste al Oeste Sureste y del
Noreste al Sur Este permitird un desvio de los
vientos fuertes.

Fuente: WRPLOT View - Wind Rose for Meweorological Data |



6.5. Vegetacion

VEGETACION

aRgoLcs | AREBUSTOSPAS  PLANTAS PLamas  CULTIVOS
Tos AROMATICAS | MEDICINALES 0 DE
Liantén
* Beros
© Hercanpur
i Huamanpinta
EspECiES

- * Cebolla roja
Chupasangre



4i=i

" Recreacion Activa I Recreacion Pasiva © Otros Usos 0 Educacién  Salud [ Comercio Vecinal [ Suelo Agricola

: 8i genera actividad econémica. : No genera actividad econdmica,
: Las formas del lote en mayor porcentaje son rectangurales. B :Las formas del lote en mayor porcentaje son irregulares.
: Las manzanas estin medianamente consolidadas. : Las manzanas ¢stin medianamente consolidada:

: Con dinamica dependiente del parque. : Con dindmica dependiente de Ia via hacia wawi wawi. en caso de Matahulo
_En villa tulo su dinamica es la via hacia condor muyuna y el parque

: No genera actividad econdmica.

: Las formas del lote en mayor porcentaje son irregulares. D
: Las manzanas estin medianamente consolidadas.

: Con dinamica dependiente deL parque

: No genera actividad econdmica.

: Las formas del lote son irregulares segregada
hacia las zona colas.

: Las manzanas estin en proceso de consolidacion.

: Las dinamicas son nulas




Estructura urbana (nivel macro — nivel micro)

7.

Espacios publicos

7.1.
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entre 2 0 mas vecinos.

SOCITALES : Aqui se manifiesta la interaecion

lugar permite que que realicen actividades.

pueden interactuar o no o ¢l tiempo o

OPCIONALES : Son las actividades donde las personas

que se desarrollan casi de forma

NECESARIAS : Son las actividades rutinarias que
obligatoria.

I Casa Comunal.

Reserva Ecologico W-W_(C-M

8 Parque

Estadio

B |

Media

Rutas a centros de trabajo
— === Vhi-Alta - - - Vhi-
e Peg-Media

Posta de Salud

= Colegio
0 Paradero

Canchas de fulbito

“Pea-Baja



Eauinamientos

7.2.

=

Tiendas de Abarrotes (vecinal)

I Casa de Artesania

B Quioscos

Hospedaje

SERVICIOS

Cultivos
! Parques (RP)
Canchas de fulbito (RA)
Estadio (RA)
Colegios
Posta de Salud
Casa Comunal

LEYENDA

EQUIPAMIENTOS




7.3. Flujos (peatonal — vehicular)

MOVILIDAD - Flujos

° Problema de circulacién para una mcjor integracion entre los espacios.
° Puntos dc conflicto al ingreso hacia San Juan de Mata Hulo y Villa Tulo.
© Falta de sciializacion de transito.

° Falta de mantenimiento vial.

® Acceso sin tratamicnto en mas del 90% dentro y fuera de los anexos

VIAL
= = == Flujo Vehicular Alta
_____ Flujo Vehicular Media
............. Flujo Vehicular Baja
Calle Pavimentada
Cruces de Conflicto

PEATONAL
Flujo Peatonal Media
Flujo Vchicular Baja
Nodo de Concentracion

En su transporte se llega dmnibus que pasa en la
carretera central, desde la ciudad de Huancayo esta a
solo 30 minutos de viaje, para concepcion 5 minutos
en carro, para llegar a jauja de ahi es 30 minutos.



7.3. Economico -social-cultural

Actividades sociales

La artesania es una de las actividades a las que
se dedican los, que producto de la poca
rentabilidad que tiene se esta dejando de lado y
solo algunos artesanos reconocidos los siguen
practicandolo.

Actividad para el turista

Estos atractivos naturales que estan en Villa Tulo y
San Juan de Matahulo es wun potencial
complementario para las actividades que se buscan
realizar, pero tiene que brindar la calidad de servicio
que el turista especializado busca. Una vez delimitado
y ordenado este lugar puede acoger a mayor cantidad
de gente y generar mayores ingresos a la Comunidad,
dando todos los servicios que se encuentran en el
lugar, a su vez sera como una reestructuracion que
tendra como objetivo un complejo recreativo
sostenible, a si para que mas turistas vengan a conocer
y a la vez quedarse a explorar el paisaje.

Actividades economicas

Los pobladores estdn dedicados a la agricultura
y la ganaderia, algunos son comerciantes
pequefios, tallan méscaras de madera, pintan
cuadros inspirados en paisajes, otros son
profesionales y se abastecen de productos que
ellos mismos cultivan.

Actividades culturales

El patrimonio natural es todo monumento
natural, formaciones geoldgicas y fotograficas,
las zonas que constituyen un habitad de especies
vegetales y de animales, en gran parte muchas de
estas estan siendo amenazadas, por la caza y la
tala indiscriminada y la contaminacion
ambiental y otros factores como la urbanizacién
de algunos sectores. Los lugares naturales o
zonas naturales ya delimitadas, tienen un valor
especial desde el punto de vista, conservacion o
belleza natural.

Las formaciones geologicas son una secuencia
estratigrafica originada por sedimentacion en un
periodo de la historia de la tierra, con rocas
magmaticas incluidas en la misma; asimismo el
periodo en la cual la se formaron. I se dio a
conocer, (2016) pero después de pandemia se
podria decir que esta considerado en los tours para
que lo visiten, aproximadamente los dias viernes,
sabado y domingos van mayor mente a conocer
mas personas nacionales que internacionales.

= TURISTAS NACIONALES
u TURISTAS INTERNACIONALES



8. Analisis del sistema transformado

8.1.  Configuracion espacial

Welgaw

CONFIGURACION ESPACIAL |




POTENCIALIDADES Y DEBILIDADES

Segin ¢l analisis para desarrollar ¢l proyecto s¢ hiso ¢l plantcamincto
del analisis de las potencialidades y debilidades encontrande diferentes
problemas en el lugar asi tambien lo que resalta del lugar en mayor
valor del Tugar las zonas de Wawi Wawiy Condor Muyuna,

la zona agricola cnrequnisicndo ¢l paisaje natural.

POTENCIALIDADES
== =Via Articuladora

Diversidad Agricola
B Rie ¥ Ricgo

Topogratfia con 4 zonas Casi Marcadas

= Via con entorno Paisajista
¥ Wawi Wawi y Cendor Muyuna

DEBILIDADES
Via Segregada en avandonoe
ngresos sin sefalizaciones

.+ Peligro de Huayco

Crecimicnto Urbano a Zonas dc proteccion

< Falta de aviso de Bienvenida y Paradera
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Rutas del recorrido

8.3.
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LEYENDA

RUTAS DE ACCESO AL PROYECTO

Sepiin el analisis para determir la accesibilida
se emplo las caracteristicas de las dos vias a la

m= w{arr; CENTRAL MARGEN DERECHA

— — Jr: 24 DE JUNIO
=== Jr: Les CI'RESES

vez sirva como medio de vincular los dos zonas turisticas
¥y ambas poblaciones ¥inculando ambos y dejando como

permeabilidad y dinamica de los dos anexos.

— — CALLES DE ARTICULACION

;2 PUNTOS DE LLEGADA E INICLO DE LAS VIAS

)
ol



8.4. Estrategias

ESTRATEGIAS PROYECTUALES

ia Regional
Via Arterial
—- Via de Conexion
TERRENO PLANTEADO PARA
EL CENTRO RECREACIONAL
TURIS -0

ACCIONES ARTICULADAS PARA EL
DESARROLLO DEL LUGAR

MEJOR DINAMICA SECTORIALY
PROYECTUAL.

LEYENDA
.+ Paradero aviso de ingreso o la zonas
83 naturales y al centroe recreacional
turistico.

——~— Tratamiento de veredas.

Tratamiento verde y arbolado
~ = prupios de la zona de San Juan de
Matahule y Villa Tul

Tratamiente ¥ avisos para vincular
‘ ‘ ambos anexos y rutas de conexion
+’ amhos zonas naturales

Generar defensa riberefia para
evitar huaycos duurante la
temporada de lluvia.

Implementacién de arboles para
evitar crecimiento urbano hacia la 7
de proteccién naturales.

scgiin ¢l analis de investigacion

los anexos de Villa Tulo ¥ San Juan
‘de Mathulo son en un 80% de su
territorio zona agricola.

Pero carecen de arbolado en la zona
en lo cual se implementara en la

¢l plantadoe de arboles propios

del lugar,




9. Disefio arquitectonico

9.1. Partida arquitectonica

UBICACION DEL TERRENO

Un Centro Recreacional Turistico para cubrir las
necesidades del turista y de los pobladores en los anexos
de Villa Tulo y San Juan de Matahulo.

) L 2 > ;

Dara a contribuir proporcionando espacios activos y
necesarios tanto para la poblacion como para el turista, a la
vez asi genere una mayor dindmica y diversificacion de
actividades exteriores mediante las costumbres y
tradiciones d ellos anexos

DETERMINACION DEL CONCEPTO

OBJETO

PRINCIPALES COMPLEMENTARIOS

AREA VERDE PAISAJE NATURAL
RESTAURANTE INTERCANVIO DE DIALOGO

HSPEDAIE O

HOTEL ACOGEDOR
SALADE
REUNIONES ORGANIZADORES
CULTURALES GENERADORES TURISTICOS

ATRIBUTOS
VALOR
. o HISTORICO
Se determina la actividad humana, que AGRICOLA
se vale de los conceptos para sintetizar EL VALLE DE SU
cualidades esenciales de los objetos de PAISATE
estudio, de ahi que permiten caracterizar TURISTICO POR
el contexto. FESIVIDADES
USUARIO
CARACTERISTICAS COMPLEMENTARIOS

CELEBRACIONES DE COMERCIANTES

LOS ANEXOS

IDENTIDAD TS
CREATIVIDAD DANZA
DETALLISTAS ARTE CULINARIO DELA

POBLACIO

LUGAR
COMPLEMENTARIOS

TALLERES ARTESANALES

DANZA DEL HUACON

ESPACIOS NATURALES

ACTIVIDADES DE SU
GATRONOMIA



CONCEPTO CENTRO RECREACIONAL TURISTICO

CONTEXTO ATRIB.U-I.-O
(caracteristica )

RECREACION
PASATIEMPOS
ACTIVIDADES

POBLACION

ACTIVA
DIVERSOS SERVICIOS

ALOJAMIENTO

VALOR

HISTORICO
PAISAJE TURISTICO

TRACTIVOS
TURISTICOS

SIGNIFICADO VALOR

RELAJACION -DISFRUTAR 1

RECREATIVOS-
DEPORTIVOS

SATISFASCAN 4

HOTELERIA -
RESTAURANTE

CULTURAL 3

ENTRETENIMIENTO 6

“El centro recreacional turistico viene ser un lugar de
diversas actividades recreativas con el propdsito de
relajarse y disfrutar al aire libre o bajo techo, que
diviertan, entretengan con juegos recreativos,
deportivos, cultural y que satisfascan por una gran
seleccion de actividades con el hoteleria, restaurante y
asi otorgando un espacio de entretenimiento completo”

CONCEPTO PARA ASER UNA ABSTRACCION

RELAJACION
Una gran sensacion de

liberandola de tensiones de distinta causa,
bien sea muscular o psicologica que, de
acuerdo al estilo de vida, van acumulando
en su dia a dia, en un espacio conectado a la

naturaleza.

CULTURAL

Se refiere a un conjunto de convenciones,

tradiciones, orientaciones, expresiones

y

actividades que se realizan por un grupo social
en un area geografica, cuyas practicas pasan
de generacion en generacion.

147



SISTEMA DE ORGANIZACION

() Zona administrativa

() Zona hospedaje

Zona de atencion al
publico

Zona gastronémica

O Zona de recreacion

() Zona de estacionamiento

ADECUACION A LA F ION DE ACCE

ACCESOS DE INGRESO PARA LLEGAR AL TERRENO

Se logra ingresar por la carretera central por la margen
derecha a los dos Anexos

ANEXO DE VILLA TULO

ANEXO DE SAN JUAN
DE MATAHULO




9.2. Estado Actual

Fotos del terreno a intervenir la propuesta

- Se ve con vistas paisajisticas
- Con accesos adelante y hacia tras
- Cerca a los espacios naturales

Propuesta de volumenes

T\

& 'ISG.'I""-'P\ ¥
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ESTRATEGIAS “ CENTRO RECREACIONAL TURISTICO
PROYECTUALES DEL: - EN LOS ANEXOS DE SAN JUAN DE

-

En ¢l area de planteamiento

se aprecia una topogria factible
y un pasisajc mas atractivo
para la parte proyectual.

Lo cual se plantea estrategias
pura desarrollar el proyecto.

TERRENO

@® Arca Plana.

® Area Plana con un poco de
desnivel,

@ Area con desniveles

O Arca FPlana.

(B Area con desnivel pronunciado.
Area Plana con poco desnivel
hacia el rio.

ESTRATEGIAS DEL TERRENO

Generar estacionamiento
@ aprovechando la arca plana
del terreno y cercania a la via.

Generar terraplenes o andenes
@ para conservar area verde y ala
vez patio de comida al aire libre.

Generar una articulacion de

acceso y conectar todo los espacios
@ mediante un recorride lineal

aprovechando los desniveles,

Proponer un espacio de control
@ para todo el equipamiento para
un mejor funcionamiento .

Proponer una zona de alimentacién
para aprovechar los desniveles y
vistas del paisaje.

Generar un espacio de recreacion
activa para aprovechar el espacio
plano,

Generar un espacio de recreacién
activa para aprovechar el espacio
plano y dinamica .

Generar un espacio de recreacion
para nifios para aprovechar el
espacio plano y la seguridad por
su ubicacion en la parte central.

Generar un espacio de distraccién
aprovechando ¢l espacio plano a la
vez tener area verde extenso.

Proponcr una zona dc alojamicnto

en la parte superior aprovechando
i o paisaje y teniendo un remate

visual al espacio natural.

( wawi wawi y condor muyuna).

Generar un espacio de distraccion y3
cultural y vincular al espacio
@1 natural protejido y vinculo al rio  ©
que se aprecia en invierno. y tener
area verde extenso.

SE PLANTEA ELUSODE LA
MATERIALIDAD DE LA ZONA PARA NO
ROMPER LO NATURAL TENIENDO
PERMEABILIDAD DEL. KQUIPAMIENTO
PARA SER PARTE DEL CONTEXTO.



9.3. Programacion

ZONA ADMINISTRATIVA

1cina General +
baino

lpersona

= Contabilidad 1 persona 12.00
=]
E Sala de Reuniones 9 personas 24.00
5 Departamento de 89.00
E Turismo 1 personas 12.00
= Secretaria 1 persona 6.00
.ﬂ:lministmcion 1persona 12.00
SS-HH VARONES -
DAMAS 4 persona 7.00
=
p=
= Hall de Estar personas 100.00 200.00
[ o)
=
< Sala de Estar personas 100.00
Recepcidn y
Consejeria 4 personas 20.00
Almacen 1 personas 30.00
=
Q
(=]
= & Cajero -Servicio de 2
@ = Telefono 1 personas 12.00
8
be
=1 Cocina 4 personas 60.00




Z0NA

Cafeteria 1 40 personas 140.00

SS-HH +

Discapacitados T 12 personas 23.00

Habitaciones Simples

con Barnio + Closet 8 8 persona 347.00
= Habitaci Dobl
E Sz Pl 1224.55
2 con Bafio + Closet 8 16 personas 444.26

Habitaciones Triples

con Bafio + Closet 6 18 personas 403.29

Mantenimiento y
|Deposito

2 personas

ZONA DE ATENCION AL

PUBLICO

ZONA GASTRONOMICA

Salén

[ I N [ [ PO P 1
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Circuito de
§ Cuatrimoto 1 personas 3359.18
B Juegos Mecanicos 1 personas 1710.00
; Escalinata al personas 200.00
8 Paseo en Caballo 1 personas 500.00 10298.62
= Juegos
= § Recreacionales i personas 1710.00
'8 o« cancha de Grass
E Natural Fulbito y
9 Voley 2 personas 2819.44 23669.83
= .
w
g = Areas de Lectura il personas 300.00
F % Mirador 1 personas 200.00
G =y Areas de fogatas 1 personas 300.00
= — -
= Picnic y Camping i personas 1200.00 10549.33
E Parrilla 1 personas 1200.00
w paseo de alameda +
E explanada principal 6149.33
Circuito de Areas
Verdes 1 1200.00
g Estacionamiento
g Huéspedes 1 50 personas 969.12
Estacionamiento
<
2919.24 2919.24
5 Administrativo 1 2 personas 969.00
= Estacionamiento
E Publico il 50 personas 969.12
Vigilacia + ss-hh 1 1 persona 12.00
AREA PARCIAL 30118.62
AREA TOTAL 3529.55
30% DE MUROS Y CIRCULACIONES 1058.865
AREA TOTAL 4588.42
AREA TOTAL 30120.00
AREA LIBRE (30%) 9036
AREA SIN TOTAL 39156.00
AREA TOTAL [ 43744.42
AREA DE TERRENO | 30120.00
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LEYENDA
== AMBIENTES
ZONA DE ADMINISTRATIVA
ZONA DE HOSPEDAIJE
ZONA DE ATENCION AL PUBLICO
. . ZONA GASTRONOMICA
9.4. Acceso y circulacion 7ZONA DE RECREACCION
ZONA DE ESTACIONAMIENTO
« ACCESOS
INGRESO PRIMARIO
INGRESO SECUNDARIO
RECREACCION INGRESO DE ESTACIONAMIENTO
LW ACTIVA / " 1mmmss CIRCULACION

(. . ! ZONA DE ATENCION
_. ] g AL PUBLICO

ZONA
ADMINISTRATIVA

ZONA DE
HOSPEDAIJE

INGRESO
SECUNDARIO

Toicat ] IJ

il 777

T T

1

RECREACCION
PASIVA

INGRESO
r PRIMARIO

I
INGRESO AL
o RECREACCION ESTACIONAMIENTO
PASIVA o
! ZONA
GASTRONOMICA ZONA DE

ESTACIONAMIENTO



LEYENDA

== AMBIENTES

INTERRELACION DE AMBIENTES

RECEPCION

ADMINISTRACION

SALA DE REUNIONES Y PARA OTROS
FINES

ZONA ADMINISTRATIVA €= ACCESOS

INGRESOS AL PUBLICO
INGRESO AL PERSONAL

wm mm mm CIRCULACION

ADMINISTRACION

RECEPCION

SALASDE REUNIONES Y
PARA OTROS FINES

|
$

E : AR -1
@t E - — := === = mGEso
: = S | ; PERSONAL
o | | B
INGRESO ] [ olae daatl |
||
e S S )
¢ "“"E o I J—
Je L M
e '
_@ - S B R | A7 ]
: - %
INGRESO INGRESO '




ZONA GASTRONOMICA

SERVICIO RESTAURANTE -

COCINA

? | |

LEYENDA

== AMBIENTES

RESTAURANTE
SERVICIO RESTAURANTE - COCINA
== ACCESOS
INGRESOS AL PRINCIPAL
INGRESO SECUNDARIO
INGRESO AL PERSONAL
D— RESTAURANTE = s = CIRCUL ACION

T |

i i
I -
i ﬁ @
RN =
E [ INGRESO
I I I S . L'% PRINCIPAL
o =25 R o

L1

INGRESO DE

SERVICIO

L@ gl ]
L= |- e Lo 2B
sCh ok |
I 1 ?" ---L---- h INGRESO
|[ j “@’ “@“ —-Jr» PRINCIPAL
G . C 1 , 2 | It
— =
% INGRESO INGRESO ?  sECUNDARIO

SECUNDARIO SECUNDARIO



ZONA DE HOSPEDAIJE

INGRESO
SECUNDARIO

HOTEL

LEYENDA

== AMBIENTES

ATENCION
RECEPCION
HOTEL
ACCESOS
INGRESOS AL PRINCIPAL
INGRESO SECUNDARIO
s mm = CIRCULACION

'y

gl

TIIrTITY /

ot Al

)| i = I I IS B BN B BN BN B B . _
A -iak {l WA=~ -ind _
o el e v ! I i S | T
i 3
— = | S — /i = = = = = — = == = = = == N | e

RECEPCION Y
ATENCION

INGRESO

PRINCIPAL
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9.5. Materialidad -mobiliario

Propuesto en los techos en el
restaurante y en la zona administrativa,
de soporte como puede ser la lluvia, el
granizo o el viento fuerte ya que se
encuentra en sierra.

Una de las ventajas de los techos de teja es su gran :
resistencia, se encuentran disefiadas de forma especial -
para soportar todos los factores externos sin problema,
como pueden ser la lluvia, el granizo o el viento fuerte.

Propuesto en las tribunas, también en
los muros contenciéon y en las
graderias etc., siendo el revestimiento
natural sin matar el contexto con el
paisaje siendo sustentable y duradero.

Un material de construccion que aporta numerosos
beneficios, siendo el revestimiento natural mas eficiente
teniendo como ventajas tanto en obra nueva como en
reforma y rehabilitacion, ya que se trata de un material E
resistente, duradero y sostenible.

Propuesto en el hotel por su elevada
resistencia ya que nos beneficia
soportando el peso de areas verdes y a
ala ves con un atractivo acabado , pero
sin matar el contexto del lugar .

El concreto permite renovar para sacar el maximo provecho
de cualquier suelo de cemento y mejorar su apariencia
independientemente del espacio aparte su elevada
resistencia es muy buena, esto se debe en gran medida a sus
atractivos acabados y a las ventajas que reporta frente a otro
tipo de pavimentos o losetas.

La madera es el Gnico material renovable, economica y facil de
trabajar, que procesada de la manera correcta puede resistir al embate
del tiempo durante muchos afios. Si el bosque se gestiona de manera
sustentable, los arboles pueden ser un recurso renovable. Ademas, la
madera requiere también menor cantidad de energia para ser
procesada y mas estético natural en el proyecto.

Propuesto en la estructura de
techos en el restaurante y en
la zona administrativa, de
esta manera generar lo
sustentable




Plano con el contexto en 3d

CONTEXTO

Paradero de aviso — ingreso a
las zonas naturales y al centro
recreacional turistico

Implementacién
de veredas

dero de aviso — ingreso

zonas naturales y al
0 recreacional turistico




TERRENO — CENTRO RECREACIONAL TURISTICO

RECREACCION ZONA DE ZONA
[ ADMINISTRATIVA

A ATENCIOQA L

S




CORTES:

'ﬁ'\lhll—- i - 3 . . —
§ TN 1l | =

161



Ly W
ESTACIONAMIENTQ







URANTE

L RESTAL

INTERIOR DE




RECREACCION ACTIVA

JUEGOS PARA NINOS

CANCHAS DE FUTBOL Y VOLEY




ZONA DE HOSPEDAJE - HOTEL EL HOTEL ESTA INTEGRADO CON LA
TOPOGRAFIA Y AREA VERDE, ESTA
FOTO ES EL INGRESO AL HOTEL




7ZONA DE HOSPEDAJE - HOTEL ESTA FOTO ES POR LA SALIDA DEL
HOTEL Y TAMBIEN CON RUTA A LOS
ESPACIOS NATURALES

TR AL

e




VISTA DE ANTIFEATRO Y DEL HOTEL — ESPASIO PASIVO




| =
MIRADOR — ESPACIO PASIVO RECEPCION DEL HOTEL
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