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Resumen

El presente trabajo de investigacion se ha estructurado y clasificado de la
siguiente manera: Problema. ;De qué manera la determinacion de la pena del
extraneus influye en los delitos contra la administracion publica en los juzgados
penales de Huamanga - Ayacucho - 2022?. Objetivo. Determinar la influencia de
la determinacién de la pena del extraneus y los delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de Huamanga - Ayacucho - 2022. Metodologia. El
tipo de investigacion fue basica, enfoque cuantitativo, nivel descriptivo
correlacional, disefio no experimental de naturaleza correlacional causal. La
muestra de estudio estuvo constituida por 80 operadores de justicia; la
informacion fue acopiada en las fichas de cuestionario estructurados para cada
variable de estudio; en el analisis de los datos se emple0 la prueba de Chi cuadrado
y el Pseudo Cuadrado de Nagelkerke, los cuales permitieron fijar los resultados
alcanzados, la informacion recopilada ha sido organizada en tablas y figuras con el
proposito de facilitar su interpretacion y permitir un anélisis cuantitativo detallado.
Resultado. La determinaciéon de la pena para los individuos extraneus, influye
directamente en los casos de delitos contra la administracion publica en los
juzgados penales de Huamanga - Ayacucho - 2022. Recomendacion. Se hace
necesario analizar las consecuencias juridicas derivadas de la regulacion normativa
explicita sobre la figura del instigador extraneus en el contexto de los delitos
especiales propios. Palabras clave: Determinacion de la pena del extraneus, delitos

contra la administracién publica.
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Abstract

This research work has been structured and classified as follows: Problem.
How does the determination of the extraneus penalty influence crimes against the
public administration in the criminal courts of Huamanga - Ayacucho - 20227
Target. Determine the influence of the determination of the sentence for extraneus
and crimes against the public administration in the criminal courts of Huamanga -
Ayacucho - 2022. Methodology. The type of research was basic, quantitative
approach, correlational descriptive level, non-experimental design of causal
correlational nature. The study sample consisted of 80 justice operators; The
information was collected in structured questionnaire sheets for each study variable;
In the analysis of the data, the Chi square test and the Nagelkerke Pseudo Square
test were used, which made it possible to establish the results achieved. The
information collected has been organized in tables and figures with the purpose of
facilitating its interpretation and allowing a quantitative analysis. detailed. Result.
The determination of the sentence for extraneus individuals directly influences
cases of crimes against the public administration in the criminal courts of
Huamanga - Ayacucho - 2022. Recommendation. It is necessary to analyze the
legal consequences derived from the explicit normative regulation on the figure of
the extraneus instigator in the context of the special crimes themselves.

Keywords: Determination of the sentence of the extraneus, crimes against

public administration
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Introduccion

El presente estudio tiene por finalidad comprender aspectos relacionados a
la determinacion de la pena del extraneus y a los delitos contra la administracion
publica cometidos por funcionarios publicos. Los hechos de corruptela no se
originan, comumente, en apego de partes propias o autbnomas, sino en virtud de
sujetos organizados, donde tanto la parte activa como la pasiva de la conducta
delictiva responden a intereses especificos. La intervencién en un delito de
contravencion del deber se cimenta en la infraccion a la labor que posee toda
persona de no incitar o contribuir a la transgresion de los valores fundamentales de
la ciudadania como el eficaz funcionamiento de la gestion publica.

Hoy en dia, la corrupcion de funcionarios es uno de los problemas mas
complejos que viene perjudicando el progreso de toda una nacion; este problema,
en nuestro pais, se viene revelando con mayor relevancia desde el régimen de
Alberto Fujimori donde altos funcionarios relacionados al gobierno cometieron
estos actos ilicitos y al momento existen muchos funcionarios cumpliendo una
condena penal.

Funcionarios del Estado, en complicidad con personas ajenas a la entidad
laboral, como duefios de empresas, patrocinadores de publicidad, cabecillas de
tiendas politicas, etc., son actores de un conjunto de hechos en detrimento de los
intereses publicos y de la mejora del desempefio publico que, por hallarse sus
distinguidos actores cumpliendo variadas funciones cercanas a la direccion del
poder, se propicia la perpetracion de delitos contra la administracion publica.

En un Estado de derecho, la gestién publica se encuentra rigurosamente
fundamentada en principios inequivocos de la Constitucion Politica, los cuales las
autoridades deben respetar en el ejercicio de sus responsabilidades dentro de la
administracion publica. La violacion de estas normativas puede desencadenar
responsabilidades administrativas, civiles e incluso, dependiendo de la magnitud
del perjuicio, consecuencias penales para la entidad publica involucrada.

Las transgresiones de la labor detallan aquella naturaleza delictuosa de
imputacion que se sustenta en la existencia de entidades sociales cuyo orden y

avance corresponde a ciertas personas vinculadas a ellas en apego a una sucesion
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de obligaciones que se destraban de la misma entidad y cuya contravencién fija la
responsabilidad del sujeto institucional vinculado en calidad de autor.

En respuesta, a esta problematica el Ministerio Publico y el Poder Judicial
estan ejecutando diversos esfuerzos para lograr lidiar con este grave ilicito que
aparece en el circulo de la gestion publica, donde sujetos que, contando con un
mando, realizan estos delitos penales.

En consecuencia, en la actualidad, la lucha contra la corrupcion se presenta
como una empresa de gran complejidad, requiriendo para su éxito la participacion
de individuos expertos y entidades especializadas, respaldados por recursos
adecuados y habilidades definidas. Ademéas, se hace imprescindible una
colaboracion internacional amplia y estrecha para abordar eficazmente este
fendmeno que trasciende fronteras y afecta a multiples jurisdicciones.

El informe final de la tesis esta estructurado en cinco capitulos: EI Capitulo
| sintetiza el problema, detallando: la descripcion de la realidad, la delimitacion, la
formulacién, la justificacion y los objetivos. En el Capitulo I, se sistematiza el
marco tedrico centrandose en tres aspectos fundamentales: los antecedentes, las
bases tedricas y el marco conceptual. En el Capitulo Ill, se procede a la
especificacion detallada de las hipotesis y variables. En el Capitulo IV, se procede
a la categorizacion detallada de la metodologia, abordando aspectos esenciales
como el método de investigacion, el tipo de estudio, el nivel de andlisis, el disefio
de la investigacion, la definicion de la poblacion y la seleccién de la muestra.
Ademas, se describen las técnicas e instrumentos utilizados para la recoleccién de
datos, asi como las metodologias especificas aplicadas en el procesamiento y
analisis de la informacion recopilada. Este capitulo también aborda de manera
exhaustiva los aspectos éticos que rigen la investigacion, garantizando la integridad
y la confiabilidad de los resultados obtenidos. El Capitulo V culmina el informe
sistematizando los resultados, que incluyen la descripcion, la contrastacion y la
discusion de los hallazgos. Por Gltimo, se presentan las conclusiones derivadas de
la investigacién, las recomendaciones sugeridas a partir de los resultados obtenidos,
y se adjuntan los anexos pertinentes para respaldar y complementar la informacion

expuesta en los capitulos anteriores.
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Capitulo I: Planteamiento del problema

1.1. Descripcion de la realidad problemética

Nadie duda de que la corrupcién es uno de los grandes problemas de la
sociedad actual, existen cientos de articulos doctrinales y periodisticos que advierten
sobre las devastadoras consecuencias de la corrupcion en las instituciones
democréticas; Los ejemplos incluyen el fenbmeno de la corrupcion, la merma
gradual en la confianza puablica relacionado a las instituciones publicas, la
desestabilizacion en los mercados y la politizacidn gradual del poder judicial.

Los politélogos, que trabajan en complejos analisis de las causas
subyacentes de la corrupcion, a veces explican la situaciéon de forma superficial y
creen que es imposible luchar contra la corrupcion por falta de recursos, lo cual es
extrafio, asi mismo la lucha contra el fendmeno de la corrupcion no sélo encuentra
obstéaculos relacionados con la falta de recursos de todo tipo, sino que, por el
contrario, los responsables de la lucha contra la corrupcion se enfrentan a la falta de
rendimiento de delincuentes, o al menos de delincuentes controvertidos, por ende
pueden surgir dificultades debido a la falta de rendimiento.

Diversas categorias juridicas incluidas en la parte especial de la ley penal
se refieren a la comision de actos delictivos por parte de particulares de forma
anonima y a su manera, por ende la comision de un delito es dificil porque
generalmente hay mas de una persona cometiendo el delito, ya sean miembros de
una pandilla o parte de una organizacion criminal cuyo proposito es facilitar la
comisidn de un acto delictivo y de manera uniforme, por lo que se crean figuras de
otros actores que contribuyen a ciertos intereses positivos, que eventualmente
pueden llegar a ser esenciales para una actuacion tipica.

Cuando nos referimos a la participacion de un tercero externo (extraneus)
en delitos contra la administracion publica, es crucial comprender que la ejecucion
de actos delictivos a menudo requiere la colaboracion de dicho tercero. A este
tercero se le atribuye la condicion de participe, coparticipe, ayudante, autor o
coautor, y es importante destacar que aun no se ha logrado una aclaracién explicita
de su conducta. Esto se debe a las multiples divergencias existentes, lo que complica
la determinacién de la pena tanto para el tercero como para el administrador

publico. En la actualidad, diversas teorias ofrecen perspectivas que varian, algunas
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abogando por beneficios diferenciales y otras sugiriendo una igualdad de pena entre
el tercero y el funcionario publico involucrado.

En la teoria penal, el involucramiento de terceros en delitos de
incumplimiento del deber es un tema complejo y altamente controvertido. Esto se
manifiesta especialmente en la discusion sobre la posibilidad de imponer sanciones
a aquellos que estan involucrados, y si las penas deberian ser iguales 0 menores que
las del autor principal. Esta problematica representa una de las cuestiones mas
importantes y complejas dentro de la teoria del delito, abordando aspectos
fundamentales relacionados con la autoria.

La clasificacion del extraneus, basada en el postulado de la seccion del titulo
de inculpacion en el delito de colusion, legitima especificamente el logro integro o
total del objetivo estatal del juicio penal. Como consecuencia, establece una
responsabilidad penal similar tanto para el intraneus como para el extraneus.
Ademaés, permite sancionar el comportamiento bajo la premisa de la teoria de la
prevencion general y respalda la compensacion econdémica por el perjuicio causado
al Estado. Segun la normativa actual, no es viable que el extraneus y el intraneus
reciban penas diferentes en relacion con la culpabilidad que se les atribuye.

La discrepancia entre la doctrina de la unidad del titulo de imputacién y el
postulado de la divergencia del titulo de imputacién, en relacion con la
determinacion de la pena para el sujeto extraneus en un delito. Si la infraccion
especial se clasifica como un delito de dominio, correspondera seguir lo establecido
por la teoria de la unidad del titulo de imputacién. Por otro lado, si la falta especial
se considera un delito de infraccion de un deber, se debera seguir lo dispuesto por
la teoria de la ruptura del titulo de imputacién. Esta decision generalmente implica
una doble colaboracién. En el caso de la induccion, es posible sancionar la conducta
de incitar a otro a cometer una infraccion, ya sea que el delito sea de dominio o de
infraccién de un deber, ya que la induccion tiene una autonomia en relacién con la
ilicitud de los autores y coautores. En otras palabras, la responsabilidad por la
induccion puede aplicarse independientemente de la naturaleza del delito, ya sea de
dominio o de contravencion de un deber, dado que la accion inductora tiene su
propio fundamento legal respecto a los autores y coautores. Por otro lado, si se
permite la efectividad de delitos de contravencion de una labor con elementos de

dominio, entonces, en relacién con este componente organizativo, seria factible la
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participacion de un extraneus en el delito especial. Sin embargo, la pena asignada a
este tercero debera ser significativamente reducida.

Predomina la necesidad de una apreciacion dual del extraneus al intervenir
legalmente en el delito de complicidad como autor. Este enfoque se sustenta en la
premisa de que la contribucion del tercero es indispensable para la comision del
delito especial, ya que ambos individuos comparten la responsabilidad por el
perjuicio causado al Estado, reflejado en las consecuencias fiscales adversas.

Ademas, la maximizacion de la penalidad en relacién con el delito, cuando
se concierta para quebrantar y desfalcar los erarios del Estado, debe ser aceptada en
igual medida tanto para el intraneus como para el extraneus. Esto se debe a que el
delito de complicidad perjudica directa o indirectamente el erario del Estado y, de
manera similar, afecta a la poblacién en su conjunto. Por lo tanto, se argumenta a
favor de la prevalencia de la sancion penal, respaldada por la evidencia de que
ambos, tanto el infractor interno como el externo, transgreden la ley con el propdsito
de enriquecerse, y como consecuencia, ambos deben enfrentar la misma exigencia
penal bajo una evaluacion de autoria.

En resumen, considerando la optimizacién del principio "in dubio pro
societate™ para la evaluacion del extraneus en el delito de colusion, se argumenta a
favor de castigar penalmente tanto al intraneus como al extraneus, conforme a la
teoria de la unidad del titulo de imputacion. Esta postura se sustenta en el hecho de
que ambos colaboran para defraudar al Estado de manera similar, afectando la
gestion publica de manera directa o indirecta.

1.2. Delimitacion de la investigacion

El presente estudio se delimit6 de la siguiente manera:

1.2.1. Delimitacion espacial

El presente estudio ha elegido la Corte Superior de Justicia de Ayacucho
como su &mbito de investigacion, cuya sede central se encuentra en la provincia de
Huamanga, region Ayacucho.

1.2.2. Delimitacién temporal

La investigacion ha tenido en cuenta, en términos temporales, datos
correspondientes al afio 2022.

1.2.3. Delimitacion conceptual

Consideramos los conceptos siguientes:
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- Determinacion de la pena del extraneus
- Pena al instigador y al complice
- Delitos contra la administracion pablica
- Delito de colusion
- Delito de peculado
- Delito de corrupcién de funcionarios
- Delito de enriquecimiento ilicito
1.3. Formulacion del problema
1.3.1. Problema general
¢De qué manera la determinacion de la pena del extraneus influye en los
delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga -
Ayacucho - 2022?
1.3.2. Problemas especificos
- ¢De qué manera la determinacion de la pena al instigador influye en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga?
- ¢, De qué manera la determinacién de la pena al complice influye en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga?
- ¢, De qué manera la determinacion de la pena al complice primario influye en los
delitos contra la administracién publica en los juzgados penales de Huamanga?
- ¢, De qué manera la determinacion de la pena al complice secundario influye en

los delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga?

1.4. Justificacion

1.4.1. Justificacion social

Actualmente, la situacién sociopolitica del Per( se ve afectada por maltiples
sucesos de corrupcion que ocurren a diario en las esferas del poder estatal y politico.
La compleja dinamica de alta corrupcion que se entretejio en el marco de
negociasiones publicas todavia evidencia lo perjudicial que puede llegar a ser la
complicidad delictuosa entre funcionario publico y actores privados. Si bien no todo
delito de corrupcion supone la injerencia de privados que pervierten a las
autoridades publicas, indubitablemente la accion ilicita y coordinada de ambos es
una praxis habitual que dafa el eficaz desempefio de la gestion pablica.
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1.4.2. Justificacion teorica

La complicidad no puede manifestarse Gnicamente con la intervencién del
intraneus o del extraneus en otros contextos; bajo esta légica, es imperativo que
ambos respondan por la misma imputacion y en condiciones de autoria similares.
Tanto el intraneus como el extraneus deben ser sancionados en consonancia con la
naturaleza del autor, reconociendo que la penalidad debe abarcar todas las
consecuencias legales, incluyendo la pena privativa de libertad, la restitucion de los
bienes y la reparacion civil.

En el ambito de las contravenciones especiales contra la gestion publica, la
consumacién requiere la contribucion tanto del intraneus como del extraneus en
relacién con el deber de cuidado. Esto se evidencia en la infraccién de complicidad,
donde la colaboracion de un extraneus es necesaria para su realizacion. Desde la
perspectiva de la seguridad publica, es crucial sefialar que si tanto el intraneus como
el extraneus son indispensables para la consumaciéon del delito, considerando como
afectan los erarios del Estado, ambos deben ser sancionados con una misma
responsabilidad.

1.4.3. Justificacién metodolégica

En esta circunstancia, resulta de mucha importancia que no solo los
magistrados del Poder Judicial y los abogados litigantes sepan e interpreten
apropiadamente los diversos delitos relacionados a los episodios de corrupcion
publica, sino también que otros profesionales y estudiantes universitarios de
Derecho y Periodismo, asi como la misma sociedad civil en su conjunto, analicen
minuciosamente este tema para que puedan estar en optimas condiciones cuando

cumplan con su labor de fiscalizacion y control de la funcién publica.

1.5. Objetivos de la investigacion

1.5.1. Objetivo general

Determinar la influencia de la determinacién de la pena del extraneus y los
delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga -
Ayacucho - 2022.

1.5.2. Objetivos especificos
- Determinar la influencia entre la determinacion de la pena al instigador y los

delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.
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- Determinar la influencia entre la determinacion de la pena al complice y los delitos
contra la administracién publica en los juzgados penales de Huamanga.

- Determinar la influencia entre la determinacion de la pena al complice primario y
los delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.

- Determinar la influencia entre la determinacion de la pena al complice secundario
y los delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de

Huamanga.

Capitulo I1: Marco teorico

2.1. Antecedentes
2.1.1. En el &mbito internacional

Vargas (2021) en la investigacion “La participacion del extraneus en los
delitos de peculado”, para optar el Titulo de Abogado en la Universidad Catdlica
de Santiago de Guayaquil. EI objetivo fue realizar un analisis legal de la
intervencion del extraneus en los infracciones de peculado. La metodologia: tipo
sociojuridico, nivel descriptivo, disefio transecciénal descriptivo, muestra 60
profesionales del Derecho, instrumento cuestionario. El estudio concluyd que en
Ecuador y en diversas naciones de Hispanoamérica, la problemética de la
corrupcion persiste sin mostrar signos de disminucion en todas las esferas de la
ocupacion publica. Por esta razdn, resulta pertinente que la Constitucion haya
contemplado la posibilidad de intervencion por parte de una tercera persona, un
individuo externo (extraneus). En consecuencia, toda persona que participe en un
acto publico relacionado con bienes estatales debe comprender que el mero hecho
de no formar parte de la funcién pablica no la exime de responsabilidad.

Santin (2020) en el estudio “Uso del principio de proporcionalidad por
parte de los jueces en delitos de cohecho en la provincia de Pichincha - Ecuador”,
para obtener el grado académico de Magister en Derecho en la Universidad
Regional Autonoma de los Andes. El objetivo fue establecer los razonamientos de
uso del principio de proporcionalidad, utilizados por los magistrados en las
sentencias examinadas. La metodologia: tipo cualitativa, nivel descriptivo, disefio
dogmatico, muestra 18 expedientes, instrumento registro de observacion. El estudio

concluyo que: En materia penal, el principio de proporcionalidad implica una doble
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exigencia. Por un lado a legislador para que al momento de determinar las conductas
que considera infracciones, establezca una relacion de equilibrio entre su afectacion
al bien juridico protegido y la sancion aplicable a quien incurra en ella. Por otro
lado el principio de proporcionalidad se dirige al juez, para que de acuerdo a los
hechos probados en el proceso imponga, la sancion que se corresponda con los
dafios o perjuicios ocasionados y la participacion del procesado.

Ramirez (2020) en su estudio “Responsabilidad del extraneus en los delitos
especiales. Una perspectiva del principio de unidad de titulo de imputacion”, para
lograr el Grado de Maestria en la Casa de Estudios de Guanajuato de México. El
objetivo central fue determinar el juicio del extraneus en el marco de las
contravenciones especificas. La metodologia: tipo cualitativa, nivel descriptivo y
explicativo, disefio dogmatico, muestra 20 casos obtenidos de expedientes
judiciales, instrumento observacion participativa y entrevista estructurada. El
estudio concluy6 que: La categoria de unidad del titulo de imputacién amplia las
posibilidades para establecer la responsabilidad legal de un extraneus en situaciones
de presuntas infracciones especiales.

Casas (2018) en el estudio “La participacion del extraneus en la infraccion
de prevaricacion administrativa”, para obtener el Doctorado en Derecho Penal en
la Universidad Auténoma de Barcelona; El objetivo fue determinar la intervencién
del extraneus en el delito de prevaricacion administrativa. La metodologia: tipo
cualitativa, nivel descriptivo, disefio transeccidnal descriptivo, muestra 28 casos,
instrumento cuestinario y entrvista. La investigacion concluyé que: La actual
configuracion del elemento subjetivo en el delito de prevaricacion administrativa,
al ser catalogado como una infraccion especial propia, ha generado complicaciones
sustanciales en el desarrollo del proceso penal. En especifico, para aquellos
individuos que, de manera intencionada, han inducido a error a las autoridades
encargadas de emitir resoluciones administrativas. Este fendmeno ha dado lugar a
la emision de sentencias que claramente contravienen los principios fundamentales
de legalidad.

Avelar (2018) en la tesis “Colaboracion del extraneus en los delitos
especiales propios” para optar la licenciatura en Ciencias Juridicas en la

Universidad de El Salvador. El objetivo fue efectuar un andlisis teorico-legal en
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relacion respecto a la colaboracion del extraneus en la realizacion de delitos
especiales propios, con el propésito de ofrecer una solucién al notorio
inconveniente de impunidad que se otorga a favor de dichos sujetos. La
metodologia: tipo cualitativa, nivel descriptivo y explicativo, disefio transeccional
descriptivo, muestra 22 casos especiales, instrumento cuestinario estructurado y
entrvista definida. El estudio concluyé que la sancion que contempla la
participacion de un tercero (extraneus) en el caso del delito de enriquecimiento
ilicito, establecido en el articulo 333° del Cddigo Penal, no deberia aplicarse. Con
la nueva reforma propuesta, esta medida seria, por un lado, méas favorable para el
coautor y, por otro lado, constituiria una forma inoportuna de condenar a terceros
en casos de infracciones especiales.

En el &mbito nacional

Alvarez (2022) en la investigacion “Teoria de contravencion del deber y la
transgresion al Extraneus en el distrito fiscal de Lima Sur”, para lograr el Diploma
de Maestro en la Universidad Cesar Vallejo. El objetivo fue examinar si el empleo
de la doctrina de infraccion de deber ocasiona vulneracion al extraneus en el distrito
fiscal de Lima Sur. La metodologia: tipo cualitativa, nivel descriptivo y
explicativo, disefio transeccidnal descriptivo, muestra 16 jueces, instrumento guia
de entrevista. El estudio concluy6 que: i) La aplicacion de la teoria de infraccion
de la labor conlleva a una vulneracién del extraneus, ya que su empleo solo lo
considera como un participante, sin tener en cuenta si su colaboracion es primaria
0 secundaria. ii) La utilizacion de la doctrina de infraccion del deber en las
contravenciones contra la administracion publica no respalda de manera alguna la
imputacidon especifica del extraneus en los delitos contra la administracién pablica.
iii) La aplicaciéon de la dogmatica de contravencion del deber para determinar la
acusacion concreta del extraneus en los delitos contra la administracion publica
puede conducir a la impunidad, ya que no se especifica si el extraneus es un
participe primario o secundario, como lo establece la regla penal sustantiva. iv) La
aplicacion de la doctrina de transgresion del deber no respalda la acusacion objetiva
del extraneus en los delitos contra la administracion publica, pero si respalda la

autoria del sujeto competente que tiene el deber especial.
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Arbildo (2019) en el estudio “Principio de legalidad en la infraccion de
negociacion incompatible y el uso del principio de accesoriedad y la unidad de
titulo de imputacion en el Extraneus”, para obtener el grado académico de Maestro
en la Universidad Nacional “Pedro Ruiz Gallo”. El objetivo fue si el empleo del
principio de accesoriedad, y la teoria de unidad de titulo de imputacion en el
extraneus, quebranta el principio de legalidad en el delito de negociacion
incompatible, en las sentencias de la Corte Suprema de Justicia. La metodologia:
tipo cualitativa, nivel descriptivo y explicativo, disefio transeccional descriptivo,
muestra 14 jueces especiales, instrumento guia de entrevista . El estudio concluyd
que el principio de legalidad, también conocido como el principio de la reserva de
ley penal, establece que ni el magistrado ni ningun funcionario pueden determinar
qué conducta es considerada delictuosa. Esta premisa se encuentra taxativamente
prescrita en el articulo 2°, inciso 24, acapite “d”, de la Carta Magna peruana. Dicho
articulo establece que “Nadie sera condenado ni procesado por acto u omision que,
al momento de cometerse, no esté primeramente autorizado en la Ley de manera
expresa e irrefutable, como contravencion punible; ni penado con condena no
prevista por la Ley”. La garantia del principio de legalidad impide o prohibe el
empleo o ejecucion de una sancion penal si esta no estd establecida de manera
expresa por la Ley.

Yapachura (2018) en el estudio “Fijacion de la pena para el cémplice
primario (extraneus) en los delitos contra la administracion publica — Tacna ”, para
adquirir el Titulo de Abogado en la Universidad Particular de Tacna. El objetivo
principal fue verificar si se compromete el principio de proporcionalidad al asignar
una pena similar al cbmplice primario "extraneus" en comparacion con la del autor
en los casos de delitos de corrupcion de funcionarios en Tacna. La metodologia:
tipo basica, nivel descriptivo y explicativo, disefio transecciénal descriptivo,
muestra 102 operadores de justicia, instrumento guia de entrevista y registro de
observacién. El estudio concluy6 que existe una clara infraccion al principio de
proporcionalidad, ya que se asigna implicitamente la misma penalidad al coautor
"extraneus”, a pesar de no tener un vinculo especifico con la gestion publica, en
comparacion con el autor, quien es funcionario y estd familiarizado con sus

funciones. El principio de proporcionalidad valora la relacion justa entre el delito y
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la pena, aplicando la doctrina de la unidad de imputacion bajo la teoria de
transgresion del deber. En este contexto, se destaca la mayor responsabilidad del
autor, mientras se aboga por evaluar de manera criteriosa una pena justa,
proporcional y razonable para el complice "extraneus™, sin excluirlo o eximirlo.
Quispe y Taype (2018) en la investigacion “Andalisis de la intervencion del
extraneus en los delitos contra la administracion publica en base a las teorias de
titulo de imputacion, autoria y participacion ”, para lograr el Titulo de Abogado en
la Universidad del Altiplano. El objetivo principal fue realizar una evaluacion
sistemética del tratamiento del “extraneus" en la legislacion, abordando la
complejidad teorica y los escenarios en los cuales se verifica la punibilidad de este
individuo en los delitos especiales. La metodologia: tipo cualitaivo, nivel
descriptivo y explicativo, disefio dogmatico, muestra 102 operadores de justicia,
instrumento guia de entrevista. El estudio concluyé que el tratamiento legal del
"extraneus" en Per( ha experimentado una evolucion gradual, pasando de la
concepcidn de ruptura del titulo de imputacion hacia la adopcion de la dogmatica
de la unidad de titulo de imputacion. Inicialmente, la Corte Suprema sostenia que
el "extraneus" era ajeno a los delitos especiales y no podia ser penalizado por un
delito especial, basandose en la ausencia de expresion de las situaciones de
participacion, segun el articulo 26° del Cédigo Penal. Sin embargo, en la actualidad,
a partir de la modificacion del articulo 25°, se defiende la tesis de la unidad de titulo
de imputacion, argumentando que el "extraneus™ si es punible y responde por un
delito especial, bajo el criterio del principio de accesoriedad de la participacion.
Balazero (2021) en la tesis “Uso del principio de proporcionalidad en la
fijacién de la pena del extraneus en la comision de delitos de contravencion del
deber”, para obtener el Titulo de Abogado en la Universidad Catdlica “Santo
Toribio de Mogrovejo”. El objetivo fue analizar la aplicacion del principio de
proporcionalidad en la determinacion judicial de la pena para el "extraneus” en la
comision de delitos relacionados con la infraccion del deber. La metodologia: tipo
cualitaivo, nivel descriptivo y explicativo, disefio sociojuridico y dogmatico,
muestra 20 operadores de justicia, instrumento guia de entrevista. El estudio
concluyé que la aplicacion del principio de proporcionalidad en la determinacion

judicial de la pena para el "extraneus"” cuando ha participado en la comision de un
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delito de transgresion del deber se presenta como un elemento crucial para asegurar
que el uso de reglas restrictivas de derechos fundamentales sea legal vy
constitucional. En este sentido, es fundamental abordar la descripcion de la pena
del "extraneus” en relacion con el marco legal establecido para el autor, en virtud
de la unidad del titulo de imputacion, en lugar de equipararla directamente con el
mismo quantum de pena asignado a este Ultimo. Se sostiene que al "extraneus™ se
le deberia imponer una pena que refleje la gravedad de su propia conducta, en
concordancia con el principio de accesoriedad objetiva. Por lo tanto, se estima que
al "extraneus" le corresponde una censura menor debido a la naturaleza limitada de
su participacion, ya que su perjuicio no puede ser equiparado al ocasionado por el
"intraneus"”. Esta consideracion lleva al juzgador a reducir el quantum de pena que
se le impondria al "extraneus", haciendo uso del principio de proporcionalidad. Este
enfoque se alinea con practicas observadas en la legislacion internacional y
contribuye a una administracion de justicia adecuada.

2.2. Bases teoricas

2.2.1. Determinacion de la pena

2.2.1.1. Concepto de determinacion de la pena

La valoracion legal de la pena se considera como la mas relevante, ya que
constituye la decision mas compleja y determina la aplicacién de los efectos
juridicos del delito. Este proceso se percibe como una actividad técnica y valorativa
destinada a establecer la pena tanto para el autor como para el participe de un acto
delictivo.

La determinacion judicial de la pena se considera como la més crucial, ya
gue implica la toma de decisiones mas complejas y la aplicacién de los efectos
juridicos del delito. Por lo tanto, se trata de un enfoque especial y especifico para
determinar la pena, ya sea para el autor o el participe de un hecho penal (Righi,
2016).

En conclusion, como sefiala Bramont-Arias (2017) «...la fijacion de la pena
es, en su aspecto exacto, dicho proceso por el cual el magistrado del despacho o
sala penal resuelve la pena que se da a un acto tipico especifico, culpable

antijuridico y punible, en un autor en concreto”.
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2.2.1.2. Funcidn de la determinacién de la pena

La funcion esencial de la determinacion judicial de la pena es examinar y
evaluar detenidamente las dimensiones atributivas de los efectos juridicos que
deben asignarse al autor o participe culpable de un delito especifico. Este proceso
implica una actuacion concreta y cualificada en la individualizacion de las
sanciones penales.

2.2.1.3. Clases de la determinacion de la pena

Segun Garcia (2018) en la teoria penal, se ven tres clases especificas de
valoracion de la pena:
- Determinacién judicial de la pena (concierne determinar al magistrado). La
determinacion judicial de la pena, a cargo del magistrado, implica un enfoque
integral que parte de una apreciacion inicial llamada valoracion cualitativa. Esta
evaluacion considera factores cualitativos como la gravedad del delito, las
circunstancias especificas y la culpabilidad del acusado. Posteriormente, se procede
a la determinacién cuantitativa, donde se asigna una magnitud numeérica a la pena,
respetando los lineamientos establecidos por la ley penal. La verificacion de este
proceso requiere el estricto cumplimiento de lo estipulado en la legislacion
correspondiente. Este enfoque no solo busca una sancion proporcional y justa, sino
que también se adhiere a los principios y limites establecidos por la ley. Ademas,
conlleva a la personalizacion de la pena, adaptandola a las circunstancias Unicas de
cada caso. La finalidad es asegurar que la respuesta penal sea equitativa y adecuada
a la complejidad y singularidad de cada situacion juridica.
- Determinacion legal de la pena (establece el legislador). La evaluacion de un acto
penal en abstracto, llevada a cabo por el legislador, no se realiza de manera
arbitraria, sino que debe guiarse por la totalidad de los principios informadores que
limitan el ejercicio del ius puniendi. Especificamente, es crucial hacer referencia al
principio de legalidad y al principio de proporcionalidad.
- Determinacién ejecutiva de la pena (responsabilidad de la administracion del
sistema carcelario). La efectiva gestion de la pena implica considerar las posibles
modificaciones que pueda experimentar la pena concreta durante su cumplimiento.
Es decir, durante la ejecucion de la pena, esta puede ser ajustada conforme a razones
especificas establecidas por la ley.
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2.2.1.4. Etapas de la determinacion de la pena

Las etapas de la determinacion de la pena son las siguientes:

La identificacion de la pena basica. A traves de este proceso, el juez establece
un rango punitivo que abarca desde un minimo hasta un maximo. En el caso de
delitos como el homicidio simple, la pena aplicable tiene un limite inferior de
seis afios y un limite superior de veinte afios. Sin embargo, en delitos donde,
debido a lagunas en la técnica legal, solo se ha contemplado uno de los limites
en la pena prescrita, el magistrado judicial debe completar el limite faltante
basadndose en los criterios comdnmente aplicados para cada pena, los cuales
estan regulados en la seccion principal del Cédigo Penal al describirse el
catalogo o al detallarse las caracteristicas especificas de cada una de las penas
La individualizacién de la pena concreta. Corresponde al magistrado judicial
personalizar la pena concreta dentro de los parametros y limites establecidos por
la pena base en el periodo anterior. Este proceso suele ser una labor
individualizada y cualitativa que se realiza en funcion de las circunstancias
legitimamente distintivas presentes en el caso. La pena concreta sera la expresion
del ius puniendi del Estado en el fallo condenatorio, y serd deber del autor
culpable del delito cumplirla.

2.2.1.5. Como determinar la determinacion de la pena abstracta y

concreta

La sancion abstracta se encuentra delineada en el tipo legal, manifestandose

a través de expresiones como "pena no menor de" y "no mayor de". Este enunciado

actia como un referente inicial, delimita un espacio punitivo primario y constituye

el primer eslabon previo a la apreciacion juridica de la sancion. En contraste, la

sancion concreta se configura como la segunda etapa del proceso, representando la

valoracion judicial de la sancién, la cual se define conforme a la relevancia

jerarquica de las circunstancias particulares al momento de dictar una sentencia o

resolucion administrativa. (Guevara, 2021).

2.2.2. Extraneus

El extraneus es aquel sujeto que participa en un delito especial y no retne el

requisito caracteristico requerido por la normativa para ser considerado autor de un

ilicito penal.
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Para Mayta (2018), El extraneus podria involucrarse en delitos
funcionariales y ser responsable por la conducta ilicita perpetrada por un autor que
transgrede un deber especial. En este sentido, la intervencion del extraneus no
constituye una cualidad independiente de coejecucion del acto punible, sino que se
vincula como un accesorio del hecho principal. En otras palabras, carece de
autonomia y disposicion delictiva propia, aunque participa en la ejecucion de la
conducta censurable.

Las infracciones especiales reconocen unicamente al sujeto idoneo como
autor segun el tipo penal, incluso permiten la coautoria solo si esos funcionarios
cumplen con los requisitos especificos del tipo penal en cuestion. Por ende, la
autoria mediata no es aceptada para el extraneus. En consecuencia, ser autor
indirecto implica ser un autor de relevancia, y en estos casos no es posible definir
las caracteristicas de este sujeto fuera de las infracciones especiales.

Roxin (2018) Para determinar la autoria, es imprescindible no solo abordar
la teoria del dominio del hecho, que conceptia como el control de la accién final
que conduce al resultado tipico, sino también examinar los delitos de transgresion
del deber. En este contexto, el intraneus, al adquirir un compromiso ético o
institucional, se convierte en quien posee la responsabilidad principal. Por esta
razén, el extraneus no puede ser considerado autor principal o coautor en el sentido
estricto del dominio del hecho, ya que no demuestra ese compromiso ético o
institucional para salvaguardar un deber, aunque tenga conocimiento de la accion
final.

Cuando se plantea la posibilidad de considerar al extraneus como autor
indirecto, utilizando al intraneus como instrumento, se enfrenta la dificultad
inherente al reconocimiento de que el extraneus es denominado asi precisamente
por no tener las caracteristicas que el tipo penal requiere. Esto modifica la pregunta
sobre quién detenta el dominio final del hecho, especialmente en delitos especiales.
En este escenario hipotético, el instrumento si presenta una situacion especial, 1o
que implica un enfoque particular en el contexto de los delitos especiales. (Scheller,
2018).

En consecuencia, el actor extraneus, a pesar de emplear al intraneus como

elemento para llevar a cabo un acto delictivo, no es clasificado como autor indirecto
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debido a que no cumple con las caracteristicas de un autor especial. Es decir, no
posee los elementos tipicos que caracterizan la actuacion individual. (Gimbernat,
2016).

De acuerdo con lo expuesto, se infiere que el individuo ajeno no puede ser
considerado autor mediato al no demostrar una singularidad determinada y al
carecer del dominio final en la ejecucion del acto. Solo aquel que posea una
particularidad personal especifica sefialada por la ley puede ostentarse como autor;
de lo contrario, el actor externo solo podria ser clasificado como participe, al carecer
del mecanismo especial detallado en el tipo, y exhibiria una conducta equiparable
a la del intraneus. (Gomez, 2018)

2.2.2.1. Realidad problematica sobre el extraneus

Las infracciones por transgresion del deber suelen contar con regulaciones
especificas dentro de su propia doctrina, con disposiciones consideradas tanto
adecuadas como inadecuadas. Por esta razon, el analisis de las perspectivas
planteadas por Roxin y Jakobs ha sido motivo de un extenso y necesario debate
tedrico. En consecuencia, estas infracciones especiales han sido objeto de atencion
a nivel de la Corte Suprema y el Tribunal Constitucional. No obstante, en la
actualidad se han establecido argumentos opuestos y contradictorios.

El enfoque principal de este estudio radica en un aspecto altamente debatido
por la administracion de justicia: el participante extraneus, que abarca tanto al
coautor como al incitador. Es crucial destacar que cualquier individuo que brinde
asistencia para la ejecucion o induzca a otro en un delito de contravencion del deber
merece un tratamiento jurisprudencial equitativo e imparcial.

Es necesario aclarar que la préactica jurisprudencial no es completamente
uniforme, dado que, hasta la fecha, la Corte Suprema ha proporcionado un
tratamiento  jurisprudencial especifico sobre el extraneus, centrandose
principalmente en la infraccion de enriquecimiento ilicito. Este enfoque se deriva
del X Pleno Jurisdiccional de las Salas Permanentes y Transitorias de la Corte
Suprema de la RepuUblica del Per(, particularmente del Acuerdo Plenario 3-
2016/CJ-116. No obstante, es crucial sefalar que, a pesar de que el citado Pleno
Jurisdiccional abordd genéricamente los delitos especiales propios, el tratamiento

jurisprudencial se limitd especificamente a los temas relacionados con el
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enriquecimiento ilicito. Esta limitacion ha generado cierta controversia, ya que al
citar el X Pleno Jurisdiccional, no se discutio exclusivamente el delito de
enriquecimiento ilicito, sino que se tratd en términos generales de los delitos
especiales propios. Es evidente que la Corte Suprema se respaldo en la tesis de
Roxin, especificamente en la "Unidad del Titulo de Imputacion Penal”, como se
refleja en el fundamento 14, parrafo segundo, que sostiene: "La doctrina de la
unidad del titulo de imputacion en los delitos especiales es propia de la teoria de los
delitos de contravencion del deber”.

En este contexto, no se puede permitir la coexistencia de una cuestion
incuestionable que merezca ser debatida en relacion con el titulo de imputacion que
corresponde al intermediario involucrado en una infraccion de enriquecimiento
ilicito. Por lo tanto, la naturaleza accesoria de la colaboracion del intermediario lo
situard permanentemente bajo el mismo titulo de imputacién que abarca al autor
funcionario de dicho delito. Este punto critico ha sido expresamente respaldado
mediante la adicion de un parrafo final en el articulo 25° del Codigo Penal,
introducido por el articulo 2° del Decreto Legislativo N° 1361, que establece de
manera explicita: “El complice siempre responde en relacion al hecho punible
realizado por el autor, no obstante los elementos especiales que cimentan la
contrariedad del tipo legal no asistan en €1”. Es relevante sefalar que la misma
disposicion legal que respalda la mencionada innovacién debe ser aplicada también
para resolver el caso del incitador extraneus en una infraccion de enriquecimiento
ilicito, incluso cuando el articulo 24° del Cddigo Sustantivo no haya sido
modificado. Asimismo, este enfoque ha sido propuesto por la doctrina nacional.
(Cfr. Tomas Aladino Galvez Villegas. Delito de Enriquecimiento Ilicito. IDEMSA.
Lima. 2001, p. 185)

En este contexto, hasta el momento solo se ha abordado la condicion de
extraneus a nivel de coautor, pero no se ha regulado de manera clara la figura del
incitador, una cuestion que ya se vislumbraba desde la Casacién 782-2015, Del
Santa, "Delito de Enriquecimiento Ilicito”, reconocida como Doctrina
Jurisprudencial Vinculante. En dicha decision se afirmaba "que todo aquel que no
ostenta el grado de funcionario o servidor publico escapa del radio punitivo de la
norma”, dando lugar a situaciones de impunidad y respaldando la teoria de la
"Ruptura del Titulo de Imputacion Penal”.
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Sin embargo, se produjo la innovacion del articulo 25° del Cddigo Penal a
través del Decreto Legislativo 1351, en contraposicion a la mencionada Sentencia
de Casacion, incorporando un tercer parrafo: "ElI complice siempre responde en
referencia al hecho punible cometido por el autor, aunque los elementos especiales
no concurran en él". Bajo esta consideracion, en este nuevo marco era posible la
imputacion del comportamiento del coautor. En términos generales, esto implica
una "complicidad Unica" en concordancia con la STC N° 2758-2004-PHC/TC del
23 de noviembre del 2004, conocida como el Caso Bedoya de Vivanco.

En el caso del delito de enriquecimiento ilicito, catalogado como un delito
especial y propio, se reconoce la posibilidad de la participacion de terceros en su
comision sin que ello suponga la ruptura del titulo de imputacion. La intervencién
de terceros, incluso mas alla de su colaboracion material especifica, se considera
Unicamente como coparticipes, dado que no cumplen con el requisito de ser
funcionarios, condicién necesaria para la autoria segun el tipo penal. Es claro que
los coparticipes, al igual que cualquier otra persona, tienen la obligacion de evitar
la lesion del bien o interés juridico protegido por la normativa penal pertinente. En
este sentido, no es necesario que el coautor posea la apreciacion juridica que
caracteriza a la autoria, ya que su papel se limita a ser un participe.

Ademas, la Corte Suprema respalda la doctrina de la unidad del titulo de
imputacion, estableciendo que tanto el participe extraneus (coautor e incitador)
como el autor intraneus responderian por el mismo delito especial. Esta posicion
fue comunicada en el apartado 11.a del Acuerdo Plenario 2-2011/CJ-116 y fue
ratificada en la intervencion oral del Fiscal Supremo Alcides Chinchay Castillo
durante el X Pleno Jurisdiccional Supremo en Materia Penal el 28 de septiembre de
2016 (Garcia Ledn, Godofredo André, "La punibilidad del participe extraneus en
los delitos especiales”, A proposito del Acuerdo Plenario N°3-2016/CJ-116, en
Actualidad Penal N°42, Lima: diciembre de 2017).

En resumen, la postura planteada por la Corte Suprema en el Acuerdo
Plenario 2-2011/CJ-116 gener0 incertidumbre, ya que, inicialmente, la Casacion
782-2015, Del Santa, contradecia estas afirmaciones, Ilevando a la modificacion del
articulo 25° del Cadigo Penal, estableciendo la "Complicidad Unica". Ademas, el
Acuerdo Plenario 3-2016/CJ-116, aunque abordé la figura del extraneus en el
delito de enriquecimiento ilicito, no corrigid la situacion del extraneus (incitador)
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en todos los delitos especiales propios, dejando sin cambios el articulo 24° que

fundamentalmente regula la conducta del incitador. Esto crea un vacio legal y la

posibilidad de impunidad en otros delitos especiales propios, permitiendo que el
extraneus (instigador) continie amparandose plenamente en la teoria de Ruptura
del Titulo de Imputacion Penal.

2.2.3. Delitos contra la administracion publica

2.2.3.1. Concepto de delitos contra la administracion publica
Es una infraccion que impacta en los intereses patrimoniales del Estado,
comprometiendo la correcta administracion de los mismos, en linea con las

responsabilidades inherentes al cargo oficial y las obligaciones del funcionario o

servidor publico para el desarrollo y la salvaguardia de los destinos del patrimonio

estatal.
2.2.3.2. Delitos cometidos contra la administracion publica
Para Prado (2017) Los delitos contra la administracion publica son:

- Delito de colusién. Reside en la concertacion astuta que ejecuta el burdcrata
publico con un mediador al intervenir con este Gltimo en un acto de licitacion,
contratacion u otra clase de maniobra o negociacién en el cual personifica a los
intereses del Estado. De este modo, el autor del delito defrauda la confianza
gubernamental y complica o afecta el patrimonio estatal. EI mediador o tercero
que participa y se favorece con el pacto colusorio al no poseer la calidad de
burdcrata publico que exige la ley para ser autor del delito (extraneus) solamente

es considerado y reprimido como un coautor primario.

Delito de peculado. Son actos que implican formas indebidas de apropiacién o
utilizacion de los bienes y recursos publicos que estan bajo la custodia, disposicion
o0 proteccidén del funcionario publico debido a su cargo o funcién. Esta conducta
constituye también una infraccion que afecta el patrimonio del Estado. El
perpetrador del delito obtiene un beneficio ilicito para si mismo o para un tercero
al disponer o conceder indebidamente estos caudales o bienes publicos. En caso
de que la valoracion de los bienes pablicos objeto del delito supere el equivalente
adiez unidades impositivas tributarias, o si estaban destinados a fines asistenciales
o0 de apoyo social, se aplican circunstancias agravantes especificas que conllevan

una sancion mas severa.
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- Delito de corrupcion de funcionarios. La corruptela funcionaria constituye la mas
repudiable expresion del detrimento del Estado y de sus miembros representantes
de poder. El exceso de poder, la comercializacion de los puestos publicos vy el
lucro ilicito han sido parte significativa de coyunturas recientes que han alcanzado
a implicar a los méas altos funcionarios del legislativo, ejecutivo y judicial de
nuestra nacion. Se trata especialmente de infracciones que simbolizan
conveniencias activas o0 pasivas de soborno y cohecho. Con estos
comportamientos, se afecta la integridad y el buen desempefio de los cargos y
servicios que competen al burdcrata.

- Delito de enriquecimiento ilicito. La obtencion ilicita de riqueza, sancionada por
la ley, se manifiesta a traveés de actos innominados continuos o paralelos que
generan un incremento patrimonial ilegal para el sujeto activo. Segun la
clarificacion de la teoria juridica especializada, esta infraccion consiste en
enriquecerse sin una procedencia justificada. La equidad de un beneficio radica
en la capacidad de demostrar los origenes de un aumento patrimonial econémico
de acuerdo con la ley y los estandares €ticos que rige la justicia. Por lo tanto, que
el beneficio no pueda ser justificado es parte integral del delito de enriquecimiento
ilicito y no simplemente una circunstancia para penalizar dicha adquisicion.

2.2.3.3. Consecuencias de los delitos cometidos contra la administracion publica

Las principales secuelas de los delitos contra la administracion publica son
los siguientes:

- Consecuencias econémicas: Inseguridad politica de los estados financieros que
causan menor inversion.

- Consecuencias politicas: Afecta el eficaz funcionamiento de las entidades
estatales, perturba su validez, dafia los principios esenciales de la organizacion
democratica y quiebra la adecuada organizacidn gubernativa de los poblados.

- Consecuencia Social: Generaliza en lo particular la pobreza y acrecienta el
descontento de las mayorias populares, deteriora de credibilidad en las
instituciones estatales, aumento de la delicuencia por falta de oportunidades y la
expansion desmedida de la corrupcion que minimiza el progreso y adelanto de los

pueblos.
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2.3. Marco conceptual

2.3.1. Determinacion de la pena del extraneus

La determinacion de la pena para el extraneus dependerd de cémo se
clasifique el delito especial, ya sea como infraccion de dominio o como
contravencion de una labor especifica, y se ajustara a los principios
correspondientes de la unidad o ruptura del titulo de imputacion.(Garcia, 2019).

2.3.2. Pena al instigador

"Cuando el autor lleva a cabo el delito utilizando el fraude, esto no implica
la transferencia de responsabilidad del instigador; por el contrario, sirve como
fundamento para condenar al instigador” (Montenegro, 2021).

2.3.3. Pena al complice

La confabulacién se define como la colaboracion en la ejecucion de un
hecho punible cometido encubiertamente por otro; de manera méas simple, es
proporcionar ayuda a otra persona para cometer un acto delictivo. En este contexto,
el coautor no posee el dominio del hecho, ya que este reside Gnicamente en el autor
del delito. (Casacion N° 367-2011 - Lambayeque).

2.3.4. Pena al complice primario

La penalidad que le concierne a un coautor primario es similar a lo que le
toca al autor; compréndiendose que se trata del mismo marco punitivo (pena
conminada por el tipo penal). Pero, en relacion a la pena concreta, tanto el autor
como el coautor pueden recibir diferentes condenas acorde al especifico nivel de
amonestacion que les concierne de manera personal (Recurso de Nulidad 66 - 2016
- Ucayali).

2.3.5. Pena al complice secundario

Aquella persona que colabora en la comision de la infraccion con una
contribucion gque no afecta significativamente la posibilidad de cometer la conducta
ilicita, se le reduce prudencialmente la sancion. (Rosales,2018).

2.3.6. Delitos contra la administracion publica

El elemento fundamental en los delitos contra la gestién publica es la
condicion de "funcionario publico". Se califican principalmente como delitos las

siguientes conductas: sobornos, defraudaciones, confabulaciones, arbitrariedad,
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desfalcos, trafico de influencias y enriquecimiento ilicito, entre otros (Diaz, y
Zamora, 2017).

2.3.7. Delito de colusion

Complicidad astuta que comete el funcionario publico con un mediador al
intervenir con este Gltimo en una accion de licitacion, contratacion u otro tipo de
negociacion en el cual personifica a los intereses publicos. De esta manera, el autor
del delito afecta la confianza estatal y dafia el patrimonio publico. EI mediador que
participa y se favorece del acuerdo colusorio al no poseer la condicion de
funcionario publico que exige la ley para ser autor del delito (extraneus) solamente
es estimado y reprimido como un coautor primario (Rojas, 2016).

2.3.8. Delito de peculado

Se refieren a una serie de acciones que constituyen formas de apropiacion o
manejo indebido de los bienes y recursos publicos que son recibidos y
administrados por el servidor pablico en virtud de su cargo. Este tipo de infraccion
afecta directamente al patrimonio del Estado. El autor del delito obtiene un
beneficio ilicito para si mismo o para un tercero al utilizar indebidamente o permitir
sin derecho el acceso a dichos recursos publicos. Cuando el valor de estos bienes
publicos supera las diez unidades impositivas tributarias, o cuando estaban
destinados a fines de apoyo social, se establecen agravantes especificos que
conllevan a una penalidad mas severa. (Rojas, 2016).

2.3.9. Delito de corrupcion de funcionarios

Se trata de infracciones que simbolizan formas activas o pasivas de cohecho
y podredumbre. Con estas conductas, se afecta la honestidad y el adecuado
cumplimiento de las funciones y servicios que corresponden al burdcrata o servidor
publico (Rojas, 2016).

2.3.10. Delito de enriquecimiento ilicito

Se trata de una infraccion que puede considerarse técnicamente imperfecta,
ya que no implica un comportamiento especifico, pero si la posesion de un cierto
nivel de ingresos econdmicos sin un origen justificable. Este tipo de situacion debe

someterse a la evaluacion de la autoridad judicial. (Rojas, 2016).
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Capitulo I11: Hipdtesis

3.1. Hipotesis general
La pena del extraneus influye directamente en los delitos contra la
administracion publica en los juzgados penales de Huamanga - Ayacucho - 2022.
3.2. Hipotesis especificas
- La determinacion de la pena al instigador influye directamente en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.
- La determinacion de la pena al complice influye directamente en los delitos contra
la administracién publica en los juzgados penales de Huamanga.
- La determinacion de la pena al complice primario influye directamente en los
delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.
- La determinacion de la pena al complice secundario influye directamente en los
delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.
3.3. Variables
3.3.1.Variable (Ox): Determinacion de la pena del extraneus
La determinacion judicial de la pena es la etapa mas significativay compleja
en la aplicacion de las consecuencias juridicas del delito. Se trata de un proceso
técnico y valorativo para establecer la pena, ya sea para el autor o participe de un
acto delictivo. (Righi, 2016).
3.3.2. Variable (Oy): Delitos contra la administracion publica
Es un delito penal que perjudica los intereses patrimoniales del Estado,
comprometiendo la adecuada gestion y destino de dichos recursos, en concordancia
con las responsabilidades del servidor publico para promover y fortalecer los

objetivos del patrimonio estatal. (Guevara, 2021).

Capitulo 1V: Metodologia

4.1. Método de investigacion

Los precedimientos seleccionados y utilizados en el proceso del estudio
fueron:
- Induccion. Modo por el que se parte de un hecho concreto para formular un

razonamiento mas general.
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- Deduccion. Medio por el cual se parte desde un razonamiento mas general hasta
un hecho concreto.

- Andlisis. Examen minucioso de un asunto para conocer su naturaleza, sus
caracteristicas, su estado y los factores que intervienen en todo ello.

- Sintesis. Exposicion breve que a modo de resumen contiene un conjunto de ideas
relacionadas con un asunto que estaban dispersas.

- Estadistico. Procedimientos que admiten organizar, detallar, examinar e dilucidar
datos para lograr informacion significativa y dtil.

4.2. Tipo de investigacion

Para realizar el estudio se considero el tipo de investigacién bésica, toda vez
que se busca sistematizar el conocimiento cientifico.

La investigacion basica se caracteriza por explorar nuevos conocimientos y
realidades cognitivas, permitiendo organizar, precisar, enunciar, difundir y
comunicar hechos y fendmenos que tienen lugar en la naturaleza, la sociedad y el
pensamiento. (La Fuente, 2017).

4.3. Nivel de investigacion

En la investigacion se aplico el enfoque descriptivo correlacional, ya que
se llevaron a cabo estudios en profundidad para recopilar informacion relevante.
Ademas, este enfoque facilitd la medicién de las variables categorizadas en el
estudio.

Con el nivel descriptivo se caracteriz6 el hecho con el fin de establecer su
comportamiento y con el nivel correlacional se logré determinar las relaciones
existentes entre las variables estudiadas, mediante el uso de los coeficientes de
correlacion (Carrasco, C.; 2016).

4.4. Disefio de investigacion

En el presente estudio se empled como estrategia de investigacion el disefio
correlacional/causal, debido a que regula-analiza (vision cuantitativa) o calcula-
analiza (orientacion cualitativo), es la agrupacion entre calidades, acepciones, fines
0 atributos en un momento dado.

El disefio correlacional/causal describe las relaciones entre dos o mas
variables en determinado momento. Por consiguiente, percibir que dos variables se

conducen juntamente no indica que una variable sea la causa de la otra. Por ello, se
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suele indicar, por criterio logico, que la correlacion no implica causalidad.
(Solorzano, 2016).

El esquema del disefio correlacional/causal es la siguiente:

M = Muestra

X1= Determinacion de la pena del extraneus
X2 = Delitos contra la administracion publica
R = Relacién entre variables

4.5. Poblacién, muestra y muestreo

4.5.1. Poblacion

La poblacion, se caracteriza como la totalidad absoluta de todos los
elementos seleccionados para su estudio, con el propdsito de extraer posibles
referencias cuantitativas. (Gomez, 2018).

En el andlisis efectuado, se ha tomado en consideracion como poblacion
absoluta a 100 operadores de justicia que laboran y litigan en los juzgados penales
de Huamanga del Distrito Judicial de Ayacucho.

4.5.2. Muestra

Se conoce como muestra, al elemento a ser estudiado y que es una parte
representativa de la poblacién seleccionada, de las valoraciones cuantificables que
se logren de esta muestra solo se referiran a la poblacién referida (Gémez, 2018).

Los integrantes de la muestra de estudio, estuvo conformado por un total de
80 operadores de justicia que desempefian sus funciones y participan en litigios
dentro de los juzgados penales de Huamanga. Para determinar la muestra se tomo

en cuenta la siguiente operacion estadistica:

Z>N pq
[
Z2pq + NE2
- Reemplazando valores:
(1.96)2 (100) (0.25)
n=

" (1.96)2(0.25) + (100) (0.0025)
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(3.8416) (25)

T ——
0.9604 + 0.25
96.04

N Semmemmneeneee =80.03

1.2

4.5.3. Muestreo

Para el presente estudio se consider6 especificamente el tipo de muestreo
probabilistico aleatorio simple. Se denomina muestreo aleatorio simple a una parte
significativa de la muestra que es elegida de la poblacion seleccionada para el
estudio. Cada elemento es seleccionado al azar y por mera eventualidad; es decir,
que cada elemento posee la misma posibilidad de ser nominado en cualquier
momento durante el proceso de la investigacion (Gomez, 2018).

4.6. Tecnicas e instrumentos de recoleccion de datos
4.6.1. Técnicas
Se empleo la técnica de encuesta como procedimiento, posibilitando asi la
organizacion de los cuestionarios.
La técnica es cualidad intelecta para utilizar diversos materiales y
procedimientos, para cumplir propoésitos trazados. (Gutiérrez, 2017).
4.6.2. Instrumentos
Los instrumentos empleados para recopilar informacion de los elementos
seleccionados fueron las fichas de cuestionario, la misma que permitio acopiar
informacion relevante.
El instrumento es la herramienta que emplean investigadores en la actividad
académica (Gutiérrez, 2017).
4.6.3. Criterios de validez y confiabilidad de los instrumentos
- Validacion. Los cuestionarios, antes de su aplicacion a los operadores de justicia
fueron evaluados por expertos, los instrumentos fueron validados por el Dr. W.
Ivan Gomez Carrasco y el Dr. Fred A. Jiménez Cardenas, quienes
proporcionaron un dictamen favorable para su aplicabilidad.
- Confiabilidad. Para evaluar la confiabilidad del instrumento, se utilizo el Alfa de

Cronbach estandarizado, utilizando la siguiente formula estadistica:

2
K 1_282i
K -1 S

T
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K: El nimero de items

Si~2: Sumatoria de Varianzas de los items
ST/2: Varianza de la suma de los items
a: Coeficiente de Alfa de Cronbach

Los resultados obtenidos de la prueba piloto, realizada en los elementos
representativos de la poblacion, establece: 861 para el cuestionario de la variable
determinacion de la pena del extraneus y 880 para el cuestionario de la variable
delitos contra la administracion publica; fundamentando la validez y confiabilidad

de los instrumentos de prueba utilizados.

4.7. Técnicas de procesamiento y analisis de datos

El proceso de tabulacion de los datos se realizd en una computadora
personal utilizando el programa de computador estadistico SPSS V26. Los
resultados fueron mostrados en tablas con sus pertinentes graficos. La valoracion
analitica de los resultados se defini6 de manera numéral y porcentual detallando los
datos mas representativos. El estadigrafo de prueba gque se tuvo en consideracion es
la prueba de Chi Cuadrado y Pseudo Cuadrado de Nagelkerke. ElI Chi-Cuadrado
permitio hallar la diferencial entre la valoracién de los datos reales y los esperados,
y dividir la diferencia con los valores de los datos esperados y el Pseudo Cuadrado

de Nagelkerke indica la parte de la varianza de las variables relacionadas.

4.8. Aspectos éticos de la investigacion

La informacion existente en el actual estudio, fueron estructurados en su
estructura tedrica y cuantificable, por el mismo responsable del estudio; de ahi, que
la presente tesis es de autoria propia y su originalidad cientifica se sustentan en los
textos bibliograficos utilizados durante la ejecucion del estudio y que todas ellas
estan citadas en las referencias bibliograficas del presente estudio.
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Capitulo V: Resultados
5.1. Descripcion de resultados

5.1.1. Resultados descriptivos

Tabla 1
Niveles de la determinacion de la pena del extraneus.

Variable Niveles fi %
Determinacion de la penadel Adecuada 12 15.0
extraneus. Moderada 22 275

Inadecuada 46 57.5
Total 80 100.0

Fuente: Base de datos.

Figura 1
Determinacion de la pena del extraneus

57.5%

27.5%

15.0%

Adecuada Moderada Inadecuada

De entre el 100% de profesionales operadores de justicia, consultados sobre
la determinacion de la pena del extraneus, expresan lo siguiente: 57.5% consideran
que es inadecuada, 27.5% detallan que es moderada y 15.0% definen que es
adecuada.
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Tabla 2
Distribucién de frecuencias de dimensiones de la variable “determinacion de la pena

del extraneus”.

Dimensiones Niveles fi %

Pena al instigador Adecuada 12 15.0
Moderada 24 30.0

Inadecuada 44 55.0

Total 80 100.0
Pena al complice Adecuada 10 125
Moderada 22 27.5

Inadecuada 48 60.0

Total 80 100.0
Pena al complice primario Adecuada 12 15.0
Moderada 26 325

Inadecuada 42 52.5

Total 80 100.0

Pena al complice secundario Adecuada 10 12.5
Moderada 20 25.0

Inadecuada 50 62.5

Total 80 100.0

Fuente: Base de datos.

Figura 2
Dimensiones de la variable derterminacion del la pena del
extraneus
60.0% 62.5%
55.0%

==-U 52.5%

2.504
30.0% 57 S0 5255
27.5% 25.0%
15.0% 12.5% 15.0% 12.5%

H Adecuada M Noderada BEInadecuada

Del 100% de operadores de justicia, consultados en relacion con las
dimensiones de la variable, determinacion de la pena del extraneus, sefialan:
Relacionado con la pena del instigador: 55.0% consideran que es inadecuada,
30.0% sefialan que es moderada y 15.0% determinan que es adecuada. Relacionado
a la pena al complice: 60.0% consideran que es inadecuada, 27.5% sefialan que es
moderada y 12.5% determinan que es adecuada. Relacionado a la pena al complice
primario: 52.5% consideran que es inadecuada, 32.5% sefialan que es moderada y
15.0% determinan que es adecuada. Relacionado a la pena al cbmplice secundario:
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62.5% consideran que es inadecuada, 25.0% sefialan que es moderada y 15.5%
determinan que es adecuada.
Tabla 3

Niveles de clasificacion de los delitos contra la administracion puablica.

Variable Niveles fi %
Delitos contra la Minimo 10 12.5
administracién publica Ocasional 20 25.0
Excesivo 50 62.5
Total 80 100.0
Figura 3

Delitos contra la administracion puablica

62.5%

25.0%

12.5%

Minimo Ocasional Excesivo

Del total de profesionales operadores de justicia, consultados en relacién a
los delitos contra la administracion publica: 62.5% deliberan ser excesivo, 25.0%

detallan que es ocasional y 12.5% precisan que es minimo.
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Tabla 4
Distribucion de frecuencias de las dimensiones de la variable “delitos contra la

administracion publica”.

Dimensiones Niveles fi %
Delito de colusién Minimo 12 15.0
Ocasional 16 20.0
Excesivo 52 65.0
Total 80 100.0
Delito de peculado Minimo 12 15.0
Ocasional 18 22.5
Excesivo 50 62.5
Total 80 100.0
Delito de corrupcion de funcionarios ~ Minimo 10 12.5
Ocasional 22 27.5
Excesivo 48 60.0
Total 80 100.0
Delito de enriquecimiento ilicito Minimo 8 10.0
Ocasional 18 22.5
Excesivo 54 67.5
Total 80 100.0
Figura 4
Dimensiones de la variable delitos contrala administracion
publica
65.0%

60.0%

27.5%
27.5%

15.0%. 12_5%I

ENMinimo ™ Ocasional BEXxcesivo

22.50%

20.0%

Del 100% de operadores de justicia, referente a las dimensiones de la

10.0%

variable delitos contra la administracion publica, sefialan: Referente al delito de
colusion: 65.0% consideran que es excesivo, 20.0% sefialan que es ocasional y
15.0% determinan que es minimo. Referente al delito de peculado: 62.5%
consideran que es excesivo, 22.5% sefialan que es ocasional y 15.0% determinan
gue es minimo. Referente al delito de corrupcion de funcionarios: 60.0% consideran
que es excesivo, 27.5% sefnalan que es ocasional y 12.5% determinan que es
minimo. Referente a los delitos de enriquecimiento ilicito: 67.5% consideran que

es excesivo, 22.5% sefalan que es ocasional y 10.0% determinan que es minimo.
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5.1.2. Resultados correlacionales

Tabla 5
Prueba de variabilidad de la hipotesis general y especificas.
Pseudo Porcentaje de
Logaritmo de Chi Sig. Cuadrado de influencia x
Hip6tesis Variables verosimilitud Cuadrado bilateral Nagelkerke 100%
Hipbtesis Determinacion de la pena
general del extraneus. 21,615 39,422 ,000 ,468 46,8
Delitos contra la
administracion publica
Hipotesis Determinacion de la pena al
especificas  instigador. 20,598 38,194 ,000 ,456 45,6
1 Delitos contra la
administracion publica
Hipotesis ~ Determinacion de la penaal 22,785
especificas  complice. 34,186 ,000 415 41,5
2 Delitos contra la
administracion publica
Hipotesis Determinacion de la penaal
especificas  complice primario. 22,273 29,378 ,000 ,368 36,8
3 Delitos contra la
administracion publica
Hipbtesis Determinacion de la penaal
especificas  complice secundario. 20,598 38,194 ,000 ,456 45,6

4 Delitos conta la

administracion publica

La tabla 5 muestra la significancia bilateral de cada variable y dimension
estudiada, junto con el valor obtenido al calcular el chi-cuadrado para cada
componente. Al ser inferior al 5% (p < 0,05), se concluye que existe una
dependencia entre la variable independiente y la variable dependiente, asi como
entre sus respectivas dimensiones. Este resultado sugiere una asociacion
estadisticamente significativa entre las variables analizadas en el estudio.

En el analisis de la hipotesis general, se observa que la determinacion de la
pena para el extraneus presenta una alta variabilidad en los delitos contra la
administracion publica, alcanzando el 46,8% segun el indice del pseudo cuadrado
de Nagelkerke, 468, y al p valor de 0,000. En la hipotesis especifica 1, se evidencia
que la determinacién de la pena para el instigador también muestra una alta
variabilidad sobre los delitos contra la administracion pablica, con un indice del
pseudo cuadrado de Nagelkerke de 456 y al p valor de 0,000. En la hipétesis

especifica 2, la determinacion de la pena para el complice presenta una alta
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variabilidad del 41,5%, segun el indice del pseudo cuadrado de Nagelkerke, .415,
y al p valor de 0,000. En la hipotesis especifica 3, la determinacién de la pena para
el complice primario exhibe una alta variabilidad del 36,8%, con un indice del
pseudo cuadrado de Nagelkerke de 368 y al p valor de 0,000. Por ultimo, en la
hipotesis especifica 4, la determinacion de la pena para el complice secundario
presenta una alta variabilidad del 45,6%, segun el indice del pseudo cuadrado de
Nagelkerke, 456 y al p valor de 0,000.
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5.2. Contrastacion de hipotesis
Hipdtesis general

Ho Ladeterminacion de la pena del extraneus no influye directamente en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga -
Ayacucho - 2022.

Hi La determinacion de la pena del extraneus influye directamente en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga -
Ayacucho - 2022.

Estimaciones de Error Limite Limite
parametro Estimacion estandar Wald gl Sig. inferior superior
Umbral [D2=1] 1,820 ,698 6,070 1 ,014 386 3,228
[D2=2] 6,422 1,180 29,118 1 ,000 3,504 7,272
Ubicacion V1 1,710 346 18,356 1 ,000 862 2,408

Conclusion. La determinacion de la pena del extraneus ejerce una influencia
significativa en los delitos contra la administracion pablica. Este hallazgo se
respalda por el puntaje Wald estimado de 18,356, que supera el punto de corte
de 4 para el modelo de andlisis. Ademas, la significancia estadistica es
respaldada por un valor de p = 0,000, que es inferior a 0,05, permitiendo el
rechazo de la hipotesis nula. Por lo tanto, se puede inferir que la determinacion
de la pena del extraneus tiene un impacto directo en los delitos contra la
administracion publica en los juzgados penales de Huamanga - Ayacucho -
2022, con una intensidad considerable del 46,8%, segun el Pseudo Cuadrado

de Nagelkerke.
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Hipotesis especifica 1
Ho La determinacion de la pena al instigador no influye directamente en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.
Hi La determinacion de la pena al instigador influye directamente en los delitos

contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.

Estimaciones de Estimacion Error Sig. Limite Limite
parametro estandar Wald gl inferior superior
Umbral [D2=1] 1,660 ,646 6,186 1 ,014 356 3,136
[D2=2] 6,280 ,180 29,178 1 ,000 3,628 7,406
Ubicacion V1 1,710 346 18,188 1 ,000 848 2,196

Conclusién. La determinacion de la pena al instigador tiene un impacto
significativo en los delitos contra la administracion publica. Este resultado se
respalda por el puntaje Wald estimado de 18,188, que supera el punto de corte
de 4 para el modelo de andlisis. Ademas, la significancia estadistica se confirma
con un valor de p = 0,000, que es menor a 0,05, permitiendo el rechazo de la
hipétesis nula. Por lo tanto, se puede inferir que la determinacién de la pena al
instigador tiene una influencia directa en los delitos contra la administracién
publica en los juzgados penales de Huamanga, con una intensidad significativa
del 45,6%, segln el Pseudo Cuadrado de Nagelkerke.
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Hipotesis especifica 2
Ho La determinacion de la pena al complice no influye directamente en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.
Hi La determinacion de la pena al complice influye directamente en los delitos

contra la administracién publica en los juzgados penales de Huamanga.

Estimaciones de Error Limite  Limite
paradmetro Estimacion estandar Wald gl Sig.  inferior  superior

Umbral [D2=1] 1,734 ,664 6,326 1 ,014 386 3,228

[D2=2] 6,382 1,222 29,244 1 ,000 3,504 7,272

Ubicacion V1 1,710 342 18,242 1 ,000 862 2,408

Conclusién. La determinacion de la pena al complice tiene un impacto
significativo en los delitos contra la administracion puablica. Este resultado se
respalda por el puntaje Wald estimado de 18,242, que supera el punto de corte de 4
para el modelo de andlisis. Ademas, la significancia estadistica se confirma con un
valor de p = 0,000, que es menor a 0,05, permitiendo el rechazo de la hip6tesis nula.
Por lo tanto, se puede inferir que la determinacion de la pena al complice tiene una
influencia directa en los delitos contra la administracion publica en los juzgados
penales de Huamanga, con una intensidad alta del 41,5%, segin el Pseudo
Cuadrado de Nagelkerke.
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Hipotesis especifica 3
Ho La determinacién de la pena al complice primario no influye directamente en
los delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de
Huamanga.
Hi La determinacion de la pena al complice primario influye directamente en los

delitos contra la administracion pablica en los juzgados penales de Huamanga.

Estimaciones de Error Limite Limite
pardmetro Estimacion  estdndar  Wald gl Sig. inferior superior

Umbral [D2=1] 1,868 ,652 6,070 1 ,014 386 3,228

[D2=2] 6,422 1,166 29,098 1 ,000 3,504 7,272

Ubicacion Vi 1,256 348 18,288 1 ,000 862 2,408

Conclusion. La determinacion de la pena al complice primario tiene un
impacto significativo en los delitos contra la administracion pablica. Este resultado
se respalda por el puntaje Wald estimado de 18,288, que supera el punto de corte
de 4 para el modelo de analisis. Ademas, la significancia estadistica se confirma
con un valor de p = 0,000, que es menor a 0,05, permitiendo el rechazo de la
hipétesis nula. Por lo tanto, se puede inferir que la determinacion de la pena al
complice primario tiene una influencia directa en los delitos contra la
administracion publica en los juzgados penales de Huamanga, con una intensidad

alta del 38,8%, segun el Pseudo Cuadrado de Nagelkerke.
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Hipotesis especifica 4
Ho La determinacion de la pena al complice secundario no influye directamente en
los delitos contra la administracion pablica en los juzgados penales de
Huamanga.
Hi La determinacion de la pena al complice secundario influye directamente en los

delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga.

Estimaciones de Error Limite Limite
pardmetro Estimacion  estdndar ~ Wald gl Sig. inferior  superior

Umbral [D2=1] 1,820 ,698 6,070 1 ,014 386 3,228

[D2=2] 6,422 1,180 29,118 1 ,000 3,504 7,272

Ubicacion V1 1,710 346 18,356 1 ,000 862 2,408

Conclusion. La determinacion de la pena al complice primario influye en
los delitos contra la administracion publica, considerando que el puntaje Wald
estima 18,356 es mayor de 4 que viene a ser el punto de corte para el modelo de
analisis y es reforzado por p = 0,000 < a 0.05 permitiendo el rechazo de la hipotesis
nula, por lo tanto se llega a inferir que la determinacion de la pena al complice
primario influye directamente en los delitos contra la administracion publica en los
juzgados penales de Huamanga, con una intensidad alta de 46,8 segun el Pseudo

Cuadrado de Nagelkerke.
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5.3. Discusion de resultados

El objetivo general planteado busca analizar la relacion entre la
determinacion de la pena del extraneus y los delitos contra la administracion publica
en los juzgados penales de Huamanga - Ayacucho - 2022. Este objetivo se
considerara cumplido si se logra establecer, de acuerdo con el estudio de Mayta
(2018), que el criterio fundamental para la aplicacion de la responsabilidad penal
del instigador extraneus en los delitos especiales propios debe basarse en el
principio de legalidad. Ademas, se espera obtener una comprension sobre la sancion
penal, que varia entre 3 y 6 afios de prision, segun la investigacion de Mayta.

El primer objetivo especifico planteado tiene como propdsito analizar la
relacién entre la determinacion de la pena al instigador y los delitos contra la
administracion puablica en los juzgados penales de Huamanga. Este objetivo se
considerara cumplido si se logra establecer, segun la investigacion de Mayta (2018),
que la sancién del instigador extraneus en los delitos especiales propios se ajusta a
los criterios de interpretacion de la legislacion penal peruana. Concluyendo que sera
sancionado con una pena privativa de libertad no menor de dos ni mayor de cinco
afios, asi como con una multa de noventa a ciento ochenta dias.

El segundo objetivo especifico planteado busca determinar la influencia
entre la determinacion de la pena al complice y los delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de Huamanga. Este objetivo se considerara
cumplido si se logra establecer, segun la investigacion de Ramirez (2020), que la
confabulacion puede entenderse como una forma de colaboracion culpable,
abarcando diversas formas de ayuda, asistencia o colaboracion premeditada para la
ejecucion de un delito fraudulento que no constituye autoria, coautoria o autoria
mediata. Ademas, se concluye que el cémplice recibird una sancién menor en
comparacion con los autores.

El tercer objetivo especifico planteado tiene como proposito determinar la
influencia entre la determinacion de la pena al complice primario y los delitos
contra la administracion puablica en los juzgados penales de Huamanga. Este
objetivo se considerard cumplido si se logra establecer, de acuerdo con la

investigacion de Avelar (2018), que el coautor primario es aquel que proporciona
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una ayuda sin la cual no se hubiera podido cometer el delito. Ademas, se concluye
que el coautor primario seré& sancionado con la pena prevista para el autor.

El cuarto objetivo especifico planteado tiene como propdsito determinar la
influencia entre la determinacion de la pena al complice secundario y los delitos
contra la administracion puablica en los juzgados penales de Huamanga. Este
objetivo se considerard cumplido si se logra establecer, de acuerdo con la
investigacion de Avelar (2018), que el cémplice secundario es aquel que
proporciona un aporte que no es indispensable para la realizacién del delito.
Asimismo, se concluye que el cdémplice secundario es susceptible de una

disminucion prudencial de la pena.
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Conclusiones
La influencia directa de la determinacion de la pena del extraneus en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga -
Ayacucho — 2022, se confirma, ya que el puntaje Wald de 18,356 supera el
umbral de 4, establecido como punto de corte para el modelo de analisis.
Ademas, esta conclusion se refuerza con un valor de p = 0,000, que es inferior a
0.05, permitiendo el rechazo de la hipétesis nula.
La determinacion de la pena al instigador influye directamente en los delitos
contra la administracion publica en los juzgados penales de Huamanga, por
cuanto el puntaje Wald de 18,188 es mayor de 4 que viene a ser el punto de corte
para el modelo de analisis y es reforzado por p = 0,000 < a 0.05 que permite el
rechazo de la hipétesis nula.
Se confirma que la determinacion de la pena al complice tiene una influencia
directa en los delitos contra la administracion publica en los juzgados penales de
Huamanga. Esto se respalda con un puntaje Wald de 18,242, que supera el
umbral de 4 establecido como punto de corte para el modelo de anélisis. Ademas,
el valor de p = 0,000 es menor que 0.05, lo que permite el rechazo de la hip6tesis
nula.
Se concluye que la determinacion de la pena al complice primario tiene una
influencia directa en los delitos contra la administracion publica en los juzgados
penales de Huamanga. Esto se respalda con un puntaje Wald de 18,242, que
supera el umbral de 4 establecido como punto de corte para el modelo de analisis.
Ademas, el valor de p = 0,000 es menor que 0.05, lo que permite el rechazo de
la hipotesis nula.
Se concluye que la determinacién de la pena al complice secundario tiene una
influencia directa en los delitos contra la administracion publica en los juzgados
penales de Huamanga. Esto se respalda con un puntaje Wald de 18,356, que
supera el umbral de 4 establecido como punto de corte para el modelo de analisis.
Ademas, el valor de p = 0,000 es menor que 0.05, lo que permite el rechazo de

la hipotesis nula.
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Recomendaciones

1. Que la Corte Suprema de Justicia, como méaxima entidad juridica del pais,
organice e instituya foros académicos que ayuden a explorar, debatir y
solucionar las dificultades y controversias que se rigen en la teoria penal.

2. Promover debates juridicos en los colegios de abogados, como una estrategia
valiosa para abordar y resolver los vacios o contradicciones normativas, que se
presentan en los delitos contra la administracion pablica. Estos debates pueden
proporcionar un espacio para el intercambio de ideas, anlisis de jurisprudencia,
revision de legislacion y propuestas de soluciones legales. A través de estos
foros, los profesionales del derecho pueden contribuir al desarrollo y
perfeccionamiento del marco legal, promoviendo la claridad, coherencia y
eficacia en la normativa aplicable a los delitos relacionados con la
administracion publica.

3. La evaluacién de los efectos juridicos de la regulacion normativa expresa del
instigador extraneus en los delitos especiales propios, es fundamental para
comprender su impacto y eficacia en el ambito legal.

4. La propuesta de establecer una sancion punitiva especifica para la conducta del
incitador o instigador podria ser considerada con base a la Equidad y
Proporcionalidad: Evaluar si la inclusion de una sancién para el incitador es
equitativa y proporcional a la gravedad de su participacion en el delito. Deberia
reflejar adecuadamente su grado de responsabilidad en comparacién con otros
participes.
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ANEXO 1

MATRIZ DE CONSISTENCIA

DETERMINACION DE LA PENA DEL EXTRANEUS Y LOS DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA EN
JUZGADOS PENALES DE HUAMANGA - AYACUCHO, 2022.

RESPONSABLE: Bach. JOSE CARLOS FLORES CHAMBI
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PROBLEMA

OBJETIVOS

HIPOTESIS

VARIABLES

METODOLOGIA

GENERAL
¢De qué manera la determinacion de
la pena del extraneus influye en los
delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de
Huamanga - Ayacucho - 2022?

ESPECIFICOS
¢De qué manera la determinacion de
la pena al instigagador influye en
los delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de
Huamanga?

¢De qué manera la determinacion de
la pena al complice influye en los
delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de
Huamanga?

¢De qué manera la determinacion de
la pena al complice primario influye
en los delitos contra la
administracion  publica en los
juzgados penales de Huamanga?

¢De qué manera la determinacién de
la pena al complice secundario
influye en los delitos contra la
administracion  plblica en los
juzgados penales de Huamanga?

GENERAL
Determinar la influencia entre la
determinacion de la pena del
extraneus y los delitos contra la
administracion  pablica en los
juzgados penales de Huamanga -
Ayacucho - 2022.

ESPECIFICOS
Determinar la influencia entre la
determinacion de la pena al
instigagador y los delitos contra la
administracion  pablica en los
juzgados penales de Huamanga.

Determinar la influencia entre la
determinacion de la pena al
complice y los delitos contra la
administracion  pablica en los
juzgados penales de Huamanga.

Determinar la influencia entre la
determinacion de la pena al
complice primario y los delitos
contra la administracion pablica en
los juzgados penales de Huamanga.

Determinar la influencia entre la
determinacion de la pena al
complice secundario y los delitos
contra la administracion puablica en
los juzgados penales de Huamanga.

GENERAL
La determinaciéon de la pena del
extraneus influye directamente en
los delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de
Huamanga - Ayacucho - 2022.

ESPECIFICOS
La determinacion de la pena al
instigagador influye directamente en
los delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de
Huamanga.

La determinacion de la pena al
complice influye directamente en
los delitos contra la administracion
publica en los juzgados penales de
Huamanga.

La determinacion de la pena al
complice primario influye
directamente en los delitos contra la
administracién  publica en los
juzgados penales de Huamanga.

La determinacion de la pena al
complice  secundario influye
directamente en los delitos contra la
administraciéon  publica en los
juzgados penales de Huamanga.

INDEPENDIENTE
Determinacion de la pena del
extraneus

Dimension

- Pena al instigador

- Pena al complice

- Pena al complice primario

- Pena al complice secundario

DEPENDIENTE
Delitos contra la administracion
publica

Dimension

- Delito de colusion

- Delito de peculado

- Delito de corrupci6n de funcionarios
- Delito de enriquecimiento ilicito

DISENO INVESTIGACION
Correlacional causal
VI

/vl
M I
[

VD

TIPO DE INVESTIGACION
No experimental.

NIVEL DE INVESTIGACION
Descriptivo - Correlacional.

ENFOQUE
Cuantitativo

METODO
Inductivo - deductivo

POBLACION
- 100 operadores de justicia.

MUESTRA
- 80 operadores de justicia

TECNICAS E INSTRUM. DE
RECOLECCION DE DATOS
Técnica: Encuesta
Instrumento: Fichas de cuestiona

TECNICAS DE PROCESAM.
DE DATOS

-Andlisis estadistico.
-SPSS - 26

-Chi  Cuadrado vy
Cuadrado de Nagelkerke.

Pseudo




ANEXO 2
MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLE (X1) DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION ESCALA DE
OPERACIONAL DIMENSION INDICADOR MEDICION
Determinacion de | La determinacion judicial de la pena | Para el recojo de la Pena al instigador Incitador Ordinal
la pena del es la etapa mas significativa y | informacion se aplicara las Promotor Si =2
extraneus compleja en la aplicacién de las | fichas de cuestionario a los Alentador Aveces=1
consecuencias juridicas del delito. Se | operadores de justicia. Pena al complice Coautor No =0
trata de wun proceso técnico vy Participe
valorativo para establecer la pena, ya Culpable
sea para el autor o participe de un acto Pena al complice Principal
delictivo. (Righi, 2016). primario Trascendente
Directo
Pena al complice Accidental
secundario Ocasional
Circunstancial
DEFINICION CONCEPTUAL DEFINICION ESCALA DE
VARIABLE (X2) OPERACIONAL DIMENSION INDICADOR MEDICION
Delitos contrala | Es un delito penal que perjudica los | Para el acopio de la Delito de colusion Complicidad Ordinal
administracién intereses patrimoniales del Estado, | informacion se aplicara las Confabulacién Si =2
publica comprometiendo la adecuada gestion | fichas de cuestionario a los Asociacion Aveces=1
y destino de dichos recursos, en | operadores de justicia. Delito de peculado Fraude No =0
concordancia con las Desfalco
responsabilidades del servidor pablico Malversacién
para promover y fortalecer los Delito de corrupcion de | Indecencia
objetivos del patrimonio estatal. funcionarios Soborno
(Guevara, 2021). Cohecho
Delito de Acumular
enriquecimiento ilicito | Atesorar

Acaparar
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CUESTIONARIO SOBRE DETERMINACION DE LA PENA DEL

EXTRANEUS

INSTRUCTIVO. Estimado (a) Doctor (a), suplico a usted marcar con una equis (X) en la alternativa de cada interrogante
que su persona crea por conveniente; su valioso aporte permitira concluir el trabajo de investigacion titulado:
DETERMINACION DE LA PENA DEL EXTRANEUS Y LOS DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA EN
JUZGADOS PENALES DE HUAMANGA - AYACUCHO, 2022.

sobre la conducta del extraneus instigador en los delitos especiales propios?

Si A No
N DETERMINACION DE LA PENA DEL EXTRANEUS veces

1 | ¢El extraneus sera la persona que interviene en un delito especial y no retne la condicién
personal exigida por el tipo para ser autor de dicho delito?.

2 | ¢Los extrafios, al no pertenecer a la administracion publica, no pueden responder por un
delito funcionarial?.

3 | ¢Enla sancion impuesta al extraneus por un delito, se respetan los criterios que la doctrina,
la jurisprudencia y la norma han surtido para su calificacién?

4 | ¢Laindividualizacién de los aportes del extraneus en su participacion del delito, es un criterio
valido en la doctrina?

5 | ¢Para usted, la comision de un delito funcional por parte del extraneus como supuesto de
ruptura del principio de legalidad es un presupuesto respetado para su examen por parte de
la fiscalia y la judicatura ?

6 | ¢Para usted, la jurisprudencia nacional trata el problema de la participacion del extraneus
instigador en los delitos especiales propios de forma bilateral?

7 | ¢En su experiencia, el tratamiento legislativo que tiene la figura delictiva del extraneus
instigador es la adecuada?

8 | ¢Usted considera acertado el tratamiento jurisprudencial mayoritario que ha tenido la figura
del extraneus instigador?

9 | ¢Parausted, es suficiente la explicacién que brinda segun la teoria de la ruptura de la unidad
de la imputacion para explicar la participacion del extraneus en el delito de instigacion?

10| ¢Por otro lado, se adhiere usted a la expresion que refleja la teoria de la unidad de la
imputacion para explicar la participacion del extraneus en el delito de instigacion segun su
experiencia?

11| ¢Puede reconocer usted la aplicacion de la teoria de la infraccion del deber planteada por
Roxin para explicar la participacion del extraneus en el delito de instigacion segin su
experiencia?

12| ¢De acuerdo a lo anterior, puede usted afirmar de que la posicién de la doctrina es favorable
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CUESTIONARIO SOBRE DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION

PUBLICA

INSTRUCTIVO. Estimado (a) Doctor (a), suplico a usted marcar con una equis (X) en la alternativa de cada
interrogante que su persona crea por conveniente; su valioso aporte permitira concluir el trabajo de investigacion
titulado: DETERMINACION DE LA PENA DEL EXTRANEUS Y LOS DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION
PUBLICA EN JUZGADOS PENALES DE HUAMANGA - AYACUCHO, 20

N°

DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA

veces

No

1

¢Es obligatorio que el funcionario o servidor publico encargado de los procesos de
contratacion publica, sea un sujeto cualificado para dicho proceso?

Cualquier funcionario o servidor publico, ¢puede ser autor del delito de colusion?

¢La corrupcion, es consecuencia de la infraccion del deber especial que ostenta el
funcionario o servidor publico antes que la falta de capacidad para desempeifiar el

cargo?

¢Puede un empresario proveedor del Estado, ser autor de un delito contra la
administracion publica?

El empresario, quien no tiene la cualidad de funcionario o servidor publico pero concerto,
¢puede ser imputado con otro titulo que no sea el de participe?

El empresario proveedor, quien no tiene un deber especial pero cometié un delito contra
la administracion publica ¢ puede ser imputado con las mismas reglas que se aplican a

un funcionario o servidor publico?

Cree Usted que se vulnera el principio de proporcionalidad al aplicar al cémplice

“extraneus” la misma pena que del autor.

En caso que no se aplique la pena conminada establecida en el tipo penal para el
complice “extraneus” de los delitos contra la administracion publica, ¢se vulnera el

principio de legalidad?

¢ Se debe continuar aplicando la teoria de unidad de titulo imputacién a nivel nacional

para el autor y complice “extraneus” en los delitos contra la administracién pablica?

10

Respecto a la determinacion judicial de la pena: ¢ Los Jueces deberian utilizar el Control
Difuso para que a través del test de proporcionalidad se inaplique la pena conminada y
se aplique la pena basica prescrita en el articulo 29 del Cédigo Penal al complice

“extraneus” y sancionar con una pena razonable, justa y proporcional?

11

¢ Considera que la aplicacion de la teoria de ruptura del titulo de imputacién implica
espacios de impunidad para el complice “extraneus” en los delitos de infraccion de
deber?

12

La corrupcion es uno de las principales causas de subdesarrollo en el pais, por lo cual
es necesario el incremento de pena para el autor y una pena equilibrada y razonable

para el complice “extraneus”
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ANEXO 4

PRUEBA DE FIABILIDAD
CUESTIONARIO SOBRE DETERMINACION DE LA PENA DEL EXTRANEUS

Estadisticos de fiabilidad
Alfa de Cronbach | N de elementos |

,861 12 ]
Estadisticos total-elemento
Media de Varianza Correlaci Alfa de
la escala si se elimina de la escala si se 6n elemento-total Cronbach si se

el elemento elimina el elemento corregida elimina el elemento
ftem_1 81,70 560,678 ,911 ,858
ftem_2 82,30 623,789 ,115 ,862
ftem_3 81,60 578,711 ,867 ,859
ftem_4 82,30 611,122 ,431 ,861
ftem_5 81,70 572,233 ,834 ,859
ftem_6 81,80 616,178 ,188 ,863
ftem_7 82,30 623,789 ,115 ,862
ftem_8 82,30 623,789 ,115 ,862
ftem_9 81,80 616,178 ,188 ,863
ftem_10 82,30 611,122 ,431 ,861
ftem_11 81,70 560,678 ,911 ,858
ftem_12 82,30 623,789 ,115 ,862

PRUEBA DE FIABILIDAD

CUESTIONARIO SOBRE DELITOS CONTRA LA ADMINISTRACION PUBLICA
Estadisticos de fiabilidad
Alfa de Cronbach | N de elementos |
,880 12

Estadisticos total-elemento

Media Varianza Correlaci Alfa de
de la escala si se de la escala si se 6n elemento-total Cronbach si se

elimina el elemento | elimina el elemento corregida elimina el elemento
ftem_1 21,10 96,100 ,973 ,875
ftem_2 21,50 106,278 ,736 ,884
ftem_3 21,50 106,278 ,736 ,884
ftem_4 21,20 96,622 ,945 ,877
ftem_5 21,10 100,767 ,905 ,878
ftem_6 21,20 105,511 ,914 ,879
ftem_7 21,50 106,278 ,736 ,884
ftem_8 21,20 105,511 ,914 ,879
ftem_9 21,50 106,278 ,736 ,884
ftem_10 21,20 96,622 ,945 ,877
ftem_11 21,10 96,100 ,973 ,875
ftem_12 21,50 106,278 ,736 ,884
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ANEXO 5
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FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO
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UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES
FACULTAD DE DERECHO Y- CIENCIAS POLITICAS
ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

FICHA DE VALIDACION DEL INSTRUMENTO

I. DATOS GENERALES:
1.1
1.2
1.3
1.4
1.5

LB ARIIMISTIZA CCOW ZYUBLICA EN TURBEL00, PERINIES PEHUVAKANEA Dybeverio, 2022 -

II. ASPECTOS DE VALIDACION

DEFICIENTE BAJA REGULAR BUENA | MUY BUENA |
INDICADORES | CRITERIOS 0T6 T1iTie [or T26]31[36 41 3651 [6 |61 [66] 7 |76 811810 [9%
sTiol1572 [25 {3035 40145 |50 55 |60 |65 [70]75 |80 185 191051 100

Esta  formulado

#. ORGANIZACION constructo  logico

1. CLARIDAD con lenguaje
apropiado al 70
entrevistado.
Esta expresado con
R. OBJETIVIDAD imparcialidad 7z
cientifica.
Dependiendo  de
B. ACTUALIDAD los plenarios y la
Juris] cia,
pero, no de los
clasicos 70
dogmaticos
Juridicos.
Existe un

en las preguntas
acorde a lo 70
juridico.
En o posible

B. SUFICIENCIA valora las
doctrinas y 72
legislaciones.

Adecuado  para
b. INTENCIONALIDAD cumplir con los

objetivos trazados.

7o

g Utiliza suficientes
. CONSISTENCIA referentes

bibli “IL.OQ

91

Entre los
B. COHERENCIA objetivos.

7L

Pregunta  acorde
con los
b. METODOLOGIA lineamientos
Juridicos-
metodologicos.

TL

Es asertivo y
funcional para la
Ciencia del
Derecho

10. PERTINENCIA

90

1IL. OPINION DE APLICABILIDAD: ..£5. RBP4/ CARLE ...

1V. PROMEDIO DE VALORACION: ....2%0 7% oo 0
LUGAR Y FECHA: 2 YA SYen D JE OCTVERE 2022

DNL..

FIRMA DEL EXPERTO

Teléfono.

FORMANTE
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ANEXO 6

SESION DE FOTOGRAFIAS

Abogado litigante dando respuesta a la ficha de cuestionario
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Especialista Judicial de Audiencia dando respuesta a las fichas de
cuestionario

Juez del Tercer Juzgado Penal de Huamanga dando respuesta a
las fichas de cuestionario
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ANEXO 7
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