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Resumen

Hemos planteado como problema general: ¢Existe Impacto de la agricultura sostenible en
el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023? Siendo el objetivo general
explicar los impactos que resulten. Para tal proposito la metodologia aplicada fue a través del
método general cientifico, siendo la especifica el deductivo, aplicada como tipo, explicativo
como nivel, no experimental como disefio. La técnica aplicada fue la encuesta, y para el trabajo
de campo se utilizo el cuestionario, a una poblacién de 116 integrantes de la Asociacion de
Productores agrarios de la sierra de las regiones de Amazonas, Cajamarca y La Libertad, y
muestra no probabilistica por conveniencia de 52 personas. Los resultados como conclusién
general fueron: Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de
AGRO RURAL, Lima — 2023, con una relacién positiva media de 0.673 y el p-valor 0.000 <
0.05. Se recomienda a los funcionarios del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural
(AGRO RURAL) una mejor gestién en las funciones tales como: mejores disefios, nuevos

modelos para el desarrollo agrario, nuevas tecnologias sostenibles, entre otras.

Palabras clave utilizadas en la investigacion

Agricultura sostenible, costo, beneficio, proyectos sociales.
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Abastract

We have posed as a general problem: Is there an impact of sustainable agriculture on the
cost-benefit, AGRO RURAL projects, Lima - 2023? Being the general objective to explain the
resulting impacts. For such purpose the methodology applied was through the general scientific
method, being the specific the deductive, applied as type, explanatory as level, non-experimental
as design. The applied technique was the survey, and for the field work the questionnaire was
used, to a population of 116 components of the Association of Agrarian Producers of the
highlands of the regions of Amazonas, Cajamarca and La Libertad, and a non-probabilistic
sample by convenience of 52 people. The results as a general conclusion were: There is an
impact of sustainable agriculture on the cost benefit, AGRO RURAL Projects, Lima - 2023, with
an average positive relationship of 0.673 and p-value 0.000 < 0.05. It is recommended to the
officials of the Rural Agrarian Productive Development Program (AGRO RURAL) a better
management in functions such as: better designs, new models for agrarian development, new

sustainable technologies, among others.

Keywords used in the research

Sustainable agriculture, cost, benefit, social projects.
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Introduccion

Dentro de las metas que tiene el presente trabajo de investigacion estan: el analisis de cémo la
adopcion de practicas agricolas sostenibles, como el uso eficiente de recursos naturales, la
gestién integrada de plagas y la conservacion del suelo, afecta el costo beneficio en los proyectos
agricolas; asimismo, se busca determinar si estas practicas generan ahorros econémicos a largo
plazo y si los beneficios ambientales compensan los costos iniciales de implementacion.

De tal manera, el objetivo general especificado es Explicar el Impacto de la agricultura
sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023.

Como metodologia esta establecido el método general cientifico y el especifico es el
deductivo; de tipo aplicada, mediante el nivel explicativo, disefio asumido es el no experimental
de corte transversal. En cuanto a la gestién de datos sera con la técnica de encuesta; y el
instrumento del cuestionario como complemento apropiado.

Para el contenido del trabajo de investigacion se ha considerado dividir en capitulos:

En el Capitulo I, se reserva para la descripcion de la realidad problemaética, considera también
las delimitaciones, presentando su formulacién del problema, las justificaciones pertinentes, y los
objetivos: general y especificos. En el Capitulo I, tiene separado para el marco teérico, los
antecedentes nacionales y los internacionales, describiendo las bases tedricas o cientificas,
culminando con el marco conceptual. En el Capitulo I11; encontramos la hipétesis general y las
especificas, considerando la conceptualizacion de las variables. En el Capitulo 1V; contiene la
metodologia aplicada, iniciando con el método general y especifico, tipo adoptado, nivel

respetivo, el disefio, la poblacion y muestra seleccionada, identificando la técnica y el
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instrumento elaborado. Obviamente, también se refiere a los aspectos éticos que regula la
investigacion. En el Capitulo V; propone el presupuesto y el cronograma para el desarrollo.
Concluye segun la estructura, las referencias bibliograficas citadas, descritas con el estilo

APA,; asi como los Anexos respectivos.
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PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Descripcién de la realidad problematica

El presente trabajo de investigacion estd constituido su presentacion de la
siguiente manera con una vision general del tema a nivel mundial, tomando en cuenta
que las realidades y los enfoques pueden variar segin la region y el contexto
especifico de cada pais.

Origen:

El origen de la agricultura sostenible surge como respuesta a los impactos
negativos de la agricultura convencional en el medio ambiente, la sociedad y la
economia. Se basa en la necesidad de equilibrar la produccién de alimentos con la
conservacion de los recursos naturales y el bienestar social.

Caracteristicas: La agricultura sostenible se caracteriza por la adopcion de
practicas agricolas que minimizan los impactos ambientales, promueven la eficiencia
en el uso de recursos, protegen la biodiversidad, garantizan la salud del suelo y
fomentan la equidad social y econémica. Incluye enfoques como la agroecologia, la
agricultura organica, la conservacion de agua y suelos, y la diversificacion de
cultivos.

Consecuencias: La implementacion de la agricultura sostenible tiene una serie
de consecuencias tanto positivas como negativas. Entre las consecuencias positivas
se encuentran la mejora de la calidad del suelo y del agua, la conservacién de la
biodiversidad, la reduccion de la contaminacion, la resiliencia frente al cambio
climatico, la seguridad alimentaria a largo plazo y el bienestar social y econémico de
las comunidades rurales. Sin embargo, también puede haber consecuencias negativas
a corto plazo, como una disminucion inicial en la productividad y costos adicionales

de implementacion.



18

Sintomas: Algunos de los sintomas de la problematica son el aumento de los
costos iniciales para los agricultores, la posible disminucién de la productividad a
corto plazo, la falta de incentivos y apoyo por parte de los gobiernos y los mercados,
y la mayor volatilidad y riesgos climaticos.

Pronostico: A pesar de los desafios y las limitaciones iniciales, la agricultura
sostenible presenta perspectivas positivas a nivel mundial. Se espera que, a largo
plazo, los beneficios econdmicos, sociales y ambientales superen los costos iniciales,
ya que garantiza una produccion mas resiliente y sostenible, reduce la dependencia
de los insumos quimicos, mejora la salud del suelo y los ecosistemas, y satisface la
creciente demanda de alimentos producidos de manera responsable. Ademas, la
transicion hacia la agricultura sostenible puede generar oportunidades de empleo y
desarrollo rural, y contribuir a la mitigacion del cambio climatico. (FAO, 2021)

Figura 1

La agricultura en el centro de la relacion social, ambiental y econdmica

SISTEMA NATURAL SISTEMA HUMAND

a-13940e.pdf

Fuente: FAQ, 201 4. httpy/fwwwfac.org

Nota. Adaptado de (FAO, 2021) Hacia una agricultura sostenible y resiliente en América
Latinay el Caribe

La realidad problematica del impacto de la agricultura sostenible en el costo

beneficio en proyectos agricolas en el mundo, radica en el desafio de equilibrar la

produccién de alimentos con la conservacion del medio ambiente y el bienestar
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social. La agricultura sostenible se enfoca en practicas que minimizan los impactos
negativos en el medio ambiente, promueven la eficiencia en el uso de los recursos y
apoyan la equidad social y econdémica a largo plazo. Aunque estos principios son
fundamentales para garantizar la seguridad alimentaria y la preservacion del planeta,
también plantean desafios econdmicos para los agricultores y los proyectos agricolas
en general.

Uno de los principales desafios es el costo inicial mas elevado de implementar
practicas agricolas sostenibles. La transicion hacia métodos de produccién mas
respetuosos con el medio ambiente a menudo implica inversiones significativas en
tecnologia, capacitacion y cambio de practicas. Estos costos adicionales pueden
afectar la rentabilidad a corto plazo de los proyectos agricolas y dificultar la
viabilidad econdmica, especialmente para los agricultores de pequefia escala con
recursos limitados.

Ademas, la agricultura sostenible a menudo implica una disminucién en la
intensidad de los insumos, como el uso de fertilizantes quimicos y pesticidas. Si bien
esto puede ser beneficioso a largo plazo para la salud del suelo y la calidad de los
alimentos, también puede resultar en rendimientos mas bajos en el corto plazo. La
reduccion de la productividad puede impactar negativamente los ingresos de los
agricultores y aumentar el riesgo econémico de los proyectos agricolas.

Otro desafio es la falta de incentivos y apoyo adecuados por parte de los
gobiernos y los mercados. Muchas veces, los agricultores sostenibles no reciben
precios justos por sus productos o no tienen acceso a canales de comercializacion que
valoren y promuevan las practicas sostenibles. Esto puede desalentar la adopcion de
enfoques mas responsables con el medio ambiente y socavar los beneficios

econdmicos de la agricultura sostenible.
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Ademas, los proyectos agricolas sostenibles a menudo se enfrentan a una mayor
volatilidad y riesgos climéticos. EI cambio climatico estd generando condiciones
climaticas mas extremas, como sequias, inundaciones y eventos climaticos
impredecibles, lo que aumenta la incertidumbre para los agricultores. Estos eventos
climaticos adversos pueden dafiar los cultivos y las infraestructuras agricolas, lo que
resulta en pérdidas econdmicas significativas.

De tal suerte, en el mundo radica en desafiar y equilibrar los objetivos
econdmicos, sociales y ambientales. Aungue la agricultura sostenible ofrece
beneficios a largo plazo en términos de seguridad alimentaria y preservacion del
medio ambiente, los costos iniciales mas altos, la posible disminucién de la
productividad, la falta de incentivos y apoyo, y la volatilidad climética representan
desafios significativos para los agricultores y los proyectos agricolas en general

En Latinoamérica, la realidad problematica del impacto de la agricultura
sostenible en el costo beneficio en proyectos agricolas, también se enfrenta a desafios
especificos relacionados con la region. Entre éstos:

Fragmentacion de la tierra: En muchos paises latinoamericanos, existe una alta
fragmentacion de la tierra agricola, con numerosas parcelas pequefias pertenecientes
a agricultores de subsistencia. Esto dificulta la implementacién de practicas
sostenibles a gran escala y la adopcidn de tecnologias més eficientes debido a la falta
de economias de escala.

Acceso limitado a financiamiento: Los agricultores y proyectos agricolas
sostenibles en Latinoamérica a menudo enfrentan dificultades para acceder a
financiamiento adecuado. Las instituciones financieras pueden considerar que estos
proyectos tienen mayores riesgos debido a su enfoque innovador y, por lo tanto,

pueden ofrecer tasas de interés mas altas o ser mas reticentes a brindar apoyo
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financiero.

Infraestructura inadecuada: La falta de infraestructura agricola adecuada, como
sistemas de riego eficientes, almacenamiento y transporte de alimentos, limita la
capacidad de los agricultores sostenibles para llevar sus productos al mercado y
obtener precios justos. Esto puede afectar la rentabilidad y competitividad de los
proyectos agricolas sostenibles.

Presion sobre los recursos naturales: La agricultura en Latinoamérica a menudo
se enfrenta a la deforestacion, la erosién del suelo y la contaminacion de los recursos
hidricos. La transicion hacia practicas agricolas sostenibles requiere abordar estos
problemas y fomentar la conservacion de los recursos naturales, lo que puede
implicar costos adicionales y restricciones en la produccion.

Mercados y demanda fluctuantes: Los mercados agricolas en Latinoamérica
pueden ser volatiles y estar sujetos a fluctuaciones en la demanda, los precios y las
regulaciones comerciales. Los agricultores sostenibles pueden encontrar dificultades
para comercializar sus productos de manera rentable y encontrar compradores que
valoren y estén dispuestos a pagar un precio justo por productos sostenibles.

A pesar de estos desafios, también existen oportunidades en Latinoamérica para
impulsar la agricultura sostenible. La region cuenta con una gran diversidad de
recursos naturales, una rica biodiversidad y una creciente demanda de alimentos
producidos de manera responsable. La promocion de politicas y programas de apoyo,
la capacitacion de los agricultores en practicas sostenibles, la mejora de la
infraestructura agricola y el fortalecimiento de los vinculos entre los agricultores y
los mercados pueden contribuir a superar los desafios y promover la agricultura
sostenible en Latinoamérica. Resumiendo, por los principales detalles se tiene:

Origen: En Latinoamérica, el origen de la agricultura sostenible surge como
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respuesta a los problemas ambientales y sociales asociados con la agricultura
convencional. Se basa en la necesidad de promover practicas agricolas que sean
socialmente justas, econémicamente viables y respetuosas con el medio ambiente.

Caracteristicas: La agricultura sostenible en Latinoamérica se caracteriza por la
promocion de practicas que conservan los recursos naturales, protegen la
biodiversidad, utilizan técnicas agroecoldgicas, fomentan la participacion de las
comunidades locales y mejoran la calidad de vida de los agricultores. También
implica la adopcién de tecnologias apropiadas, el uso eficiente del agua y la energia,
la diversificacion de cultivos y la reduccion de la dependencia de agrogquimicos.

Consecuencias: La implementacion de la agricultura sostenible en Latinoamérica
tiene consecuencias positivas en términos de conservacion de suelos, agua y
biodiversidad, mejora de la calidad de vida de los agricultores y las comunidades
rurales, resiliencia frente al cambio climético, reduccion de la contaminacion y
mejora de la seguridad alimentaria. Sin embargo, también pueden existir desafios
iniciales, como la necesidad de inversiones y capacitacion, la adaptacion a nuevos
enfoques y la posibilidad de una disminucion inicial en la productividad.

Sintomas: Algunos de los sintomas de la problemética en Latinoamérica son la
falta de acceso a financiamiento adecuado para proyectos agricolas sostenibles, la
fragmentacion de la tierra y la falta de economias de escala, la falta de infraestructura
agricola adecuada, la presién sobre los recursos naturales y la volatilidad de los
mercados agricolas.

Pronostico: A pesar de los desafios, la agricultura sostenible en Latinoamérica
tiene perspectivas prometedoras. La region cuenta con una gran diversidad de
recursos naturales, una rica biodiversidad y una creciente demanda de alimentos

producidos de manera responsable. La promocion de politicas y programas de apoyo,
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la capacitacion de los agricultores en practicas sostenibles, la mejora de la
infraestructura agricola y el fortalecimiento de los vinculos entre los agricultores y
los mercados pueden contribuir a superar los desafios y promover la agricultura
sostenible en Latinoamérica. Ademas, la transicién hacia la agricultura sostenible
puede generar empleo rural, desarrollo econémico local y contribuir a la mitigacion
del cambio climético.

Es importante destacar que las realidades y enfoques pueden variar entre los
paises de Latinoamérica debido a diferencias en términos de geografia, recursos
naturales, politicas agricolas y contexto socioeconémico.

En el caso especifico del Peru, la realidad problematica del tema en cuestién,
también presenta desafios particulares, tales como:

Agricultura de pequefia escala: En el Peru, gran parte de la agricultura se realiza
en pequerias parcelas y por agricultores de subsistencia. Estas condiciones limitan la
capacidad de implementar practicas sostenibles a gran escala debido a la falta de
recursos, acceso a tecnologias y conocimientos especializados.

Cambio climatico y vulnerabilidad: EI Perd es especialmente vulnerable al
cambio climatico debido a su geografia diversa y la dependencia de la agricultura en
diferentes regiones. La variabilidad climatica, los fendmenos extremos como sequias
e inundaciones, y el retroceso de los glaciares afectan la produccion agricola y
representan un desafio adicional para los proyectos agricolas sostenibles.

Pérdida de biodiversidad y deforestacion: La expansién agricola no sostenible ha
contribuido a la deforestacion y pérdida de biodiversidad en varias areas del pais. La
adopcion de précticas agricolas sostenibles se vuelve crucial para conservar los
ecosistemas naturales y mantener la biodiversidad, pero también puede requerir

cambios en los sistemas de produccion existentes.
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Acceso a mercados y comercializacion: Los agricultores sostenibles en el Peru a
menudo enfrentan dificultades para acceder a mercados Yy canales de
comercializacion que valoren y promuevan los productos sostenibles. Esto puede
resultar en una falta de incentivos econémicos para adoptar practicas sostenibles y
dificultades para obtener precios justos por sus productos.

Financiamiento limitado: La falta de acceso a financiamiento adecuado es un
obstaculo para la implementacion de proyectos agricolas sostenibles en el Per(. Los
agricultores y las organizaciones agricolas pueden tener dificultades para obtener
préstamos con tasas de interés accesibles y plazos adecuados para invertir en
tecnologias y préacticas sostenibles.

Es importante destacar que el Peru también cuenta con oportunidades para
promover la agricultura sostenible. El pais posee una gran diversidad de climas y una
rica tradicion agricola que puede servir como base para la adopcion de enfoques
sostenibles. La promocion de politicas publicas que fomenten la agricultura
sostenible, la capacitacion técnica, el fortalecimiento de las organizaciones agricolas
y el impulso de programas de certificacion y etiquetado para productos sostenibles
pueden contribuir a superar los desafios y promover la agricultura sostenible en el
Peru. De igual manera por sus detalles, se tiene:

Origen: En el Perd, el origen de la agricultura sostenible surge como respuesta a
los desafios ambientales y sociales asociados con la agricultura convencional. Surge
de la necesidad de promover practicas agricolas que sean respetuosas con el medio
ambiente, socialmente justas y econdmicamente viables.

Caracteristicas: La agricultura sostenible en el Perd se caracteriza por la
adopcion de practicas que conservan los recursos naturales, protegen la

biodiversidad, utilizan técnicas agroecologicas, fomentan la participacion de las
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comunidades locales y mejoran la calidad de vida de los agricultores. También
involucra el uso eficiente del agua, la conservacion del suelo, la diversificacion de
cultivos, la promociéon de la agricultura organica y la reduccion del uso de
agroquimicos.

Consecuencias: La implementacion de la agricultura sostenible en el Per( tiene
consecuencias positivas como la conservacion de los recursos naturales, la mejora de
la salud del suelo y el agua, la proteccién de la biodiversidad, la reduccién de la
contaminacion y el fortalecimiento de la seguridad alimentaria. Ademas, promueve
el desarrollo rural, la generacién de empleo y la mejora de los ingresos de los
agricultores. Sin embargo, puede haber desafios iniciales, como la adaptacion a
nuevos enfoques, la necesidad de capacitacion y el posible impacto en la
productividad a corto plazo.

Sintomas: Algunos de los sintomas de la problematica en el Peru son la falta de
acceso a financiamiento adecuado para proyectos agricolas sostenibles, la limitada
disponibilidad de tecnologias apropiadas, la falta de conocimiento y capacitacion
sobre practicas sostenibles, la deforestacion y la pérdida de biodiversidad, y la
dificultad para acceder a mercados que valoren y promuevan los productos
sostenibles.

Pronostico: A pesar de los desafios, la agricultura sostenible en el Per( tiene
perspectivas prometedoras. El pais cuenta con una diversidad de climas y una rica
tradicion agricola que pueden servir de base para la adopcién de enfoques sostenibles.
La promocién de politicas publicas que fomenten la agricultura sostenible, la
capacitacion técnica, el fortalecimiento de las organizaciones agricolas y el impulso
de programas de certificacion y etiquetado para productos sostenibles pueden

contribuir a superar los desafios y promover la agricultura sostenible en el Peru.
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Ademas, la transicion hacia la agricultura sostenible puede generar empleo rural,
desarrollo econémico local y contribuir a la mitigacion del cambio climatico.

Es importante tener en cuenta que la situacion especifica de la agricultura
sostenible en el Per( puede variar segun la regién, los recursos naturales disponibles,
las politicas agricolas y el contexto socioeconémico de cada area.

1.2. Delimitacién del problema
1.2.1. Delimitacion espacial
Como ambito de estudio del presente proyecto de investigacion, es la
provincia de Lima y sus distritos.
Figura 2

Distritos de la provincia de Lima
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1.2.2. Delimitacion temporal
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El periodo de analisis del presente trabajo corresponde a las

actividades de AGRO RURAL del afio 2023.

1.2.3. Delimitacion conceptual o tematica
Los limites y alcances del presente estudio, esta establecido sobre las
definiciones conceptuales y operativas de los términos relacionados a la
agricultura sostenible y el costo beneficio en proyectos desarrollados y
ejecutados por AGRO RURAL; asimismo, en cuanto a limites teméticos
implica los limites geograficos, temporales y de contenido de la

investigacion.

1.3. Formulacién del problema

1.3.1. Problema General

¢ Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio,

Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023?

1.3.2. Problemas Especificos

1. ¢Existe Impacto del Rendimiento sostenido a largo plazo en el costo
beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023?

2. ¢Existe Impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo beneficio,
Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023?

3. ¢Existe Impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el costo

beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023?

1.4. Justificacion
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1.4.1. Social

1.4.2.

El proyecto de investigacion sobre el impacto de la agricultura
sostenible en el costo beneficio de los proyectos de AGRO RURAL en
Lima, tiene una importante justificacion social. En primer lugar, la
agricultura sostenible se ha convertido en una preocupacion global debido
a los efectos negativos de las practicas agricolas convencionales en el
medio ambiente y la salud humana. La implementacion de practicas
sostenibles en la agricultura ayudara a mitigar estos impactos negativos y
promover la conservacion de los recursos naturales, beneficiando no
solamente a los agricultores, sino a la sociedad en su conjunto.

Ademas, los proyectos de AGRO RURAL estan dirigidos a
comunidades rurales y pequefios agricultores que dependen de la
agricultura para su sustento. Estas comunidades a menudo se enfrentan a
desafios socioecondémicos y ambientales significativos. La presente
investigacion también proporcionard informacion valiosa para mejorar las
practicas agricolas y maximizar los beneficios para las comunidades
rurales, como el aumento de la productividad, la reduccion de los costos de

produccion y el acceso a mercados mas sostenibles.

Tedrica

La justificacion tedrica de este proyecto de investigacion se basa en
la necesidad de ampliar el conocimiento cientifico sobre los beneficios de
la agricultura sostenible y su impacto en el costo beneficio de los

proyectos de AGRO RURAL. Aungue existen investigaciones previas
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sobre la agricultura sostenible y sus efectos positivos, es importante
adaptar y contextualizar estos hallazgos a las condiciones especificas de
Limay los proyectos implementados por AGRO RURAL.

De tal suerte, esta investigacion podra contribuir a la teoria y la
literatura existente sobre agricultura sostenible, ofreciendo nuevos
conocimientos y evidencias empiricas sobre su impacto econémico en un
contexto especifico. Esto ayudara a mejorar las politicas y estrategias
relacionadas con la agricultura sostenible en la regién y brindar
informacion valiosa para la toma de decisiones a nivel gubernamental, asi
como a organizaciones y actores involucrados en el desarrollo agricola

sostenible.

Metodoldgica

La justificacion metodoldgica de este proyecto de investigacion se
basa en la necesidad de emplear un enfoque solido y riguroso para
recopilar y analizar datos que permitan evaluar el impacto de la agricultura
sostenible en el costo beneficio de los proyectos de AGRO RURAL en
Lima. Al utilizar métodos metodoldgicamente sélidos, se garantizara la
validez y confiabilidad de los resultados obtenidos, lo que fortalece la
credibilidad del estudio y sus conclusiones.

En primer lugar, es importante luego de seleccionar una muestra
representativa de los proyectos de AGRO RURAL en Limay las
comunidades agricolas involucradas, se utilizara técnicas adecuadas de
muestreo para garantizar que los datos recopilados sean generalizables y

puedan aplicarse a la poblacién objetivo.



Ademas, esta claramente definido las variables a medir y el
desarrollo de indicadores relevantes que permitan evaluar el costo
beneficio de la agricultura sostenible en los proyectos. Esto implica
establecer medidas cuantitativas y cualitativas que registren tanto los
aspectos econdmicos como los impactos sociales y ambientales de las

practicas agricolas sostenibles.

1.5. Objetivos

1.5.1. Objetivo General

Explicar el Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio,

Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023

1.5.2. Obijetivos Especificos

1. Explicar el impacto del Rendimiento sostenido a largo plazo en el
costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023.

2. Explicar el impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo
beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023

3. Explicar el impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el

costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023

30
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II. MARCO TEORICO
2.1. Antecedentes

2.1.1. Antecedentes Nacionales

De acuerdo a (Campos, 2020), Tesis Para Optar EI Grado De
Maestro En Medio Ambiente Y Desarrollo sostenible, Mencion En
Gestion Ambiental, por la Universidad Nacional Hermilio Valdizan
Huénuco; ha considerado como objetivo general determinar sobre el
impacto de la Metodologia Campesino a Campesino en la agricultura
sostenible y seguridad alimentaria, en comunidades del Distrito de
Huacrachuco. La metodologia desarrollada fue del nivel descriptivo, tipo
aplicada, disefio no experimental longitudinal; cuya muestra estuvo
conformada por 294 familias, utilizé la encuesta y los resultados que lleg6
fueron que, con respecto a la agricultura sostenible fueron positivos debido
a que los agricultores han reconocido y valorado con mucha importancia
los recursos naturales del suelo, del agua, la flora, la fauna.

Segun (Choqque & Carbajal, 2022) en la tesis sustentada cuyo titulo
refiere al “ANALISISCOSTO-BENEFICIO DE LAS INTERVENCIONES
CON INFRAESTRUCTURA NATURAL, UTILIZANDO EL METODODE
TRANSFERENCIA DE BENEFICIOSEN LACOMUNIDAD DE TAUCCA,
DISTRITO DE CHINCHERO, CUSCO -2021”, para optar el Titulo
Profesional de Economista, por la UNIVERSIDAD NACIONAL DE SAN
ANTONIO ABAD DEL CUSCO, contiene en el objetivo general fue
“Determinar el costo-beneficio de las intervenciones con infraestructura
natural utilizando el método de transferencia de beneficios en la

comunidad de Taucca distrito de Chinchero”, elaborado con el uso de la
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metodologia del enfoque mixto; es decir, cuantitativo y cualitativo;
método inductivo-deductivo, nivel descriptivo, cuya muestra seleccionada
fue de 35 jefes de familia incluidas varones y mujeres, y para el recojo de
datos utilizo la técnica de la encuesta, observacion y revision documental;
en cuanto a los resultados y segun los objetivos ha determinado como
calculos de costos segun valores de inversiones en infraestructura natural
en las comunidades del entorno, habiendo estimado en la comunidad de
Taucca una inversion de 8,637.95 soles por hectarea, dando como total
5°711,067.02 soles por las 661.16 hectareas que pertenece a la comunidad
de Taucca, también incluye labores de faenas anuales para el
mantenimiento de la referida infraestructura a un aproximado de 5,030
soles. En cuanto a los beneficios logrados a la comunidad segun célculos y
con el método de transferencia de beneficios, determiné aproximadamente
en 459,525.69 soles par los primeros afios de efectivo funcionamiento y S/.
1°400,649.90 a lo largo de los siguientes afos.

De igual manera, (Aybar & Torres, 2019) en la tesis “ANALISIS
DEL COSTO BENEFICIO ENTRE UN SISTEMA CONVENCIONAL DE
INSTALACIONES DE AGUA Y DESAGUE Y UN SISTEMA CON
REUTILIZACION DE AGUAS GRISES, PARA EL PROYECTO PALARIO
IV”’; para optar el titulo de Ingeniero Civil, por la Universidad Privada del
Norte; consider6 en su objetivo general de su investigacion: “determinar el
costo total de un sistema convencional de instalaciones de agua y desagde,
determinar el costo total de un sistema con reutilizacion de aguas grises, el
cual reutiliza las aguas grises de duchas y lavamanos, y en los inodoros.”

Teniendo como resultados a manera de conclusion que, los sistemas
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convencionales tienen un menor costo menor de inversion, sin embargo,
consume una mayor cantidad de agua potable, a comparacion del sistema
de reutilizacién de aguas grises, registra un costo de inversién mayor que
el sistema convencional, consumiendo el 42% menos el agua potable,
tomando en cuenta una inversion de retorno de 4.65 afios.

De similar aporte, (Guzman & Iparraguirre, 2021) en el trabajo sobre
“Bioplaguicidas Utilizados para una Agricultura Sostenible: Revision
Sistematica”; para optar el titulo profesional de Ingeniero Ambiental, por
la Universidad César Vallejo, refiere en el objetivo general “Determinar
cudles son los bioplaguicidas utilizados para una agricultura sostenible.”;
cuya metodologia considerada fue de tipo aplicada, disefio narrativo
topico, las técnicas fueron entrevistas narrativas, analisis documental. Los
resultados terminan en las conclusiones, entre ellas: haber determinado
que, las plagas mas recurrentes son los que causan dafios a los cultivos de
cereales, citricos; especialmente al maiz, confirmado por el 85% de los

antecedentes como autores descritos.
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2.1.2. Antecedentes Internacionales

Seguln (Aragon, 2018) en su tesis de posgrado de Maestria en
Gestion Sustentable de Recursos Naturales, sobre el tema “Impacto
generado por el canal de riego Peribuela para una agricultura sostenible”;
por la Universidad Técnica del Norte; Ibarra, Ecuador; ha referido como
objetivo general “Evaluar con criterios de sustentabilidad los impactos
generados por la inversion en el canal de riego Peribuela para una
agricultura mas sostenible”; cuya metodologia utilizada fue a través del
disefio no experimental, longitudinal y evolutivo; Investigacion aplicada,
con la técnica de la encuesta in situ; con el instrumento del cuestionario de
siete preguntas a un grupo focalizado. Los resultados han sido enunciados
como conclusiones, se tiene que; el canal de riego ha generado un impacto
social positivo en la comunidad de Peribuela, considerado por el 53% de la
poblacion. Asimismo, en cuando a los impactos economicos el 92% de la
poblacion posee finca propia avaluado en promedio de 30,000 dolares por
Ha; siendo una relacion alta entre la productividad y costos de cada uno de
los cultivos. Sefialé como Costo Beneficio del tomate de arbol de 3,5; maiz
3,2y fréjol 4,08, en comparacion al trigo en 1,66 y cebada en 1,33.

En atencidn al trabajo de investigacion presentado por (Pinto, 2020)
sobre “Mecanizacion para la agricultura sostenible: los enfoques
tecnologicos en la agricultura y el cambio de énfasis de labranza
convencional a conservacionistas™; por la Universidad Técnica de
Babahoyo, Los Rios — Ecuador; para obtener el titulo de Ingeniero
Agropecuario; teniendo como objetivo general del referido estudio

“Generar estrategias agroecologicas que contemple las acciones necesarias
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a desarrollar, para el manejo agroecologico de suelos a través de la
mecanizacion agricola”; desarrollado con la metodologia especifica del
método de trabajo de reporte y recapitulacién, con la revision
bibliogréfica, utilizando técnicas para su respectiva validacion,
encontradas en de libros, articulos cientificos, complementando con
paginas web acreditadas. Entre los resultados mas relevantes a manera de
conclusiones se menciona a que; es de entender que las comunidades
campesinas afrontan la falta de desarrollo tecnolégico, siendo los
responsables de la asistencia técnica, quienes presentan y proponen
recomendaciones a manera de paquetes o programas tecnoldgicos que
resultan no adecuados por ser en su mayoria inducidos u obligados a
utilizar. Asimismo, se pretende imponer condiciones a este sector
agropecuario sin respetar los aspectos socioculturales y también las
biofisicas a fin de que copien modelos que aparentemente modernos en el
sector de la agricultura, basandose en el uso de insumos para intentar
obtener altos estandares de produccion por alguna unidad (ha) y
relacionando a una determina escala como jornada laboral. De igual
manera, considera dentro de estas conclusiones, el uso de maquinarias en
forma, ya que mejoraria la eficiencia operativa de las labores agricolas,
incrementando la fuerza de trabajo en las tareas del hombre de campo, con
posibilidades de mayor cobertura de siembra, mayor productividad, asi
como disminuir los tiempos programados. En cuanto a la aplicacion de la
Agricultura Conservacionista, los trabajadores de campo estaran
debidamente sensibilizados en cuanto a la cultura ambiental, desarrollando

actividades agricolas no dafiinas al medio ambiente.
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2.2. Bases Teodricas o Cientificas
2.2.1 Agricultura sostenible

a) Antecedentes de estudio

De acuerdo a (Rosset & Altieri, 2018), en su obra
“AGROECOLOGIA. Ciencia y Politica”; hacen mencién a los estudios
previos sobre la agricultura sostenible; cuando sostienen que, el mayor
estudio elaborado sobre el tema en Asia, Bachmann, haciendo mencion a
Cruzada y Wright (2009), realizaron y del analisis del trabajo de
MASIPAG, que es la red de campesinos, también organizaciones
campesinas en actividad, algunos cientificos y las ONGs; han comparado a
280 campesinos como 100% orgénicos, la misma cantidad de 280 en
proceso de transformacién a agricultura organica y 280 con agricultura
convencional en Filipinas. Que descubrieron; que la seguridad alimentaria
ha sido significativamente mas alta que en el caso de campesinos
organicos. Entre otras conclusiones, las familias campesinas consideradas
100% orgéanicas habian tenido una dieta muy variada, mas nutritiva 'y
garantizada, lo cual tenian resultados muy consistentes en cuanto a la

salud. (p. 121)
b) Algunas definiciones de agricultura sostenible

De acuerdo a lo que describe (Altieri, n.d.) en su trabajo sobre
“Agroecologia: principios y estrategias para disenar una agricultura que
conserva recursos naturales y asegura la soberania alimentaria”; nos

alcanza las siguientes definiciones:

Seguridad y autosuficiencia alimentaria.
Uso de précticas agroecoldgicas o tradicionales de manejo.
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Preservacion de la cultura local y de la pequefia propiedad.
Asistencia de los mas pobres a través de un proceso de
autogestion.

Un alto nivel de participacion de la comunidad en decidir la
direccién de su propio desarrollo agricola.

Conservacion y regeneracion de los recursos naturales. (p. 26)

Con estas definiciones, obviamente no podria ser factible lograr todos

en la ejecucion de los proyectos apoyo y desarrollo rural.

¢) Indicadores de sostenibilidad

Segun el autor que antecede, existen varios, entre las principales

podemos citar:

Sustentabilidad: destreza de un agroecosistema en mantener la
produccion en funcion al tiempo, con la presencia de repetidas
prohibiciones ecoldgicas e influencias socioeconémicas.

Equidad: Se comprueba cuando en un agroecosistema existe ka
satisfaccion de demandas razonables de tener alimento sin la
imposicion de la sociedad incrementando costos sociales de
produccion. También otros sostienen que, esta equidad se alcanza
cuando la distribucion de ingresos en una comunidad se percibe
una real mejoria.

Estabilidad: En la practica agricola, el campesino podra mantener
y mejorar la estabilidad bioldgica de un determinado sistema, para
cuyo efecto debe seleccionar y combinar cultivos debidamente
adaptados incorporando técnicas de cultivos que posibilitan
incrementar resultados en rendimientos de produccion.
Productividad: los agricultores muchas veces eligen tecnologias de

cultivo y produccién tomando como base el total de una
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produccion en un periodo sin considerar un determinado en
particular de cultivo. De tal manera, un rendimiento calculado por
area podra indicarnos como produccion unica; sin embargo, la
productividad lograd se puede medir también por unidad de

esfuerzo o trabajo, o por cada unidad monetaria invertida.

Seguidamente, desarrollamos sobre las dimensiones:

2.2.2 Rendimiento sostenido a largo plazo

Segun sostienen (Rosset & Altieri, 2018), la agricultura sostenible o
agroecologia, viene demostrando con evidencias sobre la produccion de
alimentos aplicando principios agroecologicos es superior, con costos
reducidos, disminucion del impacto medioambiental de efectos negativos

que permite incrementar a largo plazo la sostenibilidad agricola.

El rendimiento sostenido a largo plazo de la agricultura sostenible es
un tema de gran importancia para garantizar la seguridad alimentaria y la
preservacion del medio ambiente. La agricultura sostenible se basa en la
utilizacion de practicas y técnicas que promueven la salud del suelo, la
conservacion de los recursos naturales, la proteccion del medio ambiente y

la viabilidad economica a largo plazo.

Aungue los resultados pueden variar segun la region y las condiciones
especificas, varios estudios han demostrado que la agricultura sostenible
puede lograr un rendimiento comparable e incluso superior al de la
agricultura convencional a largo plazo. Aqui hay algunos aspectos clave

que respaldan esta afirmacion:
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Salud del suelo: La agricultura sostenible se centra en mantener y
mejorar la calidad del suelo a través de practicas como la rotacion de
cultivos, el uso de abonos organicos y la aplicacién de técnicas de
conservacion del suelo. Esto promueve una mayor fertilidad del suelo, lo

que a su vez mejora el rendimiento de los cultivos a largo plazo.

Conservacion de los recursos hidricos: La gestion adecuada del agua
es fundamental para la agricultura sostenible. La implementacion de
técnicas de riego eficientes, la captacién y almacenamiento del agua de
lluvia, y la proteccion de fuentes de agua contribuyen a un uso mas
sostenible del recurso hidrico. Esto asegura un suministro constante de

agua para los cultivos, lo que se traduce en un rendimiento a largo plazo.

Control de plagas y enfermedades: La agricultura sostenible utiliza
enfoques integrados para el control de plagas y enfermedades, evitando la
dependencia de pesticidas quimicos sintéticos. Esto incluye el uso de
métodos bioldgicos, el fomento de la biodiversidad en los agroecosistemas
y la implementacion de practicas de manejo que reducen la propagacion de
enfermedades. Al mantener el equilibrio ecoldgico, se pueden minimizar
los impactos negativos en los cultivos y mantener el rendimiento a largo

plazo.

Diversificacion de cultivos: La agricultura sostenible promueve la
diversificacion de cultivos en lugar de depender de monocultivos
intensivos. La rotacién de cultivos y la introduccion de cultivos

complementarios ayudan a reducir los riesgos asociados con enfermedades
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especificas de un cultivo, asi como a mejorar la calidad del suelo y la

eficiencia del uso de los recursos.

Es importante destacar que, la transicion hacia la agricultura
sostenible puede requerir inversiones iniciales mas altas, asi como
conocimientos y capacitacion adicionales para los agricultores. Sin
embargo, a largo plazo, se espera que los beneficios econémicos y
ambientales superen los costos iniciales, especialmente considerando los
impactos negativos de la agricultura convencional en términos de
agotamiento del suelo, pérdida de biodiversidad y contaminacion

ambiental.

En resumen, la agricultura sostenible tiene el potencial de lograr un
rendimiento sostenido a largo plazo al combinar précticas agricolas que
promueven la salud del suelo, la conservacion de recursos y la resistencia

de los cultivos. (p. 26)

2.2.3 Uso de tecnologias

En atencidn a lo que (Restrepo et al., 2000a) sefialan, viendo de una
perspectiva de adecuada gestion, el objetivo de la agricultura sostenible, es
proporcionar un ambiente equilibrado, rendimientos de produccion
sostenibles, excelente fertilidad de los suelos y manejo correcto de las
plagas mediante un plan y disefio de agroecosistemas variados, asi como
del uso de tecnologias con el uso de pocos insumos. Como estrategias,
mencionan y sugieren los autores, debe gestionar un constante reciclaje

Optimo de nutrientes y de produccion de materiales organicos,
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conservacion y proteccién de aguas y de suelos, combinando con cultivos

diversificados, y la presencia de plantas nativas y de animales de la zona.

El uso de tecnologias desempefia un papel crucial en el desarrollo y la
implementacion de la agricultura sostenible. Estas tecnologias pueden
abarcar una amplia gama de herramientas, desde avances en maquinaria
agricola hasta sistemas de informacion y comunicacion. A continuacion,

algunas tecnologias que se pueden utilizar en la agricultura sostenible:

Agricultura de precision: La agricultura de precision utiliza
tecnologias como sensores, sistemas de posicionamiento global (GPS),
iméagenes satelitales y drones para recopilar datos detallados sobre el suelo,
los cultivos y las condiciones ambientales. Estos datos se utilizan para
tomar decisiones informadas sobre la aplicacion precisa de insumos
agricolas, como fertilizantes y agua, lo que ayuda a reducir el desperdicio

y optimizar el rendimiento.

Sistemas de riego inteligentes: Los sistemas de riego inteligentes
utilizan tecnologias de sensores y controladores para determinar las
necesidades de agua de los cultivos en tiempo real. Esto permite una
aplicacion precisa del riego y evita el riego excesivo, lo que ahorra agua y

reduce los impactos ambientales.

Agricultura vertical: La agricultura vertical implica el cultivo de
plantas en estantes o estructuras apiladas en ambientes controlados, como
edificios o invernaderos. Se utilizan tecnologias como la iluminacion LED,

la automatizacion y la monitorizacion ambiental para optimizar las
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condiciones de crecimiento y maximizar el rendimiento de los cultivos. La
agricultura vertical permite un uso mas eficiente del espacio, el agua y los

nutrientes, y puede reducir la dependencia de los pesticidas.

Bioinsumos y biotecnologia: Los bioinsumos, como los
biofertilizantes y los biopesticidas, son productos derivados de organismos
vivos que ayudan a mejorar la fertilidad del suelo y controlar las plagas de
manera mas sostenible. Ademas, la biotecnologia agricola se utiliza para
desarrollar cultivos transgénicos con caracteristicas mejoradas, como
resistencia a enfermedades o mayor eficiencia en el uso de nutrientes. (pp.

92-93)

2.2.4 Preservacion de la biodiversidad

Segun expresan (Rosset & Altieri, 2018), la preservacion de la
biodiversidad situados en los agroecosistemas incluye plantas cultivadas,
asi como ganado, diversidad de peces, plantas nativas y silvestres,
insectos, multiples pajaros, murciélagos y todo tipo de microorganismos.
De esta manera, la biodiversidad en una agricultura sostenible se encuentra
determinado por la participacion humana, la ubicacion geogréfica y los

determinantes factores climaticos y socioeconémicos.

La preservacion de la biodiversidad es un componente fundamental de
la agricultura sostenible. A continuacion, citamos algunos acciones a
manera de estrategias y enfoques utilizados para preservar la biodiversidad

en la agricultura sostenible:

Conservacion de habitats naturales: Mantener areas de habitats

naturales dentro y alrededor de las tierras agricolas es crucial para
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promover la diversidad de especies. Esto puede incluir la proteccion de
bosques, humedales, areas de pastizales y corredores ecoldgicos que
conecten diferentes ecosistemas. Estos habitats proporcionan refugio,

alimento y habitats para plantas, animales y otros organismos beneficiosos.

Diversificacion de cultivos: La agricultura sostenible promueve la
diversificacion de cultivos en lugar de depender de monocultivos
intensivos. Al cultivar una variedad de cultivos en un érea, se fomenta la
diversidad de especies vegetales y animales, lo que contribuye a la
preservacion de la biodiversidad. Ademas, la rotacion de cultivos, los
cultivos de cobertura y la intercalacion de especies pueden mejorar la
salud del suelo y proporcionar habitats para insectos benéficos y

polinizadores.

Conservacion de variedades locales y tradicionales: La conservacion
de variedades locales y tradicionales de plantas cultivadas y razas de
animales ayuda a preservar la diversidad genética. Estas variedades suelen
adaptarse a las condiciones locales y pueden tener caracteristicas Unicas de
resistencia a enfermedades o condiciones climaticas adversas. Al mantener
y utilizar estas variedades, se protege la biodiversidad agricola y se evita la

pérdida de genes valiosos.

Uso de préacticas de manejo integrado de plagas: En lugar de depender
exclusivamente de pesticidas quimicos, el manejo integrado de plagas
(MIP) utiliza una combinacion de métodos bioldgicos, culturales y
quimicos para controlar las plagas de manera efectiva y reducir los

impactos negativos en la biodiversidad. Esto incluye la promocion de
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enemigos naturales de las plagas, el monitoreo regular de poblaciones de

plagas y la implementacion de estrategias de prevencion.

Proteccion y conservacion de polinizadores: Ya que éstos cumplen un
papel vital en la reproduccion de muchas plantas cultivadas y silvestres.
Para preservar la biodiversidad, es esencial proteger y conservar los
polinizadores, como las abejas, mariposas y otros insectos. Esto se puede
lograr mediante la creacidn de hébitats adecuados para los polinizadores,
la reduccidn del uso de pesticidas toxicos para ellos y la promocién de

practicas agricolas que fomenten su presencia y alimentacion. (p. 38)

2.2.5 Costo beneficio

a) Consideraciones generales

De acuerdo a (Caceres, 2017) en su obra “Manual de Aplicacion del
Analisis Costo Beneficio (ACB) y del Analisis Costo Efectividad (ACE)”;
considera varios aspectos, dentro de los mas resaltantes se tiene que, “Lo
que distingue a la economia de otras ciencias sociales es el estudio de la
gestion de los recursos escasos aplicando la metodologia de Analisis Costo

Beneficio (ACB).” (p. 15)

Asimismo, el autor refiere que, segun el principio del ACB considera
como criterio basico para elegir en condiciones cuando se presenta escasez
de los recursos, deberia ejecutarse acciones cuando los beneficios
adicionales se encuentran superados por los costos adicionales; de tal
manera, se entiende a esta diferencia entre éstos como beneficio neto o

también como excedente econémico. Con més claridad, podemos deducir
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que, las mayores ganancias obtenidas como individuales o sociales, debe ser

a través del uso minimo de recursos. (p. 15)

b) Definicion de costo beneficio

Segun (Ortega, 2012) nos alcanza la siguiente definicion:

El analisis costo beneficio (ACB) permite evaluar exhaustivamente los
costos y beneficios de proyectos, teniendo como objetivo determinar a nivel
social, en qué medida la factibilidad o si es deseable su ejecucion. Para tal
propdsito los costos y beneficios deberan ser cuantificados, y presentados en
la unidad monetarias, para calcular si los beneficios netos de un proyecto
son factibles para toda una determinada poblacidn. Asimismo, esta
metodologia es utilizada a nivel de ex post (después) a fin de cuantificar su

valor social neto de proyectos ya ejecutados. (p. 147)

En proyectos ejecutados, el analisis costo-beneficio también puede ser
aplicado para evaluar su desempefio y determinar si los beneficios obtenidos
justifican los costos incurridos. A continuacion, se presentan algunos puntos

clave a considerar en esta etapa:

Recopilacion de datos reales: Se obtiene datos reales sobre los costos y
beneficios del proyecto agricola ejecutado. Esto implica recopilar
informacion precisa sobre los costos reales incurridos durante la
implementacion y operacién del proyecto, asi como los beneficios reales
obtenidos, como los ingresos generados y los ahorros en costos de

produccion.
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Comparacidn con las estimadas iniciales: Se compara los datos reales
recopilados con las estimadas iniciales realizados durante la planificacién
del proyecto. Esto nos ayudaréa a identificar posibles desviaciones y evaluar
la precision de las estimaciones iniciales. Si los costos reales son
significativamente mas altos que los estimados, se deben analizar las

razones de estas desviaciones.

Evaluacion de impacto: Analizar el impacto real del proyecto agricola
mas allé de los aspectos econémicos. Considerando los efectos sociales,
ambientales y otros impactos relevantes generados por el proyecto. Esto
puede incluir la creacién de mas empleo, mejora de la calidad de vida de las
comunidades locales, la sostenibilidad ambiental y la conservacién de los
recursos naturales. También evaluar si se han alcanzado los objetivos no
solo economicos, sino también los objetivos sociales y ambientales

establecidos.

Aprendizaje y mejora continua: Se puede identificar las lecciones
aprendidas durante la ejecucion del proyecto agricola. Esto implica analizar
los resultados obtenidos, las fortalezas y debilidades identificadas, y las
lecciones que se pueden aplicar a futuros proyectos agricolas. Utilizando
esta informacion para mejorar los procesos, optimizar los costos y

maximizar los beneficios en proyectos futuros.

El andlisis costo beneficio en proyectos ejecutados permite evaluar la
eficacia y eficiencia del proyecto agricola en retrospectiva, y brinda
informacion valiosa para la toma de decisiones futuras y la mejora continua

de los proyectos agricolas.
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c) Pasos para el andlisis del Costo Beneficio

En atencion a lo sefiala (Bravo, 2011), refiere la existencia de cuatro

pasos para el analisis del costo beneficio:

“I1) Identificacion de los costos y beneficios relevantes; 2) Medicion de
los costos y de los beneficios; 3) Comparacion de los flujos de costos y
beneficios procedentes durante el periodo de vida del proyecto y 4)

Seleccion del proyecto” (p. 6)

Seguidamente, se describe las dimensiones:

Minimo recursos econémicos

Céceres (2017), nos explica al respecto; para tomar una decision
eficiente que se necesita un minimo de recursos econémicos no
necesariamente es lo méas aceptable viendo del punto de vista social. Es asi
que, la poblacion en su conjunto requiere el trato equitativo de los
beneficios y exista una distribucién que llegue a todos los miembros de la
comunidad. En tal sentido, el costo beneficio debe permitir seleccionar entre
opciones que requiere minima cantidad de recursos econémicos pero que se

logre alcanzar los objetivos con criterios de distribucion adecuada.

El andlisis costo beneficio busca maximizar los beneficios en relacion
con los costos incurridos en un proyecto. Al considerar el uso minimo de
recursos econdmicos, se busca optimizar la eficiencia econémica del
proyecto y minimizar los costos asociados. Presentamos algunas
consideraciones a tomar en cuenta, sobre cémo incorporar el minimo uso de

recursos econdmicos en el analisis costo beneficio:
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Identificar alternativas de menor costo: Durante la etapa de
planificacion del proyecto, identificar y evaluar diferentes alternativas que
permitan lograr los mismos objetivos, pero con un menor costo econémico.
Esto puede implicar explorar diferentes enfoques, tecnologias 0 métodos de

produccion que sean mas eficientes y rentables.

Optimizar la asignacion de recursos: Asegurar la asignacion de los
recursos disponibles de manera 6ptima para minimizar los costos. Esto
implica una gestion cuidadosa de los insumos, la mano de obra, el tiempo y
cualquier otro recurso econémico utilizado en el proyecto. También buscar
formas de maximizar la productividad y minimizar los desperdicios o

ineficiencias presentadas.

Evaluar el costo de oportunidad: De considerarse el costo de
oportunidad al tomar decisiones en relacién con el uso de los recursos
econdémicos. Esto implica evaluar los beneficios perdidos al asignar los
recursos a un proyecto en lugar de a otras opciones alternativas. Comparar
los beneficios esperados de diferentes proyectos y determinar cual ofrece la

mejor relacion costo beneficio.

Monitoreo y control de costos: Durante la implementacion del proyecto,
establecer sistemas de monitoreo y control para asegurarse de que los costos
se mantengan dentro de los limites establecidos. Realizar un seguimiento
regular de los costos reales y comparar con los presupuestados. Esto
ayudaré a identificar desviaciones y tomar medidas correctivas oportunas

para minimizar el uso excesivo de recursos econémicos.
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Al incorporar el uso minimo de recursos econdémicos en el analisis
costo beneficio, se buscara garantizar la eficiencia y la rentabilidad del
proyecto, maximizando los beneficios obtenidos en relacion con los costos
incurridos. Esto no solo tiene implicaciones financieras positivas, sino que
también contribuye a la sostenibilidad econémica a largo plazo del proyecto

y la optimizacion de los recursos disponibles. (p. 16)

Distribucion equitativa

Continuando lo que expresa Caceres (2017), el analisis costo beneficio
no solo se centra en la eficiencia econdmica, sino que también puede
considerar la equidad en la distribucion de los costos y beneficios de un
proyecto. La equidad busca asegurar que los costos y beneficios se
distribuyan de manera justa y equitativa entre los diferentes grupos de
interés o partes involucradas. Algunas consideraciones sobre como

incorporar la distribucién equitativa en el analisis costo beneficio:

Identificar a las partes interesadas relevantes: Involucrar a todas las
partes interesadas o grupos que se veran beneficiados por el proyecto
agricola. Estas partes pueden incluir agricultores locales, comunidades
cercanas, trabajadores agricolas, grupos indigenas, consumidores, entre
otros. Comprender las necesidades y preocupaciones de estas partes
interesadas es fundamental para evaluar la equidad en la distribucion de los

costos y beneficios.

Involucrar a las partes interesadas: Promover la participacion activa de
las partes interesadas en el proceso de analisis costo beneficio. Esto puede

incluir consultas, reuniones, encuestas u otros métodos de participacion para
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recopilar sus perspectivas y opiniones sobre como se deben distribuir los
costos y beneficios del proyecto. Esto garantiza que sus voces sean tomadas
en cuenta y ayuda a identificar posibles desequilibrios o desigualdades en la

distribucion.

Evaluacion de impacto social: Ejecute una evaluacion de impacto social
para identificar los efectos positivos y negativos del proyecto en las
diferentes partes interesadas. Considerar aspectos como el acceso a recursos,
la generacion de empleo, la seguridad alimentaria, la calidad de vida y
cualquier impacto social relevante. Evaluar si el proyecto beneficia de
manera equitativa a todas las partes interesadas o si hay grupos que pueden

verse desfavorecidos.

Considerar medidas compensatorias: Al identificar desigualdades o
impactos negativos significativos en la distribucién de costos y beneficios,
considerar medidas compensatorias. Estas medidas buscan mitigar las
desigualdades y garantizar que las partes interesadas desfavorecidas reciban
una compensacion justa. Esto puede incluir programas de capacitacion,
acceso preferencial a recursos, programas de desarrollo comunitario, entre

otros.

Transparencia y rendicion de cuentas: Es fundamental mantener la
transparencia y la rendicion de cuentas en la distribucién de los costos y
beneficios del proyecto. Alcanzar informacion clara y accesible sobre como
se asignan los recursos y cémo se distribuyen los beneficios entre las partes
interesadas. Esto ayudara a generar confianza y a asegurar que las

decisiones se tomen de manera justa y equitativa.
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Al considerar la distribucion equitativa en el andlisis costo beneficio, se
busca asegurar que los costos y beneficios sean compartidos de manera justa
entre todas las partes interesadas, y que se tomen en cuenta las necesidades
y preocupaciones de aquellos que puedan verse afectados de manera
desproporcionada. Esto contribuye a una evaluacién mas integral y justa de

los proyectos agricolas.

2.2.8 Beneficio social y ambiental

En el analisis costo beneficio, es importante considerar no solo los
beneficios econdémicos, sino también los beneficios sociales y ambientales
que un proyecto puede generar. Esto implica evaluar y valorar los
impactos positivos que el proyecto puede tener en la sociedad y en el
medio ambiente. Algunas consideraciones:

Identificacion de los impactos sociales y ambientales: Identificar y
evaluar los impactos sociales y ambientales que el proyecto puede tener.
Esto puede incluir mejoras en la calidad de vida de las comunidades
locales, creacion de empleo, desarrollo de capacidades, acceso a servicios
bésicos, conservacion de recursos naturales, reduccion de emisiones de
gases de efecto invernadero, entre otros. Cuantificar estos impactos
siempre que sea posible asignando valores monetarios cuando sea factible.

Valoracion economica de los impactos: Asignar valores monetarios a
los impactos sociales y ambientales identificados. Esto puede requerir
métodos de valoracién especificos, como la valoracion contingente, el
analisis de costo-efectividad o el enfoque de costo de oportunidad. La

valoracion econdémica ayuda a comparar y cuantificar los beneficios en
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términos monetarios, facilitando la comparacion con los costos del
proyecto.

Monitoreo y evaluacién continua: Establecer sistemas de monitoreo y
evaluacion para verificar si se estan alcanzando los beneficios sociales y
ambientales esperados a lo largo del tiempo. Esto permitira realizar ajustes
y mejoras en la implementacion del proyecto para maximizar los impactos
positivos y abordar cualquier problema o desviacion identificados.

La consideracion del beneficio social y ambiental en el analisis costo
beneficio ayuda a evaluar el valor global de un proyecto y a tomar
decisiones mas informadas. Al tomar en cuenta estos aspectos, se
promueve la sostenibilidad a largo plazo y se asegura que los proyectos
agricolas no solo generen beneficios econdémicos, sino que también

contribuyan al bienestar de la sociedad y al cuidado del medio ambiente.
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2.3. Marco Conceptual

Agricultura convencional

Son los métodos tradicionales de cultivo y produccién de alimentos que utilizan
técnicas intensivas y en gran escala, con el uso de fertilizantes quimicos,
pesticidas y maquinaria agricola.

Agricultura organica

Métodos de cultivo y produccion de alimentos que evitan el uso de fertilizantes
quimicos, pesticidas y organismos genéticamente modificados (OGM),
promoviendo practicas sostenibles y respetuosas con el medio ambiente.
Beneficio neto

Cantidad de dinero que una empresa o individuo obtiene después de restar los
costos y gastos totales de sus ingresos. Es una medida de rentabilidad que indica
la ganancia neta generada por una actividad o negocio.

Biodiversidad

Variedad de formas de vida en la Tierra, incluyendo plantas, animales,
microorganismos y sus interacciones en los ecosistemas. Es la diversidad de
especies, genes y habitats que existen en un determinado lugar o en todo el
planeta.

Campesinos

Personas que se dedican a la agricultura y la ganaderia, generalmente en pequefas
parcelas de tierra.

Cientificos

Profesionales dedicados a la investigacion y el estudio sistematico de fendmenos
naturales, sociales o tecnoldgicos.

Costos adicionales
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Son gastos adicionales o suplementarios que se agregan a los costos existentes de
un producto, servicio o proyecto.

Costos reales

Costos que realmente se han pagado o se esperan pagar, y representan los
desembolsos efectivos de dinero o recursos para llevar a cabo una actividad o
proyecto.

Equidad

Se refiere a la justicia y la imparcialidad en la distribucion de recursos,
oportunidades y beneficios entre las personas.

Excedente econémico

Cantidad de valor o beneficio que queda después de restar los costos totales de
produccion de un bien o servicio de los ingresos obtenidos por su venta.
Monocultivos

Sistemas de produccion agricola en los que se cultiva una sola especie de planta
en una extensa area de tierra.

Pesticidas

Son productos quimicos utilizados para controlar o eliminar plagas, como
insectos, malezas, hongos y enfermedades que afectan a los cultivos y al ganado.
Plagas

Organismos no deseados que causan dafio o perjuicio a cultivos, plantas, animales
0 seres humanos.

Productividad

Capacidad de produccion o rendimiento de una persona, empresa o sistema en
relacion con los recursos utilizados.

Recursos econdmicos
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Elementos y activos utilizados en la produccion de bienes y servicios.

Recursos hidricos

Son todas las fuentes de agua disponibles en un area determinada, incluyendo rios,
lagos, acuiferos, glaciares y precipitaciones.

Rotacién de cultivos

Préactica agricola que consiste en alternar diferentes cultivos en un mismo terreno
durante distintos periodos de tiempo.

Seguridad alimentaria

Situacion en la que todas las personas tienen acceso fisico, econdmico y social a
alimentos suficientes, seguros y nutritivos que satisfacen sus necesidades
alimentarias y preferencias culturales.

Viabilidad econémica

Capacidad de un proyecto, negocio o actividad para generar beneficios
economicos sostenibles a largo plazo. Implica evaluar si los ingresos esperados
son suficientes para cubrir los costos y gastos, y si se pueden obtener ganancias

consistentes en el tiempo.
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I11.  HIPOTESIS
3.1. Hipdtesis General
Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de

AGRO RURAL, Lima —2023.

3.2. Hipotesis Especificas

1. Existe Impacto del Rendimiento sostenido a largo plazo en el costo beneficio,
Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023.

2. Existe Impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo beneficio, Proyectos de
AGRO RURAL, Lima - 2023.

3. Existe Impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el costo beneficio,

Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023.

3.3. Variables (definicion conceptual y operacionalizacion)
3.3.1. Agricultura sostenible (Variable Independiente)

De acuerdo a lo que expresan (Restrepo et al., 2000b) en su obra
“Agroecologia”; sefiala especificamente a una determinada forma de desarrollo
de agricultura que permita proveer “rendimiento sostenido a largo plazo,
mediante el uso de tecnologias de manejo que integran los componentes del
predio de manera de mejorar la eficiencia biolégica del sistema, la mantencion
de la capacidad productiva del agroecosistema, la preservacion de la

biodiversidad” (p. 68)
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3.3.2. Costo Beneficio (Variable Dependiente)

En palabras de (Céceres, 2017) en el “Manual de Aplicacion del Analisis
Costo Beneficio (ACB) y del Analisis Costo Efectividad (ACE)”’; nos alcanza la
siguiente definicién conceptual: Al tomar una decision eficiente con el minimo
de recursos econdémicos, podria ser la mejor opcion desde la 6ptima social. Sin
embargo, nuestra sociedad anhela la equidad, o sea, el resultado de obtener
beneficios que genera prosperidad exista distribucion equitativa para el disfrute
de toda la comunidad. Por tanto, “el costo beneficio permite elegir entre la
opcidn que utiliza la menor cantidad de recursos para el logro de un objetivo de

politica redistributiva, social o ambiental.” (16).
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ESCALA
DE
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ES CONCEPTUAL OPERACIONAL NES RES o) ON
ORDINA
L
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IV. METODOLOGIA
4.1. Método de Investigacion
A. Método General (método cientifico)

En concordancia a lo que expresan (Huaire et al., 2022) en su libro “Tesis
facil. El arte de dominar el método cientifico”; hace mencién en referencia al
método cientifico, que, son los investigadores quienes deben investigar
problemas que algunos no han podido tomar en cuenta, luego a través de un
enfoque tedrico resolver utilizando criterios de enorme rigor cientifico a fin de

plantear mejoras y aportar al conocimiento. (p. 15)

B. Método especifico (deductivo)
Apreciando el aporte que nos hace (Barrero, 2022) en su obra “APUNTES
SOBRE METODOLOGIAS DE LA INVESTIGACION CIENTIFICA”;
describe a este método como que, a través del cual se desarrolla de lo general,

con teorias y sigue a lo particular. (p. 98)

4.2. Tipo de Investigacion

El tipo de investigacion es Aplicada.

Tomando en consideracion lo que (Zuiiiga et al., 2021) en su libro
“Habilidades de investigacion en el posgrado : estrategias metodologicas”, cuando
indican que, toda informacion aplicada o tecnoldgica utiliza teorias y previos
conocimientos de la ciencia basica; de tal manera, la investigacion aplicada esta
orientado a efectuar algin beneficio a la problematica detectada con fines

practicos. (p. 166)
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4.3. Nivel de Investigacion
Continuando lo que Barrero (2022) hace mencion sobre el nivel explicativo,
porque determina la relacion de causa-efecto; para tal propoésito se plantea las
hipétesis en forma clara y objetiva a fin de establecer la variable independiente y

su efecto en la dependiente. (p. 16)

4.4. Disefo de Investigacion
El disefio corresponde al no experimental, transversal, asi (Hernandez et al.,
2014) seiiala cuando comenta que se desarrolla sin la necesidad de manipular en
forma deliberada las variables, ya que solamente se observan los hechos o
fendbmenos en su entorno natural para ser analizados. (p. 152)
Se presenta el esquema respectivo:
Figura 3

“Esquema del disefio de investigacion”

Ox
M
0
Donde:
M = Muestra
Ox =Variable Independiente: Agricultura sostenible (Ox)
Oy = Variable Dependiente: costo beneficio (Oy)

==P = Influencia o Impacto
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4.5. Poblacion y Muestra
4.5.1. Poblacion
Se identifica como poblacidn finita a miembros integrantes de la
Asociacién de Productores agrarios de la sierra de las regiones de
Amazonas, Cajamarca y La Libertad que suman 116.
Figura 4
Asociacion de Productores agrarios de la sierra de las regiones de Amazonas,

Cajamarcay La Libertad

PROYECTOS POR ENTREGAR AL 30.03.2023
Ubicaci

Geografica  ProgramalAreal  ProyectolActividad
vante

N° Beneficiarios Alcsses Objeto / Logro / Meta

IDptofProvincia/D  Responsable rele (NacReg.Local)
istrito
MEJORAR EL ACCESO DE
LOS PEQUENOS Y MEDIANOS
AMAZONAS 5 - PRODUCTORES DEL AMBITO
MIDAGRI - Gi“g:: :R'AL 3 ‘;;gg‘:;'%’;i';“ NACIONAL DEL PROYECTO ALOS 2310312023
MERCADOS REGIONALES
MEJORAMIENTO DE LA St
& Provsas e AGRICOLAS DE CALIDAD
ASOCIATIVIDAD E
INCLUSION EN LOS MEJORAR EL ACCESO DE
MERCADOS DE LOS LOS PEQUENOS Y MEDIANOS
CAJAMARCA = PEQUENOS Y PRODUCTORES DEL AMBITO
MIDAGRI SUCVA= Mgm,.os 20 AS0CICIONER DE NACIONAL DEL PROYECTO A LOS 2310312023 4110278
1 AGRORURAL PRODUCTORES AIECCADDS RE GINAT S
FRODUCTORES = PRESUPUESTO PARA EL 2023
AGRARIOS DE LA CON PRODUCTOS
 Provincias SERRR A TAS AGRICOLAS DE CALIDAD
11 Distritos DE
AMAZONAS,
CAJAMARCAY LA MEJORAR EL ACCESO DE
LIBERTAD LOS PEQUENOS Y MEDIANOS
LA LIBERTAD PRODUCTORES DEL AMBITO
MIDAGRI St ol N bE NACIONAL DEL PROYECTOALOS | 230032023
MERCADOS REGIONALES
CON PRODUCTOS
AGRICOLAS DE CALIDAD
5 Provincias
20 Distritos

Nota. Elaboracion propia
4.5.2. Muestra
Sera no probabilistica, por conveniencia a 52 personas.
- Criterio de Inclusion
Seran incluidos en la muestra los 52 representantes de las
asociaciones registradas en el Proyecto AGRO RURAL del proyecto
“MEJORAMIENTO DE LA ORGANIZACION, ASOCIATIVIDAD E
INCLUSION EN LOS MERCADOS DE LOS PEQUENOS Y
MEDIANOS PRODUCTORES AGRARIOS DE LA SIERRA EN LAS

REGIONES DE AMAZONAS, CAJAMARCA Y LA LIBERTAD”.
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- Criterio de Exclusion
No se encuentran consideradas en la muestra otros proyectos y

actividades que ejecuta AGRO RURAL en el 2023.

4.6. Técnicas e instrumentos de recoleccion de datos

4.6.1. Técnicas de recoleccion de datos

4.6.2.

4.6.3.

La encuesta sera utilizada como tecnica en el presente trabajo.

De acuerdo a (Salas, 2018) en su libro “Métodos estadisticos para la
Investigacion Cientifica”; al respecto sefiala que, permite el recojo de
informacion en forma ordenada y sistematizada a una determinada muestra
de la poblacidn, ya sea directa o indirecta; para tal caso se requiere de
preguntas elaboradas en un cuestionario, ya sea abierto o cerrado las

respuestas. (p. 6)

Instrumentos de recoleccion de datos

El cuestionario servird como instrumento en el presente trabajo.

Y tomando lo que (Suarez et al., 2022, p. 43) en su obra “Técnicas ¢
instrumentos de investigacion. Disefio y validacion desde la perspectiva
cuantitativa” argumenta al respecto que, como instrumento de investigacion
esta elaborado por un conjunto de preguntas o también como afirmaciones
aplicado a una muestra con el proposito de recoger datos para la descripcion

e inferencia estadistica.

Validez y Confiabilidad
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Para la validez de contenido es importante la apreciacion que nos alcanza
(Grasso, 2016) en su libro “Encuestas elementos para su disefio y analisis”;
cuando dice que:

Respetar las recomendaciones técnicas suele ser suficiente para la
mayor parte de las preguntas (items) del cuestionario (entrevista)
de encuesta, pero ciertas cuestiones requieren un estudio detenido
de la confiabilidad o de la validez, antes de la aplicacién masiva, en
estudios previos (pilotos). (p. 19)

En tal sentido, serd imprescindible someter a la validez del instrumento a
tres expertos a fin de recibir su aprobacion para la aplicacion.

En cuanto a la confiabilidad, también sera procesado los datos recogidos

a traves de una prueba piloto, y el resultado sera visible con el uso del

coeficiente de alfa de Cronbach.

4.7. Tecnicas de procesamiento y analisis de datos

Siguiendo a lo que Grasso (216) sefiala sobre este aspecto, existen pasos

para el procesamiento y su respectivo analisis de los datos recogidos.

Entre las principales citaremos:

- Reuvision del llenado del cuestionario

- Cotejar las respuestas a fin de que no haya vacios

- Tabulacion de la informacion

- Migracion al programa estadistico SPSS ultima version.

- Obtencion de las tablas y figuras de las variables y dimensiones.
En cuanto al andlisis, se presenta en dos partes:

- El andlisis descriptivo

- El contraste de hipétesis
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Para la inferencia estadistica, se utiliza el coeficiente de Rho de Spearman.

4.8. Aspectos éticos de la investigacion

Los aspectos éticos en el desarrollo de toda investigacion, esta presente el
respecto a la normativa aprobada en la Universidad; en este caso el Reglamento
General de Investigacion de la UPLA, asi como el Cddigo de ética, estipulado en
el articulo 30 “Los investigadores, docentes, estudiantes y graduados de la
Universidad Peruana Los Andes cuando realizan su actividad investigadora deben
regirse a las normas del Cadigo de Etica de la Universidad” (p. 30).

Asimismo, se cumple con el Reglamento de Grados y Titulos de la Facultad
de Ciencias Administrativas y Contables.

Por tanto, se ha considerado su fiel cumplimiento.
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CAPITULO V
RESULTADOS

5.1. Analisis descriptivo

Tabla 1

Variable Independiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE

Frecuencia %
En desacuerdo 12 23,1
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 37 71,2
De acuerdo 3 5,8
Total 52 100,0

Figura 5

Variable Independiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE

Variable Independiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE

EEn desacuerdo
M Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

Segun figura 5, el 71% de los encuestados estuvieron ni en desacuerdo ni de
acuerdo sobre la variable efectiva aplicacion de la agricultura sostenible, el 23% en
desacuerdo, y solamente el 6% de acuerdo. Esto significa que no hay la capacidad de

empoderamiento y sensibilidad en las actividades sostenibles a largo plazo.



Tabla 2

D1.- Rendimiento sostenido a largo plazo
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Frecuencia %
En desacuerdo 11 21,2
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 34 65,4
De acuerdo 7 13,5
Total 52  100,0

Figura 6

D1.- Rendimiento sostenido a largo plazo

D1.- Rendimiento sostenido alargo plazo

EEn desacuerdo
W Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

Segun la figura 6, se observa que el 65% no estan a favor ni en contra sobre esta

dimension, asi como el 21% han estado en desacuerdo, y solo el 13% de acuerdo. Una

vez mas se demuestra que el rendimiento sostenido a largo plazo, no es tema de

momento.



Tabla 3

D2.- Uso de tecnologias
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Frecuencia %
En desacuerdo 13 25,0
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 34 65,4
De acuerdo 5 9,6
Total 52 100,0
Figura7
D2.- Uso de tecnologias
D2.- Uso de techologias
EEn desacuerdo
W Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

De la figura 7, el 65% han sefialado no estar de acuerdo ni en desacuerdo ante

las consultas sobre Uso de Tecnologias, mientras que el 25% en desacuerdo, y

solamente el 10% de acuerdo. Deducimos que al no contar con una tecnologia adecuada

desconocen las bondades y ventajas que pueden ofrecer.



Tabla 4

D3.- Preservacion de la biodiversidad
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Frecuencia %
En desacuerdo 16 30,8
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 33 63,5
De acuerdo 3 5,8
Total 52 100,0

Figura 8

D3.- Preservacion de la biodiversidad

D3.- Preservacion de la biodiversidad

EEn desacuerdo
M Ni en desacuerdo ni de acuerdo
M Dk acuerdo

Vemos en la figura que antecede, el 63% han respondido sefialando estar ni en

desacuerdo ni de acuerdo sobre la Preservacion de la biodiversidad. Contintian los

encuestados estar adversos sobre actividades que puedan conllevar sobre el tema.

Probablemente por lo que actualmente se aprecia el fendmeno del Nifio, el cambio

climatico, entre otros.



Tabla s

Variable Dependiente: COSTO BENEFICIO
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Frecuencia %
En desacuerdo 10 19,2
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 40 76,9
De acuerdo 2 3,8
Total 52 100,0
Figura 9
Variable Dependiente: COSTO BENEFICIO
Variable Dependiente: COSTO BENEFICIO
EEn desacuerdo
W Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

En la figura 9, notamos que el 77% de la muestra sefialaron contundentemente

que no estan en desacuerdo ni de acuerdo ante la variable dependiente Costo Beneficio.

Sin embargo, el 19% estuvieron marcando como en desacuerdo, y escasamente el 4%

han estado de acuerdo.



Tabla 6

D1.- Minimo recursos econdémicos
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Frecuencia %
En desacuerdo 11 21,2
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 33 63,5
De acuerdo 8 15,4
Total 52 100,0

Figura 10

D1.- Minimo recursos econémicos

D1.- Minimo recursos economicos

EEn desacuerdo
M Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

En la presente figura 10, el 63% ni en desacuerdo ni de acuerdo ante la

dimensién sobre el uso de minimos recursos econémicos, asi como el 21% en

desacuerdo y el 15% de acuerdo.



Tabla 7

D2.- Distribucion equitativa
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Frecuencia %
En desacuerdo 17 32,7
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 29 55,8
De acuerdo 6 11,5
Total 52 100,0

Figura 11

D2.- Distribucion equitativa

D2.- Distribucién equitativa

EEn desacuerdo
M Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

Aqui, el 56% de los encuestados manifestaron sobre la distribucion equitativa de

los costos y beneficios, ni en desacuerdo ni de acuerdo, o sea indiferentes; mientras que

el 33% en desacuerdo, y el 12% de acuerdo.



Tabla 8

D3.- Beneficio social y ambiental
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Frecuencia %
En desacuerdo 17 32,7
Ni en desacuerdo ni de acuerdo 29 55,8
De acuerdo 6 11,5
Total 52 100,0

Figura 12

D3.- Beneficio social y ambiental

D3.- Beneficio social y ambiental

EEn desacuerdo
M Ni en desacuerdo ni de acuerdo
W De acuerdo

En cuanto a esta dimension referido al beneficio social y ambiental de los

proyectos relacionados al costo beneficio, los entrevistados indicaron también con el

56% ni en desacuerdo ni de acuerdo, el 33% en desacuerdo y el 12% de acuerdo.



5.2. Contrastacién de la hipétesis

significacion, la eleccion de un estadistico de prueba, la determinacion de una
region critica y la toma de una decision sobre la hipétesis nula. Si el valor del

estadistico de prueba es menor al p-valor establecido, se rechaza la hipotesis

El proceso de contrastacion de hipdtesis implica la seleccidn de un nivel de

nulay se acepta la hipotesis alternativa.

Para determinar los resultados, se utilizara el coeficiente Rho de

Spearman. Y para su interpretacion sera con la tabla:

Figura 13

Tabla de asociacion de Rho de Spearman

—0.90 = Correlacién negativa muy fuerte.

—0.75 = Correlacion negativa considerable.

—0.50 = Correlacién negativa media.

—0.25 = Correlacién negativa débil.

—0.10 = Correlacién negativa muy débil.
0.00 = No existe correlacién alguna entre las variables.

40.10 = Correlacién positiva muy débil.

+0.25 = Correlacién positiva débil.

+0.50 = Correlaciéon positiva media.

+0.75 = Correlacién positiva considerable.

+0.90 = Correlacién positiva muy fuerte.

Nota. Adaptado de (Hernandez-Sampieri et al., 2014)

1. Hipotesis General - Planteamiento

Ho = No Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio,

Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023.
H1 = Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio,
Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023.
Nivel de significancia: 0.05

Uso de estadistico de prueba: Rho de Spearman




Tabla 9

Correlacion entre la variable independiente y dependiente
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Variable Variable
Independiente: Dependiente:
AGRICULTURA COSTO
SOSTEMWIBLE BEMNEFICIO
Coeficiente
Varahble de 1,000 B73
Independiente: comelacion
AGRICULTURA Sig. 000
SOSTEMIELE (bilateral) :
Rho de M 52 A2
Spearman Coeficiente
Variable ggrrelacit_‘-n o 11000
Dependiente: Sig
COSTO BENEFICIO (bilateral) 000 .
M 52 52

**_La correlacion es significativa en el nivel 0.01 (bilateral).

- Lectura del p-valor
0.000 < 0.05

- Decision estadistica
Hipotesis Ho es rechazado.

- Conclusion estadistica

Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos

de AGRO RURAL, Lima — 2023, con una relacién positiva media de

0.673.

2. Hipotesis especifica 1: Planteamiento

Ho = No existe Impacto del Rendimiento sostenido a largo plazo en el costo

beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023.

H1 = Existe Impacto del Rendimiento sostenido a largo plazo en el costo

beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023.



Tabla 10

Correlacion entre Dimension 1y Variable dependiente
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D1 - Rendimiento

sostenido a largo

Variable
Dependiente:

COSTO
plazo
BEMEFICIO
o Coeficiente de .
01.- Rendimiento B 1,000 A1
] correlacion
sostenido a largo
Sig. (bilateral) . 000
plazo
Rho de M h2 h2
Spearman Variable Coeficiente de .
. 541 1,000
Dependiente: correlacion
COSTO Sig. (bilateral) 000
BEMEFICIO M h2 h2

*=_|La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Lectura del p-valor
0.000 < 0.05

Decision estadistica
Hipdtesis Ho es rechazado.

Conclusidén estadistica

Existe Impacto del Rendimiento sostenido a largo plazo en el costo

beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023; con una relacion

positiva media de 0.541.

Hipdtesis especifica 2: Planteamiento

Ho = No existe Impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo beneficio,

Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023.

H1 = Existe Impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo beneficio,

Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023
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Tabla 11

Correlacion entre dimension 2 Uso de tecnologias y Variable dependiente

Variable
D2.- Uso de
i Dependients:
tecnologias
COSTO BEMEFICIO
Coeficiente de .
. 1,000 516
D2 .- Uso de correlacion
tecnologias Sig. (bilateral) ) 000
Rho de M g2 h2
Coeficiente de
Spearman Variable . B16™ 1,000
) correlacion
Dependiente: Sia. (bilateral 000
cosToBenEricio o0 (Pilateral) ' '
g2 h2

**_La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Lectura del p-valor

0.000 <0.05

Decision estadistica

Hipotesis Ho es rechazado

Conclusion estadistica

Existe Impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo beneficio, Proyectos

de AGRO RURAL, Lima —2023; con una relacion positiva media de 0.516

- Hipotesis especifica 3
Planteamiento
Ho = No existe Impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el
costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023.
H1 = Existe Impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el costo

beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023



Tabla 12

Correlacion Dimension 3 Preservacion de la biodiversidad y Variable Dependiente
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D3.- Presenvacion

Variable
Dependiente:

de la
COSTO
biodiversidad
BEMNEFICIO
Coeficiente de B
. . 1,000 542
D3.- Preservacion comrelacion
de la biodiversidad Sig. (bilateral) ) 000
Rho de M 52 52
Spearman Variable Coeficiente de .
. 542 1,000
Dependiente: cormalacion
COSTO 3ig. (bilateral) 000
BEMNEFICIO M 22 52

**_ | a correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

Lectura del p-valor
0.00 > 0.05

Decision Estadistica

Conclusién estadistica

Hipotesis Ho es rechazado

positiva media de 0.542.

Existe Impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el costo

beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023; con una relacion
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ANALISIS Y DISCUSION DE RESULTADOS
El objetivo general gque se esta establecido fue explicar el Impacto de la
agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023;
de tal suerte que, los resultados alcanzados han sido segun la hipétesis general: Existe
Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL,

Lima — 2023, con una relacion positiva media de 0.673, y el p-valor 0.000 < 0.05.

El objetivo especifico 1 ha tenido como resultado que, existe Impacto del
Rendimiento sostenido a largo plazo en el costo beneficio, Proyectos de AGRO

RURAL, Lima — 2023, relacion positiva media de 0.541 y p-valor 0.000 < 0.05.

El objetivo especifico 2 tuvo como resultado que, existe Impacto sobre el Uso de
tecnologias en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023; con una

relacion positiva media de 0.516, p-valor de .000 < .05

Y, el objetivo especifico 3, ha tenido el resultado de que, existe Impacto sobre la
Preservacion de la biodiversidad en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL,

Lima — 2023; con una relacion positiva media de 0.542, p-valor de .000 < .05

Estos resultados conllevan a realizar los andlisis y las respectivas comparaciones
con investigaciones realizadas en el pais y en el extranjero; que, a continuacion,

describimos:

Casi todos los trabajos tanto nacionales como de otros paises, no alcanzar

resultados estadisticos, solamente descriptivos.

Es asi que, (Campos, 2020), llega a las conclusiones de que, en relacion a la
agricultura sostenible fueron positivos debido a que los agricultores han reconocido y
valorado con mucha importancia los recursos naturales del suelo, del agua, la flora, la

fauna.
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Asimismo, (Chogque & Carbajal, 2022), concluye en cuanto a los beneficios
logrados para la comunidad, hechos los calculos y con el método de transferencia de
beneficios, determind aproximadamente en 459,525.69 soles par los primeros afios de

efectivo funcionamiento y S/. 1°400,649.90 a lo largo de los siguientes afos.

También segun el estudio hecho por (Aybar & Torres, 2019) los sistemas
convencionales tienen un menor costo menor de inversion, sin embargo, consume una
mayor cantidad de agua potable, a comparacion del sistema de reutilizacion de aguas
grises, registra un costo de inversion mayor que el sistema convencional, consumiendo
el 42% menos el agua potable, tomando en cuenta una inversion de retorno de 4.65

anos.

Contribuye con su aporte los investigadores, (Guzman & Iparraguirre, 2021)
quienes concluyen como el haber determinado que, las plagas mas recurrentes son los
que causan dafos a los cultivos de cereales, citricos; especialmente al maiz, confirmado

por el 85% de los antecedentes como autores descritos.

Los trabajos internacionales, son de (Aragon, 2018) llegando a sefialar como
conclusién de que, el canal de riego ha generado un impacto social positivo en la
comunidad de Peribuela, considerado por el 53% de la poblacién. Asimismo, en cuando
a los impactos econémicos el 92% de la poblacion posee finca propia avaluado en
promedio de 30,000 dolares por Ha; siendo una relacion alta entre la productividad y
costos de cada uno de los cultivos. Sefial6 como Costo Beneficio del tomate de arbol de

3,5; maiz 3,2y fréjol 4,08, en comparacion al trigo en 1,66 y cebada en 1,33.

(Pinto, 2020), también consideré que, se entiende que los miembros de las
comunidades campesinas luchan por la falta de desarrollo tecnoldgico, existiendo

responsabilidad por la asistencia técnica, quienes presentan y proponen solamente
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recomendaciones, como paquetes o programas tecnoldgico, resultando ser no Utiles,
siendo obligados en muchos casos a usar, sin provecho alguno. También refiere el autor,
sobre la aplicacion de la Agricultura Conservacionista, los trabajadores de campo
estardn debidamente sensibilizados en cuanto a la cultura ambiental, desarrollando
actividades agricolas no dafiinas al medio ambiente, evidenciando actos de proyeccién y

conservacion de manera sostenible.
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CONCLUSIONES

1. Del objetivo general: Existe Impacto de la agricultura sostenible en el costo
beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023, con una relacion positiva
media de 0.673 y el p-valor 0.000 < 0.05. La explicacion consiste en que, a
mayor actividad de agricultura sostenible, mejor sera el control del impacto en la
gestién de costos y los beneficios a las comunidades.

2. Del objetivo especifico 1: existe Impacto del Rendimiento sostenido a largo
plazo en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023, relacion
positiva media de 0.541 y p-valor 0.000 < 0.05. La explicacion es que, el
rendimiento sostenido tendra un impacto positivo en el costo beneficio.

3. Del objetivo especifico 2: existe Impacto sobre el Uso de tecnologias en el costo
beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023; con una relacién positiva
media de 0.516, p-valor de .000 < .05. Por tanto, la explicacion seria que, El uso
de tecnologias contribuye positivamente en la gestion de costo beneficio.

4. Del objetivo 3: existe Impacto sobre la Preservacion de la biodiversidad en el
costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima —2023; con una relacion
positiva media de 0.542, p-valor de .000 < .05. La explicacion es que, una mayor
y mejor preservacion de la biodiversidad evitard un mayor impacto en el costo

beneficio de los proyectos que administra AGRO RURAL.
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RECOMENDACIONES
A los funcionarios del Programa de Desarrollo Productivo Agrario Rural

(AGRO RURAL):

1. Mejorar los disefios, promoviendo y gestionando nuevos modelos para el desarrollo
agrario en el &mbito rural; tomando en cuenta la gran importancia de la agricultura
sostenible y que los costos y beneficios tengan contribucion efectiva en la
disminucion de la pobreza. Asimismo, sugerimos publicar los resultados de la
investigacion, mejorando los métodos realizados.

2. Los proyectos que desarrollen, sea a largo plazo y en forma sostenible para el
beneficio de la poblacion rural mas vulnerable.

3. Incorporar con mayor énfasis el uso de tecnologias sostenibles, articulando con
todos los niveles de gobierno, con el propdsito de ejecutar en forma conjunta los
planes de desarrollo concertado a favor de las familias del espacio rural. Sugiriendo
el adiestramiento a los usuarios; al mismo tiempo, tener cuidado las posibles
consecuencias de no aplicar correctamente.

4. La preservacion de la biodiversas es fundamental en momentos actuales; de tal
manera deberian apoyar eficientemente la gestion del recurso hidrico para el sector
agrario, principalmente. También, sugerimos realizar investigaciones futuras en

base a los resultados.
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Anexo Nro. 1: Matriz de consistencia

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES METODOLOGIA
. Variable Independiente: METODO DE
PROBLEMA GENERAL OBJETIVO GENERAL HIPOTESIS GENERAL AGRICULTURA SOSTENIBLE INVESTIGACION
Rendimiento sostenido a largo s
g I: f
¢Existe Impacto de la . Existe Impacto de la z plazo General: Cientifica
: - Explicar el Impacto de la . . —_———
agricultura sostenible en el - - agricultura sostenible en el m . Especifica: Hipotético-
o agricultura sostenible en el - P Uso de tecnologias .
costo beneficio, Proyectos de costo beneficio. Provectos de costo beneficio, Proyectosde | & Deductivo
AGRO RURAL, Lima - AGRO RURAL Lir)llwa— 2023 AGRO RURAL, Lima - @) TIPO DE
20237 ' 2023. % Preservacion de la biodiversidad INVESTIGACION:
» Aplicada
PROBLEMAS OBJETIVOS HIPOTESIS Variable Dependiente: COSTO NIVEL DE
ESPECIFICOS ESPECIFICOS ESPECIFICAS BENEFICIO INVESTIGACION
1. ¢Existe Rendimiento 1. Explicar el Rendimiento 1. Existe Rendimiento = Minimo recursos econémicos Explicativa no causal
sostenido a largo plazo en el | sostenido a largo plazo en el | sostenido a largo plazo en el % Distribucién equitativa DISENO DE
costo beneficio, Proyectos de | costo beneficio, Proyectos de | costo beneficio, Proyectos de | =z 1 q INVESTIGACION
AGRO RURAL, Lima - AGRO RURAL, Lima - AGRO RURAL, Lima - (g Benefici ial biental No experimental,
2023? 2023. 2023. > eneticlo soclaly ambienta transversal
Ox
2. ¢Existe Uso de tecnologias | 2. Explicar sobre el Uso de 2. Existe Uso de tecnologias P?rﬁlgAraCr:g?&e Igmg%;;g;g?ggos
en el costo beneficio, tecnologias en el costo en el costo beneficio, g . - M
s Productores agrarios de la sierra de las
Proyectos de AGRO beneficio, Proyectos de Proyectos de AGRO regiones de Amazonas. Caiamarca
RURAL, Lima - 2023? AGRO RURAL, Lima-2023 | RURAL, Lima —2023. g - »~a y
La Libertad que suman 116 o.

3. ¢Existe Preservacion de la
biodiversidad en el costo
beneficio, Proyectos de
AGRO RURAL, Lima -
2023?

3. Explicar sobre la
Preservacién de la
biodiversidad en el costo
beneficio, Proyectos de
AGRO RURAL, Lima - 2023

3. Existe Preservacion de la
biodiversidad en el costo
beneficio, Proyectos de
AGRO RURAL, Lima -
2023.

MUESTRA:

no probabilistica, por conveniencia a

52 personas.

TECNICA: La Encuesta
INSTRUMENTO: EI
Cuestionario
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Anexo Nro. 2: Matriz de operacionalizacion de variables
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sistema, la mantencion de
la capacidad productiva del
agroecosistema, la
preservacion de la
biodiversidad” (p. 68)

constituido por nueve
items, a través de la
escala Likert.

Preservacion de la
biodiversidad

Conservacion de suelos

Participacion de la
comunidad local

. - ESCALA DE
DEFINICION DEFINICION -
VARIABLES CONCEPTUAL OPERACIONAL DIMENSIONES INDICADORES INSTRUMENTO | MEDICION
ORDINAL

De acuerdo a lo que Productividad agricola

expresan (Restrepo et al.,

2000) en su obra En opinién de Arias | Rendimiento sostenido a | Capacidad de adaptacion al

“Agroecologia”; sefiala (2021, p. 49) la largo plazo cambio climético

especificamente a una definicién

determinada forma de operacional permitira Generacion de empleo local

desarrollo de agricultura dar a conocer el tipo

que permita proveer de instrumento que se Uso de energias renovables

Variable “rendimiento sostenido a utiliza; en este caso, ; Maneio intearado de placas 1. Enzdes.acuerdo
Independiente: | largo plazo, mediante el el cuestionario Uso de tecnologias ) g Plag -Nien
. . : CUESTIONARIO | desacuerdo ni de
AGRICULTURA | uso de tecnologias de elaborado para la Valorizacién de residuos acuerdo

SOSTENIBLE manejo que integran los variable 3. De acuerdo

componentes del predio de independiente Diversidad de cultivos '

manera de mejorar la Agricultura

eficiencia bioldgica del Sostenible,
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VARIABLES

DEFINICION CONCEPTUAL

DEFINICION
OPERACIONAL

DIMENSIONES

INDICADORES

INSTRUMENTO

ESCALA DE
MEDICION
ORDINAL

Variable
Dependiente: COSTO
BENEFICIO

En palabras de (Caceres, 2017) en
el “Manual de Aplicacion del
Anadlisis Costo Beneficio (ACB) y
del Andlisis Costo Efectividad
(ACE)”; nos alcanza la siguiente
definicion conceptual: Al tomar
una decisién eficiente con el
minimo de recursos econémicos,
podria ser la mejor opcion desde la
Optima social. Sin embargo,
nuestra sociedad anhela la
equidad, o sea, el resultado de
obtener beneficios que genera
prosperidad exista distribucién
equitativa para el disfrute de toda
la comunidad. Por tanto, “el costo
beneficio permite elegir entre la
opcion que utiliza la menor
cantidad de recursos para el logro
de un objetivo de politica
redistributiva, social o ambiental.”
(16).

En opinidn de Arias
(2021, p. 49) la
definicién
operacional permitird
dar a conocer el tipo
de instrumento que
se utiliza; en este
caso, el cuestionario
elaborado para la
variable dependiente
Costo Beneficio,
constituido por
nueve items, a través
de la escala Likert.

Minimo recursos
econémicos

Relacion costo-
beneficio

Retorno de la
inversién (ROI):

Reduccion de costos
operativos

Distribucion
equitativa

Equidad en el acceso
a los beneficios

Equidad en el acceso
a recursos

Grupos
desfavorecidos

Beneficio social y
ambiental

Mejora de la calidad
de vida

Proteccion de los
ecosistemas locales

Educacién ambiental

CUESTIONARIO

1. En desacuerdo
2. Ni en desacuerdo
ni de acuerdo
3. De acuerdo
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SOSTENIBLE

Valorizacién de residuos

A través del uso de nuevas tecnologias debe valorizarse los
residuos para su aprovechamiento efectivo

Preservacion de
la biodiversidad

Diversidad de cultivos

La preservacion de la biodiversidad sera posible con la
practica de cultivos diversos en forma permanente y
sostenido

Conservacion de suelos

La conservacion de suelos es fundamental para la
preservacion de la biodiversidad

Participacion de la
comunidad local

Es necesario la participacion de la comunidad local para
plasmar la preservacion de la biodiversidad

ESCALA DE
VARIABLES |DIMENSIONES INDICADORES Items MEDICION INDICE
L . El rendimiento sostenido a largo plazo se mide por la
Productividad agricola capacidad productiva
Rendimiento Capacidad de adaptacion al | La capacidad de adaptarse al cambio climético se respalda
sostenido a largo cambio climatico en el rendimiento a largo plazo en la agricultura sostenible
plazo Un rendimiento a largo plazo por el desarrollo de la
Generacion de empleo local | agricultura sostenible debe generar més empleo a nivel
local
. El uso de energias renovables debe ser de prioridad como
Variable Uso de energias renovables tecnologia agricola sostenible & Enzdas_acuerdo
Independiente: Uso de Maneio intearado de plagas El manejo integrado de plagas debe estar implementado Ordinal desacﬁerélgnni de
AGRICULTURA tecnologias ) g plag como tecnologia en la agricultura sostenible acuerdo

3. De acuerdo
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ESCALA DE

VARIABLES | DIMENSIONES INDICADORES Items MEDICION INDICE
Relacion costo-beneficio Lq d_eterminaci(’)n del costo-be’,'ne_ficio seré posible con el
minimo uso de recursos econémicos
Minimo recursos | Retorno de la inversion | El minimo uso de recursos econdmicos permitira el retorno
econémicos (ROI): de la inversion en beneficio de la comunidad
Reduccién de costos El uso minimo de recursos econémicos sera posible con la
operativos reduccion de costos operativos
Equidad en el acceso a los | Una real distribucion equitativa sera cuando tengan los
beneficios participantes de la comunidad acceso a los beneficiarios
Variable Distribucion Equidad en el acceso a | Una distribucion equitativa se mide con la equidad en el 1. En desacuerdo
Dependiente: equitativa recursos acceso de todo tipo de recursos Ordinal 2. Ni en desacuerdo
CosTO . Los grupos desfavorecidos deben ser incorporados para una ni de acuerdo
BENEFICIO Grupos desfavorecidos 3. De acuerdo

distribucion equitativa de los beneficios de los proyectos

Beneficio social
y ambiental

Mejora de la calidad de
vida

La mejora de la calidad de vida de la poblacion debe estar en
agenda al ejecutar los proyectos

Proteccion de los
ecosistemas locales

La proteccidn de los ecosistemas resultara beneficioso al
medio ambiente con la participacion comunitaria

Educacién ambiental

Es importante desarrollar empoderamiento de los miembros
de las comunidades a través de la educacion ambiental




Anexo Nro. 4 El instrumento de investigacion

CUESTIONARIO

ALGUNAS INDICACIONES:
Apreciados amigos (as):
El presente cuestionario sirve para recojo de informacion del proyecto de investigacion

"Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO
RURAL, Lima - 2023", apelando a su alto espiritu de colaboracion, sirvase marcar

con la (X) en cada item segun las alternativas, gracias.
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1. En desacuerdo | 2. Ni en desacuerdo ni de acuerdo | 3. De acuerdo

No

ITEMS

Variable Independiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE

RESPUESTA

Rendimiento sostenido a largo plazo

1

2

3

El rendimiento sostenido a largo plazo se mide por la capacidad productiva

La capacidad de adaptarse al cambio climatico se respalda en el rendimiento a largo plazo
en la agricultura sostenible

Un rendimiento a largo plazo por el desarrollo de la agricultura sostenible debe generar
mas empleo a nivel local

Uso de tecnologias

El manejo integrado de plagas debe estarimplementado como tecnologia en |a agricultura
sostenible

A través del uso de nuevas tecnologias debe valorizarse los residuos para su
aprovechamiento efectivo

La preservacion de la biodiversidad sera posible con la practica de cultivos diversos en
forma permanente y sostenido

Preservacion de la biodiversidad

La preservacion de |a biodiversidad sera posible con la practica de cultivos diversos en
forma permanente y sostenido

La conservacio de suelos es fundamental para la preservacion de la biodiversidd

Es necesario la participacion de la comunidad local para plasmar la preservacion de la

biodiversidad




CUESTIONARIO

ALGUNAS INDICACIONES:
Apreciados amigos (as):
El presente cuestionario sirve para recojo de informacion del proyecto de investigacion

"Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO
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RURAL, Lima —2023", apelando a su alto espiritu de colaboracion, sirvase marcar con
la (X) en cada item segln las alternativas, gracias.

1. En desacuerdo | 2. Ni en desacuerdo ni de acuerdo | 3. De acuerdo

No

Variable Dependiente: COSTO BENEFICIO

RESPUESTA

Minimo recursos economicos

1

2

3

La determinacidn del costo-beneficio sera posible con el minimo uso de recursos
econdmicos

El minimo uso de recursos econdmicos permitird el retorno de la inversion en beneficio de
lacomunidad

El uso minimo de recursos econdmicos sera posible con la reduccion de costos operativos

Distribucion equitativa

Una real distribucidn equitativa serd cuando tengan los participantes de la comunidad
acceso a los beneficiarios

Una distribucidn equitativa se mide con la equidad en el acceso de todo tipo de recursos

Los grupos desfavorecidos deben ser incorporados para una distribucion equitativa de los
beneficios de los proyectos

Beneficio social y ambiental

La mejora de la calidad de vida de la poblacion debe estar en agenda al ejecutar los
proyectos

La proteccion de los ecosistemas resultara beneficioso al medio ambiente con la
participacidn comunitaria

Es importante desarrollar empoderamiento de los miembros de las comunidades a través
de la educacion ambiental




Confiabilidad y validez del instrumento

i) Confiabilidad del instrumento

Tabla 13

Tabla: interpretacion de la confiabilidad

Rangos Magnitud
“0,81 a 1,00 “Muy alta”
“0,61 a 0,807 “Alta”
“0,41 a 0,60™ “Moderada™
“0,21 a 0,407 “Baja”
“0,01 a 0,207 “Muy Baja”

Nota. Los rangos son adaptados de Ruiz (2002) y Pallella y Martins (2003)

Tabla 14

Casos procesados

Resumen de procesamiento de casos

M %
Valido 23 100,0
Casos Excluido® ] 0
Total 23 100,0

a. La eliminacién por lista se basa en todas las variables del procedimiento.

Tabla 15
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Impacto de la agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL,

Lima — 2023

Estadisticas de fiabilidad
Alfa de N de
Cronbach elementos
780 13

El resultado de la prueba piloto a través del alfa de Cronbach, fue de 0.780,

teniendo como magnitud Alta, por lo tanto, es factible su aplicacion.



i) Validacion del Instrumento

Tabla 16

Variable independiente: Agricultura sostenible
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NOMBEBRE DE LOS EXPERTOS | GRADO ACADEMICO OPINION
CONTADOR PUBLICO APLICA
ATLTAGA LAZO EDER
ARATJA CCAPALI ROCIO CONTADOR PUBLICO APLICA
MESTRO EN AUDITORIA | APLICA
CAIDERON FEENANDEZ GUBERNAMENTAL
PAUL CESAR
Tabla 17
Variable dependiente: Costo beneficio
NOMBEBRE DE LOS EXPERTOS | GRADO ACADEMICO OPINION
CONTADOR PUBLICO APLICA
ATTAGA LAZO EDER
ARATA CCAPALT ROCIO CONTADOR PUBLICO APLICA
MESTRO EN AUDITORIA | APLICA

CALDERON FERNANDEZ

PAUL CESAR

GUBERNAMEMNTAL




Planilla de Juicio de Expertos

Validez de contenido del instrumento de informacion

Estimado Experto:
Mucho agradeceré

evaluar el mstrumento de investigacion, cuyo titulo es:

agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023,

Nombres y apellidos del experto

Formacion académica

Areas de experiencia profesional

Tiempo de servicios
Institucion

CALIAGA LAZO EDER

: CONTADOR PUBLICO

cCONTABILIDAD Y FINANZAS
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"Impacto de la

: Tanos Cargo Actual: SUB GERENTE DE FINANZAS
: ELISUR ORGANIC S.A.C

Segln los siguientes indicadores califique cada uno de los items segin corresponda,

hastan para obtener la
medicion de esta

Categoria Calificacion Indicador
Suficiencia 1. Mo cumple con el criterio (1, Los items no son suficientes para medir la dimension
Los items que |2 Mivel bajo 2 Los items miden algin aspecto de la dimension, pero no
pettenecen  a una |3 Nivel moderado corresponden de la dimension total
misma dimenzion |4 Mivel alto 3. 5e deben incrementar algunos items para poder evaluar

la dimensidn completamente
K, Los items son suficientes

Claridad

El item se comprende
fhcilmente, es decir, su
sMRClca ¥ semantica

I. o cumple con ¢l criterio
2. Iivel bajo

3. Mivel moderado

4. Mivel alto

1. El item no es claro

2Bl item  requiere muchas modificaciones o una
modificaciin muy grande en el uso de las palabms de
acuerdo con su significado o por la ordenacion de las

dimension o mdicador
que esta midiendo

4, Mvel alto

som sdecundas IS
3. 5e requiere una modificacion muy especifica de al punos
de los témminos del item
HLEL item es claro, tiene semantica y simiaxis adecuada,
Coherencia L. lo cumple con el criterio [1LEl item no tiene relacidn logica con la dimension
El item tiene relacion |2 Mivel bajo [2.El item tiene una relacion tangensial con la dumension,
logea con la |3 Mivel moderado BLEL item tiene una relacion moderada con la dimensidn

que st midiendo
HOEL item se encuentra completamente rel acionado con la
dimension que estd midiendao.

Relevancia

El item ¢s esencial o
imporiame, s decir
debe ser mclhudo

I, Mo cumple con el criterio,

2. Iivel bajo
3 Mivel moderado
4. Mivel alto

1LEl item puede ser elminado ain que se vea afectada la
medigiin de la dimension,

[2.El item tene alguna relevancia, pero otro ltem puede
eatar mcluyendo lo que mide éste.

3. El item es relativamente importante

HLEL item es muy relevante v debe ser incluido




Cuestionario de la variable inde pendiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE

FICHA INFORME DE EVALUACION A CARGO DEL EXPERTO
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EVALUA-
DM ENS N ITEM I Ktardad | Cohere | e CUALITA o
TVA PR
Irems
L El rendimiento sostenido a lamgo plazo s¢ mide por la 4 4 4 4 4
.- capacidad productiva
Boeawil i md enwio 2 La capacidad de adaptarse al cambio climético s¢ respalda 4 4 4 4 4
sostenido " em &l renchmuendo & largo plazoen |a & gnicul turs sostemblea
largo plaeo 3 Un rendmdento & lrgo plase por o desamallo de la 4 4 4 4 4
apriculiora sostenible debe penerar méds emploo a nivel local
4. H wo do mergss renovables debe sar de prondsd coma 4 4 4 4 'I'
tecenalogia agrcols sostenible
D~ Uso de | 5. FH mangjo imegrado de plagas debe estar implementado 4 4 4 4 'I'
bec i s o toanologis on la & giculura soitembla
6. A mavés del uso denoevas teonaogias debe valorizarse los 4 4 4 4 4
residuos pars su sprovecham ienio efectivo
7. La preservacin de la Modiversidad serd posible con la 4 4 4 4 4
03 1173'-:1t_.; de cultives diversos en forma permansnie v
- sodtenido
::‘-“Hmm..l B La omssracn de sweles e fundaments]l para la 4 4 4 4 4
£l d n " n
biodiversidaq [ Eescrvacidn do Ia biodiversidad .
9. Es mecesario la pamicipaciin de b comumidad local para 4 4 4 4 4
plazmar la preservacion de la biodiversidad
EVALUACION CUALITATIVA POR CRITERIOS 4 4 4 4

Fuente: Adaptado de Mucha (2019) “Validez v Confiabilidad de instrumentos de investigacién™

Evaluacion final por el experto: por items vy criterios tomando como medida de tendencia central: la

moda.

Calificacion:

Nivel bajo
Nivel moderado
Mivel alto

ol b=

Mo cumple con el criterio

Encuesta:

Cuadro N® 1
Evaluacion final del experio

Validez de contenido

: - Evaluacion
Experto Grado académico Trems Calificacion
' CONTADOR NIVEL
ALIAGA LAZO EDER PURLICO 9 ALTO

FIRMA Y SELLO:

.--. T2 = = =
e"iﬂ{u’;m{,n !i.nf.u EDER
SUEGERENTE DE FINANZAS
ELISUR ORGANIC SAC
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Cuestionario de la variable dependiente: COSTO BENEFICIO
FICHA INFORME DE EVALUACION A CARGO DEL EXPERTO

EVALUA-
DIMENSION - Sutlen |y pgag | Coberen | Rk | oy, | omsER
T A MR
s
1. La defermmaciin del coso-hemaficio serd prasdble Gon el 4 4 4 4 'I'
Dl Minimo minima use de recrsos spmdmices
H(III‘!N m 2. El minimo nso de recursos egmdamicns permitivd @] nsiomo 4 4 4 4 -I-
P e L mverdin en hene fico de la comunded
3. Elwso minima de recursas econdmicos serd pasible con la 4 4 4 4 4
reduccidn de cosios aperativos
4. Una real distribocidn equitstiva serd coando tengan los 4 4 4 4 4
. participantes de la commmidad acceso a los heneficianios
Dis tribucidn 5. Una disgribocidn equitstiva s¢ mide con la equidad en ¢ 4 4 4 4 -I-
ia o acoea0 de odo tipo de recursos
squitativa 6. L grgus desnvorecdos deben ser moomorados para una 4 4 4 4 4
distribucién equitstiva de los beneficios de los provectos
7. Lamejora de s calidsd de vida de s pollscin deba aster 4 4 4 4 -I-
G- Heneficio en sgenda a'l..\:m;macr'lm me1m " =
social ¥ B, La proteccion de los 0081 o resubiard heneficioso al 4 4 4 4 4
ambiental madio aminents con la pent Gpaciin comumitaria
9. Es importanie desamollar empoderamiento de los miem bros 4 4 4 4 4
de b comunidades a travis de la edocscidn smbiental
EVALUACION CUALITATIVA POR CRITERIOS 4 4 4 4 4

Fuente: Adaptado de Mucha (2019%) *Valider ¥ Confiabilidad de instrumentos de investigacion™

Evaluacion final por el experto: por items y criterios tomando como medida de tendencia central: la

maoda.

Calificacion:
Nivel bajo
MNivel moderado
Mivel alto

= e bl =

No cumple con el enterio

Encuesta: Validez de contenido

Cuadro W® |
Evaluacion final del experto
Experto Grado académico gl b
M Items Calificacion
. CONTADOR MNIVEL
ALTAGA LAZO FEDER PUBLICO 9 ALTO

FIRMA Y SELLO:

L
[E3 *_I.j.ﬁ{iﬁ Huu EDER
SUHGERENTE DE FINANZAS
ELISUR ORGANIC 540



Planilla de Juicio de Expertos

Validez de contenido del instrumento de informaciin

Estimado Experto:

Mucho agradeceré evaluar el instrumento de investigacion, cuyo titulo es: "Impacto de la

agricultura sostenible en ¢l costo beneficio, Proyectos de AGRO RURAL, Lima — 2023".

Mombres v apellidos del experto
Formacion académica
Areas de experiencia profesional

Tiempo de servicios

Institucidn

: ROCIO

ARAJA CCAPALI

- CONTADOR PUBLICO COLEGIADO
SCONTABILIDAD Y FINANZAS
;1) afios

CARGO ACTUAL: ESPECIALISTA

ADMINISTRATIVO

: Programa de Desarrollo Productive Agrario Rural- AGRO

RURAL

Segin los siguientes indicadores califique cada uno de los items segin corresponda.

bastan para obtener la
medician de esta

Categoria Califieacitn Indicador
Suficiencia I. Mo cumple con el eriterio | 1. Los [lems no son suficientes pare medir [a dimension
Los ftems que [2 Mivel bajo 2, Los items miden algin aspecto de la dimensidn, pera no
pertenecen a  una [3. Mivel moderado corresponden de 1a dimensidn todal
misma dimensidn & Mivel alto 1. 5¢ deben incrementar algunos items para poder evaluar

la dimensidn completamente
4. Los tems son suficientes

Cilaridad

El item se comprende
fiacilmente, es decir, sw
sintactica v semantica
son adecundas

|. Mo cumple con el eriterio
2, Nivel bajo

3. Mivel moderado

1, Nivel alto

1. El itern no es clars

2.El fiem requiere muchas modificaciones o una
modificacion muy grands en @] uso de las palabras de
acuerdo con su significade o por la ordenacion de las
MAISMmas

. Se reguiers una modificacion muy especifica de algunos
de los términos del fiem

El ftern es claro, tiene semantica y sintaxis adecuada.

' Coherencia
El itemy tiene relacidm
logica con I
dimensidn o indicador
que estd midiendo

|
| Relevancia

El fiem es esencial o
| importante, €5 decir
debe ser incluido

I Mo cumple con el eriterio
2. Mivel bajo

5. Mivel maderado

4. Mivel alto

El item no tene relacidn logica con b dumension

El ftern thene una relacion tangencial con la dimensién.
El jtem tiene una relecion moderada con la dimensidn
quie estd midiendo

El ftem se encuenira completamente relacionado con la
dimensitn que estd midiendao,

R T

1, Mo cumpie con el eriterio,

2, Nivel bajo
3. Mivel moderado
W, Nivel alto

. El item puede ser eliminado sin que se vea afectada la
mvedicion de la dimensidn.

El item tiene alguna relevancia, pero ofro flem puede
estar incluyendo lo que mide éste.

. El item es relativamente importante

_El ftern es muy relevante y debe ser incluido

_ 1
—

I —
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Cuestionario de la variable independiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE
FICHA INFORME DE EVALUACION A CARGO DEL EXPERTO

100

Suficien [l R
DIMENSION e o Pk | O | Ao | custmae | SO
1. E) rendmiente sstenndo 2 Mego plazo s¢ made por la 4 4 4 4 4
Dl.- - capocidad productiva
Rendimicnto 2, La capacidad de adapiarse af cambio climdtice se res palda 4 4 4 4 4
soatenido A en el rendimicnto 2 lurgo plazo en ta agncultura sostemible =)
largo pixzo 3. Un rendimicon a largo plazo por desarrollo de 4 4 4 L} 4
agrculiira sasiensble debe generar neis empleoa nived local
4 Fluso de enerpias renovables debe ser de pooridad como 4 4 4 4 4
teeno logia agricola sastenibic ‘_
D2~ Uso de 5 Ll macjo intcgrado de plagas debe estar implemat ks 4 il 4 4 4
teenalogias __como reenolopia en 1 agncultura sostenible
6 A traves deluso denuevas teenologlas debe valorizane los El 4 4 4 4
residuos para su aprovechamacato efectivo § ]
7. La preservacion de la biodiversidad setk posible con B 4 4 4 E 4
D3~ pku?dodccdm&vammm:mcmy
sosken
:':uenrlc“nh 8. La conservackm de¢ sucks ¢s fundamental para b 4 4 4 4 4
biediversidad preservacion de la biodiversidad = — ]
5. s nccesano la participacion de la comunsdad locad para 4 + 4 4 4
plasor la greservacidn de la biodiversidad .
EVALUACION CUALITATIVA POR CRITERIOS 4 4 4 4

Evaluacién final por el experto: por items y criterios tomando como medida de tendencia central: la

moda.

Calificacion:
Nivel bajo
Nivel moderado
Nivel alto

oo

No cumple con ¢l criterio

Encuesta: Validez de contenido

Cuadro N° |
Evaluacion final del experto

Experto Grado académico

Evaluacion

Items

Calificacién

CONTADOR PUBLICO

ROCIO ARAJA CCAPALI

NIVEL
ALTO

FIRMA Y SELLO:

,g?_cc

CP. ROCIO ARAJA CCAPALI
ESPECIALISTA ADMINISTRATIVO
AGRO RURAL
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Cuestionario de la variable dependiente: COSTO BENEFICIO
FICHA INFORME DE EVALUACION A CARGO DEL EXPERTO

cloN
DIMENSION e T e | T | S VAdiON s
1 La determinacion ded costo-beneficso serti posible con el 4 4 4 4 4
DL-  Mislmo miniemo uso de recursos eLondmicos
".juw 2. 1 minimo uso derecursod eoon i ioos peem i ¢f retomo 4 4 4 4 4
gl de Il inversion en heneficio de 1a comunidad
3. E) zso minimo de & serh pasibie con la 4 4 4 4 4
- reducciin de costos opersivos
4 Uma real distribuacon equitaiva serd cuando tengan los 4 4 4 Rl 4
P2 participsntes de ba comunidad scceso u bos beneficirios -
Distribucién 5. Uma disiribucion equitavg s¢ m ik con B egeidad en ¢ 4 4 4 4 4
equitativa soceso de todo tipode —
6. Log grupos desfaverecdos deben ser incorpomdos parm usa 4 4 4 4 4
distrihucivn ey a de los beneficis de los proyecios
7. La mepra de la calidad do vida de B poblacxin dehe estar 4 Kl 4 4 4
enagendaal ejoansar los proyectos
ﬁ‘“"""“"‘; £ Ln proteociin de 108 ocosistems resuliars beneficioso al | 4 | 4 § 1 4
ambiental -m:du__v _ug_htqrggcm_\. la purticipecicn comunitany .
9. Esimportante desarroliar empodersmicnto de los miembras 4 4 4 4 4
de las idades o tmvés de |3 educacibn ambiental
EVALUACION CUALITATIVA POR CRITERIOS 4 4 4 4

Fuente;: Adaplado de Mucha (2019)* Validez y Confishilidad de nstrumentos de investigacion™

Evaluacion final por el experto: por items y criterios tomando como medida de tendencia central: la
mada.

Calificacion: | 1. No cumple con el criterio
2. Nivel bajo
3. Nivel moderado
4. Nivel alto

Encuesta: Validez de contenido

Cuadro N° |
Evaluacion final del experto
Evaluacion
Experto Grado académico fiems | Calificacion
NIVEL
| ROCIO ARAJA CCAPALI CONTADOR PUBLICO | 9 ALTO
FIRMA Y SELLO:
. Q )

CP. R ARAIA CCAPALI
ESPECIALISTA ADMINISTRATIVO
AGRO RURAL
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Planilla de Juicio de Expertos

Validez de contenido del instruments de informacion

Estimado Experto:

Mucho agradecerd evaluar ¢l mstrumento de investigacion, cuyo titulo es "Impacte de Ta
agricultura sostenible en el costo beneficio, Proyectes de AGRO RURAL, Lima — 20237,

Mombres v apellidos del experto

Formacion académica

Areas de experiencia profesional

Tiempo de servicios
Institucicon

(CALDERON FERNANDEZ PAUL CESAR

: CONTADOR PUBLICO COLEGIADO

D UPLA

cTRABAJOS DE INVESTIGACTON
1 arhos

Cargo Actual  : DOCENTE

Segln los siguientes indicadores califique cada uno de los items seglin comresponda.

Categoria Calificacion Indicador
Suficiencia 1. Mo cumple con o enterio |1, Los items no son suficientes para medir la dimension
Laos items gue |2 Mivel bajo 2. Los items miden algin aspecto de la dimension, pero no
pertenccen a una |3 Mivel moderado corresponden de la dimension total
misma dimension 4 Mivel alto 3. 5S¢ deben incrementar algunos items para poder evaluar

hastan para obtener la
medicion de esta

la dimensidn complatamente
4. Los items son suficientes

Claridad

I Mo cumple con e cnferio

1. El item no ez claro

El item se comprende (2 Mivel bajo 2. El item reguiere muchs  modificaciones o uma
facilmente, es decir, su |3, Nive moederado maodificacion muy grande en el uso de las palabms de
sintactica v semdntica |4 Mive alto acverdo con su significado o por la ordemacion de las
s0n adecuadas m ismas
1. 5¢ mgquiere una modificaciim muy especifica de algunos
de los términos del item
. El item es clam, tiene semantica v sintaxis adecuada.
Coherencia 1. Mo cumple con o enterio |1 El item no tiene relacién logica con la dimensién
E1 item tiene relacion (2 Mivel bajo 2. El item tiene una relacion tangencial con la dimension
[z ica COn la |3 Mivel moderado 1 El item tiene una relacion moderada con la dimension
dimension o indicador |4 Mivel alio que estd midiendo
que estd midiendo 4 El item se encuentra completamente relacionado con la
dimension que estd midiendo .
Heley amcia 1. Mo cumple con o enterio, |1, El item pusde ser elmimado sin que se vea afectada la

El item es esencial o
importamte, es  deor
debe ser incluido

2 Nivel bajo
3 Mivel moderado
4 MWivel alto

mediciin de la dimensitn

2 El item tiene alguna relevancia, pero ofro item puade
estar incluyendo lo que mide éste

1 El item es relativamente impaortante

b El item s muy relevante y debe ser incluido
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Cuestionario de la variable independiente: AGRICULTURA SOSTENIBLE
FICHA INFORME DE EVALUACION A CARGO DEL EXPERTO

EW AL
THNN
T v it s | e | e | il | ommn
IrEss
1. El réesdmmenio sostemdo a lango plaso se made por la 4 4 4 4 -I'
.- capacadad productiva
Hemd imbenia 2 La capacidad de adapiarse al cambio climdico ae respakia 4 4 4 4 4
adienidn & en el randimimio a largo plazo en b agricalara somenih be
largn plazo 3 Un rendimiemo a largo plaso por ol deammllo de la 4 4 4 4 -I'
Agricu Buss 3o ben il d et penerar s empleo & mvel locsl
4 El wso de enengias renovables debe ser de prionidad coma 4 4 4 4 4
neco bogg i g canlla s tenib b
DI- Uso de | 5 El manego inlggralo de plagss debe estar mnphemnentado 4 4 4 4 4
Tecmadbo g o Lan al gl & em b g culura aosanshle
G A wavds del wao de poevas ecnobogias debe valonizarae s 4 4 4 4 4
remiduos para su aprovedhamieno efectivo
7T La pratervacim do la nodiversidad serk podsble om
D3 ractiay e cultvos divesos en forma permanenie ¥ 4 4 4 4 4
Preservacian sosimido -
& Lla conservaciin de seelos & fondamenial para b
de In 5 ; F 4 4 4 4 4
i i preservacidm de la biod ivers idad
bl ivers id sl - — —
49 Fa necedano & pamicipacion de & comunidad kocal paa 4 4 4 4 4
plasmar ls preservacion die ba biodiversidad
EVALUACION CUALITATIVA POR CRITERIDS 4 14 4 14

Fuente: Adaptado de Mucha (2019) *V alidez ¥ Confiabilidad de ingrumentos de mvestigaciin™

Ewvaliacion final por el experto: por ftems v eriterios tomando como medida de tendencia central: la
maoda.

Calificacion: 1. Mocumple con el eriterio
2. Mivel bajo
3. Nivel moderado
4. Nivel alto

Encuesta: Validez de contenido

Cuadro™N® |
Evaluacion final del experio

. Evaluacion
Experto Grado académico ftems Calificacion
CALDERON FERNANDEZ ".ILI-I"IHII.[E.:‘.?RPI‘N 9 NIVEL
PAUL CESAR AUD A ALTO
] ] GUBERNAMENTAL ]

FIRMA Y SELLO:

Alg PATL CESAKR O A EENAMDEY
!.I_F‘!.#_ IHFL ENTE BRE VISR
FLAL - LTLA
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Cuestionario de Ia variable dependiente: COSTO BENEFICTO
FICHA INFORME DE EVALUACION A CARGO DEL EXPERTO

EVALIAL-
10N
DIMESSION s il ST B [ S PO i
TIVA PR
[T ses
1. La detesminacain del cosio-heneficio serd posdhle an el
i w0 de recs ; 4 4 4 4 4
DI~ Minime — i i w0 cke PEoURSGs EaRGM o
S 2 El mumma 'uudc-:ca:-':.:u:m:mum: parmnra el retorma 4 r 4 r -I'
e e b oo b irrverasim o bemedacen de by Gomumd ad
3 El wso mimmo de recarsos econd micos serd posible con la 4 4 4 4 4
mducckin de cosos aperativas
4 Una real dswibociin equiaiva serdé mandn kengan ks 4 4 4 4 4
i pani e ol la comunidad acoeso & boa benafi cianios
03 5 Una dsmibociin squitativa se mide con b aquidad o el
Distribucian - c - T 4 4 4 4 4
witstiva zceso de fodo tpo de recursos
b & Los grapos desfavoresidos deben ser mgonporados pasm una 4 4 4 4 4
diasribuciin aquitaive de ks baneficios de loa provesdos
7 La mejora de la calidad de vida de b poblacain debe estar 4 r 4 4 4
I Beneficdo en azend 2 al & acatar ks proyecios
*"LI % La proseccion de los scosimamas resuliard beneficimo al 1 4 1 4 4
ambientsl L i amnbiente oon |a partici paciiin comn faria
9 Es enporimte dsamm o empo derami emio de kos mismbras 4 r 4 r
de b comunidades & través de ls aducacion ambiental
EVALUACION CUALITATIVA POR CRITERIOS 4 4 4 4

Fuenite: Adapiadoe de Mucha{ 2019) “Valider v Confiabilidad de instrumentos de investigaciin™

Evaluacion final por el experto: por items v eriterios tomando como medida de endencia central: la
maoda,

Calificacion: 1. Mo cumple con el criterio
2. Mivel hajo
3. Nivel moderado
4. Nivel alto

Encuesta: Validez de contenido

Cuadro N® |
Evaluacion final del experto
Experto Grado académico Evaluacion
P i Items Calificacion
CALDERON FERNANDEZ M IILH. BU EN . NIVEL
PAUL CESAR AUDITORIA ? ALTO
T GUBERENAMENT AL )

FIRMA Y SELLO

Nig. PATL CESEAR CA EigRARDES
!.I_F_!.& IR ENTE REVISOR
FOAC - UFLA
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La Data de procesamiento de datos
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Consentimiento Informado

(Rresart Despacho Viceministerial e idad de Cads
) Ministerio Desg:r(ol;de‘wk_uhm 5 U\','af:,,.;&;;‘“ /._—\ ~

. 5 de Desarrolio Agrano | Familiar e Infraestructura Ganadera
Rego SRR AG RAL
st i el

“Afio de la unidad, la paz y el desarrollo”

EL QUE SUSCRIBE EL PRESENTE BLGO. FERNANDO MARTIN MEJIA
VARGAS JEFE DE LA UNIDAD DE CADENAS DE VALOR AGRICOLA Y

GANADERA DE AGRO RURAL SEDE CENTRAL - LIMA

AUTORIZA:

A las personas HUAMAN ULLOA VIOLETA ADELA con DNI: 47305343 y CM. N°
F09999D , MENDOZA MORALES ANTUANNE DAYANN con DNI: 71082061 CM.
N° J03042D ; bachilleres de la Facultad de Ciencias Administrativas y Contables,
especialidad de Contabilidad y Finanzas de la Universidad Peruana los Andes, Quienes
estin desarrollando la investigacion titulada “IMPACTO DE LA AGRICULTURA
SOSTENIBLE EN EL COSTO BENEFICIO, PROYECTOS DE AGRO RURAL,
LIMA - 2023”, para que realicen la entrevista al 4rea correspondiente, se les otorga el

permiso, necesario, brindandoles las facilidades del caso.

Lima, 21 de junio del 2023

Atentamente,
Ir. Cahuide 805 Gn_ &0
Jestis Marfa— Lima, Perd &P\l V. H{ E?‘\ P E;g.::ﬁ:""’
| T:(511) 205-8030 Q P 7S

www.gob.pe/agrorural
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- “Afio de la unidad, la paz y el desarrollo”

SOLICITO: CONSENTIMIENTO INFORMADO
PARA EL DESARROLLO DEL PROYECTO DE
TESIS; IMPACTO DE LA AGRICULTURA
SOSTENIBLE EN EL COSTO BENEFICIO,
PROYECTOS DE AGRO RURAL, LIMA —2023.

SR. JEFE DE LA UNIDAD DE CADENA DE VALOR AGRICOLA Y GANADERA
DE AGRO RURAL

Por el presente las solicitantes HUAMAN ULLOA VIOLETA ADELA con DNI:
47305343, y MENDOZA MORALES ANTUANNE DAYANN con DNI: 71082061,
bachilleres de la Facultad de Ciencias Administrativas y Contables, especialidad de
Contabilidad y Finanzas de la Universidad Peruana los Andes, ante usted nos presentamos
muy respetuosamente para solicitar su autorizacion para EL CONSENTIMIENTO
INFORMADO para el desarrollo de la investigacién titulada “IMPACTO DE LA
AGRICULTURA SOSTENIBLE EN EL COSTO BENEFICIO, PROYECTOS DE
AGRO RURAL, LIMA — 2023”, para realizar una entrevista a profundidad a su persona,

obtener evidencias, fotos y las evidencias que sean pertinentes.

Lima, 21 de junio del 2023.

Atentamente;
) ’ I [
\ ;
W/ W Ol 1Ll H
atl {
HUAMAN ULLOA VIOLETA ADELA MENDOZA-MORALES 'ANTUANNE
DNI: 47305343 DAYANN

DNI: 71082061
CM. N° F09999D CM. N° J03042D
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Fotos de aplicacion del instrumento
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