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INTRODUCCION

En la actualidad uno de los temas que més esta afectando a las comunidades educativas
es la agresividad en adolescentes, por tal motivo se tiene en consideracion que un adolescente
agresivo puede presentar algunos dificultades como la impulsividad, hostilidad e inestabilidad
emocional, las mismas que van a estar ligadas o relacionadas con conductas delictivas, ademas
de presentar bajo rendimiento académico, elevadas cogniciones prejuiciosas y baja capacidad
de empatia (Garaigordobil & Maganto, 2016).

La presente investigacion se realizd debido a que muy a menudo se habla del tema de
agresividad, por tal motivo se dice que es una forma de actuar muy comun a parecer, en donde
en esta etapa de |a adol escencia se manifiesta de ciertas maneras y estas pueden ser como para
[lamar la atencion y/o para defenderse ante alguna amenaza, sin embargo la agresividad llega
mas ala de ser algo normal, ya que através de esta llega la violenciay desencadena muchos
conflictos en la sociedad, y es ahi donde interviene la familia como e nucleo primordia de
soporte al cumplir funciones elementales en el desarrollo y lacrianza queincluye: € bienestar
social, emociona y econémico.

Por tal motivo, € estudio centra su atencion en comprender la relacion entre la
funcionalidad familiar y la agresividad en estudiantes de secundaria. Por esta razén, se utiliz
unainvestigacion detipo basica, utilizando un enfoque cuantitativo y un disefio no experimental
de corte transversal. La muestraincluy6 a 96 estudiantes alos que se les evalub una Escala de
Evauacion Adaptabilidad y de Cohesion Familiar (Faces I11) y € Cuestionario de Agresion
(AQ).

Laestructuradel informe comprendeV capitulos en los cualestratalos siguientes temas:
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En e primer capitulo, se desarrolla el problema mediante la explicacion de larealidad
problematica, se delimita € estudio y se plantea la pregunta de investigacion. También se
evidencialajustificamos, objetivos generales y especificos.

El segundo capitulo se sumerge en € marco tedrico, agui se detallan estudios
internacionales, nacionales y locaes. Se explican los fundamentos tedricos y conceptuales de
las variables en estudio.

El tercer capitulo se presenta la hipotesis general y especificas, también se detalla la
operacionalizacion de variables.

El cuarto capitulo explica el método de estudio: € enfogue cuantitativo, € nivel
correlacional, tipo basico y € disefio no experimental. transversal. También se describe las
técnicas y herramientas pararecopilar datos.

Finalmente, en e quinto capitulo, se visualiza los resultados descriptivos e
inferenciales. Ademas, se analiza la discusion de resultados obtenidos. Posterior a ello se

muestran las nuestras conclusiones y recomendaciones basadas en |os hallazgos del estudio.
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RESUMEN

Lainvestigacion plantea como problema general ¢Cua eslarelacion que existe entre la
funcionalidad familiar y la agresividad en estudiantes de una institucion educativa publica de
Angaraes, Huancavelica - 20227 El cual tiene como objetivo principal determinar la relacion
entre ambas variables de estudio. Para explorar estarelacion, se utilizé el método cientifico con
enfoque cuantitativo, detipo basicoy no experimental. Lainvestigacion incluy6 a96 estudiantes
de secundaria, a quienes se les aplicaron dos cuestionarios: la Escala de Evaluaciéon de
Adaptabilidad y Cohesién Familiar (Faces I1) y e Cuestionario de Agresién (AQ). Los
resultados mostraron que existe unarelacion inversasignificativaentre lafuncionalidad familiar
y la agresividad genera (p = 0.002, Rho = -0.316). Sin embargo, no se observo una relacion
clara entre la funcionalidad familiar y otras formas de agresividad, como la agresion fisica,
verba o laira. De mismo modo, las dimensiones de cohesion y adaptabilidad no mostraron
relacion con la variable de agresividad. En conclusion, se sugiere la continuacion de
investigaciones similares para profundizar en los hallazgos obtenidos y poder mantener con
medidas que fortalezcan la funcionalidad familiar y promuevan rel aciones saludables entre sus
miembros.

Palabras Clave: Funcionalidad familiar, Estudiantes, Agresividad.
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ABSTRAC

The research poses the following general question: What is the relationship between family
functionality and aggression in students from a public educational institution in Angaraes,
Huancavelica, in 2023? The main objective is to determine the relationship between these two
variables. To explore this relationship, the scientific method with a quantitative, basic and non-
experimental approach was used. The research included 96 secondary school students, who were
administered two questionnaires. The Family Adaptability and Cohesion Evaluation Scale
(FACES 1) and the Aggression Questionnaire (AQ). The results showed a significant inverse
relationship between family functionality and general aggressiveness (p = 0.002, Rho =-0.316).
However, no clear relationship was observed between family functionality and other forms of
aggressiveness, such as physical aggression, verbal aggression, or anger. Similarly, the
dimensions of cohesion and adaptability did not show a relationship with the aggressiveness
variable. In conclusion, the continuation of similar research is suggested to deepen the findings
obtained and to be able to maintain them with measures that strengthen family functionality and

promote healthy rel ationships between its members.

Keywords: Family functionality, Students, Agressiveness.
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CAPITULOI
PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1 Descripcion delarealidad problematica

Hoy en diala agresividad en adolescentes se ha convertido en uno de los temas de gran
relevancia en €l ambito educativo. Esta etapa de la vida es particularmente delicaday estallena
de cambios. Durante |a adolescencia, |os jovenes experimentan cambios fisicos, emocionalesy
sociales. También empiezan a explorar su identidad en aspectos religiosos, moralesy sexuales.
Como sefiald Fierro (1990) todos estos cambios pueden ser abrumadores, y cuando los
adolescentes no estén preparados para enfrentarlos, pueden sentirse inestables, rebeldes o
angustiados. Es crucial buscar maneras de ayudar a los adolescentes a mangar estos
comportamientos. Si no se abordan atiempo, estas conductas pueden intensificarsey convertirse
en agresividad, lo que podriallevar aconsecuencias graves. Proveer apoyo Y recursos adecuados
puede marcar la diferencia, ayudando a los jévenes a navegar esta etapa de su vida con mayor
equilibrio y seguridad.

Entonces hasta cierto punto la conducta agresiva se ha convertido en un medio de
comunicacion normal entre compafieros, pero que en gran medida afecta la convivencia, €

aspecto académico y emocional generando preocupacion en las instituciones educativas debido
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gue afio a afno estas conductas se van incrementando. Es por €llo, que € rol de los maestros
involucra en gran medida estar preparados para orientar de manera adecuada a los estudiantes.

Con lo que respecta a la emergencia sanitaria por e COVID-19, € Ministerio de
Educacion (MINEDU) revelo que € 54% de casos esta relacionado con violencia entre
estudiantes. Sin embargo, estas cifras solo representan una fraccion de lo que podria estar
ocurriendo en las escuelas, seguin |os datos recopilados por la plataforma SiseVe. Se destacaque
abordar de manera efectiva la violencia, ya sea fisica o psicologica, en € entorno escolar
requiere un enfoque integral que incluya medidas de prevencion, sensibilizacion, identificacion
y reporte inmediato de los casos alaplataforma SiseV e del Ministerio de Educacion (MINEDU,
2021).

“El silencio es la primeratraba a superar, la victimano debe dudar en reportar. Los
padres de familia deben estar atentos a las caracteristicas que pueden presentar sus
hijos o hijas como: la pérdida de confianza, aislamiento, miedo, afectacion a su
rendimiento académico, tristeza o ansiedad” (MINEDU, 2021).

Segun los resultados de la Encuesta Nacional de Relaciones Sociales (ENARES, 2019),
revelo que € 68.5% de los adolescentes de 12 a 17 afios han sufrido algun tipo de violencia
psicoldgica o fisica en agin momento de sus vidas, siendo € entorno escolar € lugar donde
mas comunmente ocurren estos abusos. En € Ultimo afio, el 44.7% de estos jovenes reportaron

haber sido victimas de violencia en sus escuelas (INEI, 2019).
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Figura 1. Violencia fisica o psicol6gica segun ENARES, 2019

Fuente: Ingtituto Nacional de Estadisticas e Informética. (2019).

Mientras algunos estudiantes disfrutan del regreso a las clases presenciales, otros se
enfrentan con aprehensién esta transicion. Entre estos Ultimos se encuentra una adol escente de
16 afios que, en su segundo dia de colegio, se vio obligada a refugiarse en los servicios
higiénicos para escapar de |as agresiones de una comparfiera que la hostiga desde hace tres afios,
incluso antes de la pandemia. Durante € confinamiento debido a COVID-19, e acoso escolar
encontré un nuevo medio en las redes sociales. Con €l regreso alas aulas, se hizo evidente la
falta de atencidn por parte del colegio hacia el caso de este estudiante. Aungue €l Ministerio de
Educaciéon (Minedu) y € Instituto Nacional de Defensa de la Competenciay de la Proteccion
de la Propiedad Intelectual (Indecopi) intervinieron en su ayuda, la asistencia resultd
insuficiente, lo que llevo alamenor avolver alavirtualidad. (ENARES, 2019).

Posteriormente de acuerdo con la plataforma SiseVe del Minedu, entre 2013 y 2022, se

han registrado més de 40.000 reportes de violencia escolar por parte del personal educativoy el
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alumnado, tal es e caso que & vocero del Minedu Freddy Sanchez recalca que las medidas
punitivas no solucionan & Bullying o €l acoso escolar, por 1o que la medida se centra en una
intervencion con ambas familiasy e personal educativo en un periodo de aproximadamente 60
dias. Por lo que, para Matilde Covefias, el problema se incrementa por la falta de psicélogos en
los centros educativos, sobre todo ahora que la pandemia frend la socializacion, la misma que
refiere que: “Ha sido muy fuerte el impacto del relacionamiento entre pares por la pandemia”,
pero que el apoyo psicoldgico es sumamente importante, y que a su vez no hay lagran cantidad
de psicologos que necesitamos para estos tiempos”. (Morales, 2022).

La Organizacion Mundia de la Salud, define la violencia como e uso intenciona de
fuerza o poder fisico, ya sea real 0 como amenaza, contra Uno mMismo, otra persona, grupo o
comunidad, que tiene como resultado o puede tener como resultado | esiones personales, muerte
0 dafo psicologico, discapacidad o déficits de desarrollo y violar €l derecho del publico a la
saludy lavida. (OMS, 2002).

Todos estos incidentes de violencia tienen un impacto negativo en lafamilia, que hoy en
diasigue siendo la principal institucién de formacién paralos individuos. Lafamilia desempefia
un papel crucial en el desarrollo de los hijos, por lo que es fundamental identificar €l contexto
familiar que influye en este proceso. Criar a hijos no es unatarea sencilla, pero con dedicacion
se puede moldear su comportamiento y actitudes desde una edad temprana. Estas conductas y
actitudes, posteriormente, se consideran apropiadas para su bienestar personal y social, y se
adaptaran mejor alas normasy valores de su entorno social y cultural (Mufioz, 2005).

Una familia funcional pueden desempefiar un papel clave en la prevencion, deteccion e
intervencion contrael acoso escolar, por €llo seidentificael acoso como unaformade violencia

entre nifios, nifias y adolescentes, la cual nos lleva a comprender la relacion entre afecto, poder
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y violencia, por ende para que las familias pueden darse cuenta de que sus hijos estan siendo
agredidos deben prestar atencion a tres indicadores basicos de deteccion: € aislamiento, el
cambio de caracter y la revelacion del acoso. (Goicochea y Romeo, 2017). Por lo tanto, es
esencial darles mayor relevancia alas variables de funcionalidad familiar y agresividad.

1.2. Delimitacion del problema

1.2.1. Deimitacion Espacial:

Se establecié como lugar de estudio a la Institucién Educativa José Maria Arguedas,
ubicado en la ciudad nueva, Av. José Maria Arguedas Nro. 291, departamento de Huancavelica,
provinciade Angaraesy distrito de Lircay.

1.2.2. Deimitacion Temporal:

El desarrollo de esta investigacion se gecutd entre el mes de febrero a agosto del 2023
evaluando asi alos estudiantes de manera presencial parala obtencién de mejores resultados.
1.2.3. Delimitacion Teorica:

Seguin Olson (1989), e funcionamiento familiar implica un lazo emociona que une a
miembros de lafamilia (cohesion), como la capacidad que tiene el ser humano para adaptarse y
gjustarse a los cambios y desafios de la vida (adaptabilidad). Cuando hay un desequilibrio en
este sistema, pueden surgir disfunciones, conflictos, deterioro o incluso separacion, ya que la
estabilidad familiar se fundamenta en el patron de intercambios emocionales. Por otro lado, la
agresion, como lo plantea Boss (1992), se refiere a una conducta que causa dafio o malestar a
otro organismo. Galimberti (2002) afiade que la agresion, presente tanto en humanos como en
animales, busca finos nocivos o destructivos y se emplea para superar obstaculos, variando en
su intensidad (p. 33).

1.2.4. Dedimitacién Social:
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En este estudio la poblacion fue de 115 estudiantes de sexo masculino, cuyas edades

oscilan entre 15 y 18 afos de unainstitucion educativa pablica de Angaraes — Huancavelica.

13.

1.3.1.

Formulacion del problema
Problema General

¢Cud es la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y la agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227?

132

1

14.

14.1.

Problemas Especificos

¢Queé relacion existe entre lafuncionalidad familiar y la dimension de agresividad fisica
en estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227?
¢Queérelacion existe entre lafuncionalidad familiar y ladimension de agresividad verbal
en estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227?
¢Queé relacion existe entre la funcionalidad familiar y la dimension de hostilidad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227?
¢Queé relacion existe entre lafuncionalidad familiar y la dimension de ira en estudiantes
de unainstitucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227?

¢Qué relacion existe entre la dimensién de cohesion y la agresividad en estudiantes de
unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227

¢Queé relacion existe entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad en estudiantes
de unainstitucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 20227?

Justificacion

Social

Los hallazgos de la investigacion beneficiaran a profesionales psicologos, docentes y

padres de familia en desarrollar estrategias para mang ar las emociones en |os adol escentes, ya
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gue la falta de estas habilidades puede desencadenar problemas psicoldgicos y fisicos, como
depresion, sentimientos de culpay baja autoestima. Estos problemas afectan tanto alafamilia
como ala sociedad en su conjunto. Con el aumento de la agresividad en los adolescentes, €l
riesgo de violencia se vuelve alarmante. Por o tanto, es crucial que la familiay la sociedad
tomen medidas inmediatas para erradicar estos comportamientos y proteger a nuestra juventud
y €l bienestar general de la sociedad.
14.2. Tedrica

La fundamentacion tedrica se sustenta en teorias ampliamente reconocidas y
cientificamente respaldadas. Entre ellas se encuentran la teoria sistémica de Olson y €
aprendizaje social de Bandura, entre otras. Estasteorias nos proporcionan unacomprension mas
profunda de como funcionalafamiliaen € contexto del adolescente y como se desarrollan los
comportamientos agresivos. Por ende, setiene evidencia que alin no existen estudios cientificos
anivel Provincial que relacionen las variables de investigacion, asi mismo estos resultados nos
ayudarén con mayor veracidad a respaldar 1os diversos puntos de vista sobre la agresividad y
su correspondencia con la funcionalidad familiar en los adolescentes y servirdn como
precedentes para futuras investigaciones.
1.4.3. Metodoldgica

La contribuciéon de esta investigacion ha sido invaluable a recopilar informacién
objetiva de dos cuestionarios para ambas variables. Esta justificacion se enmarca dentro de un
enfoque cuantitativo, con lainvestigacion clasificada como correlacional. Ademas, este estudio
ha sido de gran utilidad al ofrecer una vision clara de una problematica cotidiana que afecta a
la mayoria de los colegios en todas las ciudades. En consecuencia, € FACES Il y €

CUESTIONARIO DE AGRESIVIDAD han sido adaptados a la realidad de la regién,
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permitiendo su uso en investigaciones futuras.

1.5.

Objetivos

1.5.1. Objetivo General

Determinar la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.

152

1

Obj etivos Especificos

Identificar la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y la dimension de
agresividad fisica en estudiantes de una institucion educativa publica de Angaraes,
Huancavelica - 2022.

Identificar la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y la dimension de
agresividad verbal en estudiantes de una institucién educativa publica de Angaraes,
Huancavelica - 2022.

Identificar la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y la dimension de
hostilidad en estudiantes de unainstituci6n educativa publicade Angaraes, Huancavelica
- 2022.

Identificar larelacion que existe entre lafuncionalidad familiar y ladimensién deiraen
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Identificar la relacion que existe entre la dimension de cohesién y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Identificar larelacion que existe entre la dimensién de adaptabilidad y la agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
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CAPITULOIII
MARCO TEORICO

2.1. Antecedentes
2.1.1. Antecedentes|nternacionales
Agprilla (2020) investigb € “Funcionamiento familiar y agresion adolescente durante el
aislamiento en Colombia”, tuvo como objetivo asociar las funciones familiares y agresion
adolescentes durante e aislamiento. El estudio se centrd en 235 jévenes de 12 a 18 afios de
escuelas en Antioquiay Choco. Los hallazgos evidencian que € tipo de familia influye en €
nivel de agresién que perciben |os adol escentes. Se encontré que hay una conexion significativa
entre como los adolescentes perciben su familia y tres formas de agresion: verbal, fisicay
hostilidad. En resumen, €l estudio destacalaimportanciade la estructuray ladindmicafamiliar
en e comportamiento agresivo de los adolescentes y sugiere que una buena cohesiéon y
adaptabilidad en lafamilia pueden ayudar areducir estos comportamientos.

GoOmez (2020) investigd e "Funcionamiento Familiar en Hogares con Nifios
Desplazados por la Violencia®. El objetivo fue evaluar € funcionamiento, adaptacion y
cohesion familiar en nifios en Colombia. La investigacion se llevo a cabo con un enfoque

cuantitativo y descriptivo, utilizando una muestra de 226 adolescentes. Se empled €
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Cuestionario de evaluacion del Estilo de Funcionamiento Familiar (FACES111). Los resultados
indicaron que € 36.5% de los nifios desplazados por la violencia viven en familias con un
funcionamiento cadtico, mostrando val ores mas altos en diversos dominios, tanto en latipologia
familiar como en la adaptabilidad. Especificamente, el 36.28% de |as familias presentaron una
adaptabilidad de tipo cadtico, y en cuanto a la tipologia medida por la cohesion. Esto sugiere
que las familias estudiadas carecen de responsabilidad, limites claros y normas definidas,
mostrando una preferencia por actividades individuales en lugar de actividades familiares

Reyes (2019) investigé el “Clima social familiar y agresion en nifios de un colegio en
Guayaquil-Ecuador”. Como principal objetivo propuso determinar la relacion entre el Clima
Socia Familiar y la Agresion en nifios de tercer grado. Para ello utilizo un enfogue cuantitativo,
descriptivo-correlativo y disefio no experimental de corte transversal, € cual involucr6 a 70
estudiantes matriculados en € afio académico 2018. Los resultados arrojaron hallazgos
interesantes: se encontré una relacion inversa significativa entre € clima social familiar y la
agresividad en los nifios (r de Pearson = -0,426; p: 0,044). Concluyendo que, a medida que €
clima familiar es més positivo y armonioso, los niveles de agresividad en los nifios tienden a
disminuir.

Sarabia (2017) en su estudio titulado “Funcionalidad Familiar y su Relacion con la
Hostilidad entre Adolescentes — Ambato — Ecuador”. Tuvo como objetivo conocer larelacion
existente entre funcionalidad familiar y hostilidad. El enfoque de estudio fue cuantitativo y nivel
correlacional, los participantes fueron 65 adolescentes entre los 12 y 16 afos. Los halazgos
expresan relacion entre e funcionamiento familiar y la hostilidad, [x2(12)=14.107; P<0,05;

N=65], con hostilidad encontrada en €l 15% de los jovenes de familias funcionales, el 60% de



25

los jovenes de familias moderadamente funcionales, € 24% de los jovenes con disfuncion
familiar y € 2% de los jovenes de familias altamente disfuncional es.

Cogollo y Hamdan (2018) investigaron las “Conductas agresivas asociadas a
funcionalidad familiar en estudiantes de secundaria de un colegio en Cartagena”. Tuvieron
como objetivo establecer la asociacion entre conducta agresiva y funcionalidad familiar en
adolescentes. El estudio fue de caracter descriptivo correlacional en una muestra de 979
estudiantes. Los resultados mostraron niveles predominantes de conductas agresivas, en un
31.26% con nivel medio y un 32.07% con agresion ata. Ademés, se encontré una relacion
inversa significativa ( r= -0.191, p= 0, 000), € cua concluye que a menor funcionamiento
familiar, mayor nivel de agresion.

2.1.2. Antecedentes Nacionales

Respecto a los antecedentes nacionales se pudo observar la investigacion de Riveray
Sanchez (2022) queinvestigaron sobre la “Funcionalidad familiar y agresividad en estudiantes
de secundaria en una institucién educativa de varones en Arequipa”. Este estudio tuvo como
objetivo general determinar la relacion entre e funcionamiento familiar y agresividad en
estudiantes de secundaria. Mediante un enfoque cuantitativo, no experimental -transaccional y
de alcance correlacional en 141 estudiantes de entre 14 y 16 afios, encontraron que cuanto mas
saludable y funcional es el ambiente familiar de un estudiante, menos agresivo tiendeaser. Asi
mismo encontraron relacion significativa entre las dos variables estudiadas.

Simon (2021) investigo € “Funcionamiento familiar y agresividad en estudiantes de
una institucion educativa en Lima”. Considerd como principal objetivo conocer larelacion entre
funcionamiento familiar y agresividad en estudiantes. ElI enfoque fue cuantitativo, no

experimental, nivel descriptivo correlacional. Los resultados revelaron que € 36% de los
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estudiantes reportaron una buena convivencia familiar, mientras que e 43,3% mostro altos
niveles de agresion. Sin embargo, no se hall6 correlacion significativa entre las variables en
estudio. Llegando a la conclusion que, aunque € estudio no encontrd una relacion clara entre
estas variables, sugiere que la dindmica familiar podriainfluir de alguna manera en los niveles
de agresion entre |os adol escentes de dicha institucion.

Najarro (2021) en su tesis " Funcionamiento familiar y agresion entre estudiantes de una
institucion educativa publica del condado de Ayacucho”, con € propésito de identificar la
relacion entre lafuncionalidad familiar y laagresividad. Se optd por un estudio no experimental
de corte descriptivo correlacional donde la muestra la conformaron 236 estudiantes. Los
resultados mostraron que a medida que mejoraba la calidad de las relaciones y la dinamica
familiar, los niveles de agresién disminuian. Por lo tanto, existe diferencias significativas en los
resultados de lafuncionalidad familiar y la agresividad segun €l sexo de |os participantes.

Quispe (2021) desarrollo su investigacion sobre “Funcionamiento familiar y la
agresividad en estudiantes de una institucion educativa publica de Cusco”. La investigacion
fue tipo bésicade disefio descriptivo correlacional, no experimental y transversal. Lamuestrala
conformaron 220 estudiantes de 12 a 17 afios edad. L os resultados obtenidos de la evaluacion
de los instrumentos indican que no hay suficiente evidencia para demostrar que exista una
relacion significativa entre las variables funcionamiento familiar y agresividad ya que se pudo
observar (p= 0.567), lo que sugiere que estas variables actlan de manera independiente en €l
contexto estudiado.

Flores (2019) realizo un estudio con € fin de conocer la conexién entre €
funcionamiento familiar y la agresién en estudiantes. El disefio fue no experimental,

correlacional y descriptiva, con un enfoque cuantitativo, la muestra la conformaron 100
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estudiantes de ambos sexos. Después del andlisis de datos se obtuvo resultados inferenciales de
(p=0,893), por lo que no existe relacion significativa entre las variables. Se concluye que,
aunque € estudio no encontr6 una conexion directa entre e ambiente familiar y los
comportamientos agresivos entre |os estudiantes de este colegio privado en Ate Vitarte, ofrece
unavision importante sobre la complgidad de estos factores en e contexto educativo.

Vasguez (2019) en su estudio se propuso investigar sobre la relacion entre e
funcionamiento familiar y la agresividad en estudiantes de la Institucién Educativa Nacional
Peruano Canadiense 7228. Se utiliz6 un muestreo no probabilistico con una muestra de 478
participantes. Los resultados mostraron que existe una relacion altamente significativa entre el
funcionamiento familiar y la agresividad, aunque de baja magnitud (p = 0.000 < 0.05; r = -
0.347**). No obstante, seidentificaron diferencias significativas en funcion delaedad y el grado
de estudio de | os estudiantes.

Rojas (2018) realizo un estudio con €l fin de establecer larelacion entre funcionamiento
familiar y agresividad en estudiantes. Se utilizo un enfoque cuantitativo, de disefio no
experimental, corte transversal y acance correlacional. Los participantes fueron 226
estudiantes. Los resultados no reflg an diferencias significativas en los niveles de agresion entre
familias funcionalesy disfuncionales. Sin embargo, una prueba especifica si mostro diferencias
significativas, con unatasa de agresion mas alta en familias disfuncional es en comparacién con
familias funcionales. En conclusion, se encontrd6 una relacion significativa entre e
funcionamiento familiar y los niveles de agresion entre los estudiantes eval uados en la escuela
publica.

Flores (2018) € objetivo principal de esta investigacion fue establecer la relacion entre

la funcionalidad familiar y la agresividad en estudiantes de 1° a 5° grado de secundaria en dos
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instituciones publicas y dos privadas de la provincia del Callao. La muestra incluy6 a 284
estudiantes, El estudio se enmarcd en un disefio no experimental de corte transversal, con un
nivel correlacional y detipo béasico. Los resultados mostraron unarelacion inversa significativa
entre la funcionalidad familiar y la agresividad. Esto implica que los estudiantes con niveles
mas altos de funcionalidad familiar tienden a presentar menores indices de conductas agresivas.

Velezmoro (2017) investigo € “Funcionalidad familiar y agresividad en estudiantes de
dos instituciones educativas en San Juan de Lurigancho, Lima”, con €l objetivo de determinar
la relacion entre la funcionalidad familiar y la agresividad. El estudio se disefi6 como una
investigacion no experimental de tipo correlacional y de corte transversal. La poblacion estuvo
compuesta por 1852 estudiantes, tanto varones como mujeres. Los resultados principales
mostraron una relacion significativa de tipo inversa entre la funcionalidad familiar y la
agresividad (p < 0.05; r =-0.244). Esto indica que, amayor funcionalidad familiar, menores son

los niveles de agresividad en |os estudiantes.

2.1.3. AntecedentesL ocales

Benito y Rodriguez (2022) en su investigacion titulada “funcionamiento familiar y la
conducta agresiva de los estudiantes en Huancavelica”. Estainvestigacion sellevo a cabo bagjo
un enfogue cuantitativo con un disefio no experimental de tipo transversal y descriptivo-
correlacional. La muestra estuvo compuesta por 129 estudiantes. L os resultados en términos de
funcionalidad familiar revelaron que € 10.9% de los estudiantes se ubicaban en un rango
balanceado, € 45.0% en un rango medio, y € 44.2% en un rango extremo. En cuanto a la
dimensién de adaptabilidad, se identificaron cuatro tipos de familia: €l 12.4% correspondi6 a

familiasflexibles, € 51.9% afamilias cadticas, & 21.7% afamiliasrigidas, y € 14.0% afamilias
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estructuradas. Parala dimension de cohesion, € 18.6% de |os estudiantes pertenecian afamilias
conectadas, € 22.5% afamilias separadas, €l 48.1% afamilias desligadasy el 10.9% afamilias
amalgamadas. En conclusion, no se hallé una correlacion significativa entre la funcionalidad
familiar y las conductas agresivas, dado que el valor p obtenido fue de -0.062.

Cabezas y Celis (2022) estudiaron € “Funcionamiento familiar y agresion entre
estudiantes de una Universidad Privada de Huancayo-2022”. Se propusieron explorar la
relacion entre estas variables. El estudio adopté un enfoque cuantitativo bésico anivel relacional
y transversal, con un disefio no experimental. La poblacion de estudio la conformaron 200
estudiantes de ambos sexos. Los resultados revelaron relacion inversay moderada entre ambas
variables (Rho de Spearman = -0.451, con un valor de p = 0.000). Esto sugiere que las personas
con atos niveles de funcionamiento familiar tienden a mostrar niveles moderados de agresion.
En resumen, el estudio encontré evidencia de que un buen funcionamiento familiar puede estar
asociado con menores niveles de agresion entre |os estudiantes de la Facultad de Ingenieriaen
Huancayo.

2.2. Basesteoricaso cientificas

Es importante destacar que la mayoria de |os estudiantes no reportan las agresiones por
temor a no ser creidos 0 por ser amenazados por sus agresores. En este sentido, tanto los
docentes como |os padres tienen un papel crucial como protectoresy apoyos fundamentales para
garantizar la convivenciaescolar y la seguridad de cada estudiante. Por ende, esta investigacion
tiene como objetivo determinar la relacion entre el funcionamiento familiar y la agresividad,
reconociendo la importancia de mantener un entorno familiar saludable para prevenir

comportamientos agresivos en el ambito escolar (Alvarez, 2013).
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2.2.1. Funcionalidad Familiar

Seguin Olson et al. (1989), las familias funcionales son aguellas que se caracterizan por
brindar apoyo incondicional, comprensién y animo entre todos sus miembros. Estas familias
promueven un desarrollo optimo que sereflgjaen el bienestar de cadaintegrante, incluso cuando
forman nuevas familias. David Olson y su equipo de investigadores de la Universidad de
Minnesota levaron a cabo una exhaustiva revision de la literatura cientifica existente sobre e
funcionamiento familiar (Martinez, 1998).

En € desarrollo de su modelo tedrico, los autores se propusieron dos objetivos
principales. a) ldentificar y describir los componentes fundamentales del funcionamiento
familiar en la culturaoccidental: la cohesién y laadaptabilidad y b) Demostrar 1os beneficios de
estos componentes para unificar los conceptos relacionados con los procesos familiares
similares.

Este enfoque ayudd a clarificar y fortalecer la comprensién de cémo la cohesiéon y la
adaptabilidad dentro de las familias pueden contribuir positivamente a su funcionamiento

general y al bienestar individual de sus miembros.

Familia

Seguin Olson 'y sus colegas (1979), lafamilia se entiende como un sistema natural mente
organizado, formado por individuos que buscan preservar su integridad, valores y la union
familiar. Este sistema estd guiado por normas y una historia Unica, que le dan una identidad
especia y ladistinguen de otras familias.

De acuerdo con Hoffman (1981), lafamilia representa una estructura donde un grupo de

personas Vvive, interactla'y comparte emociones, habitos, principios y valores. Cada miembro
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desempefia un papel crucial que contribuye a mantener la estabilidad y armonia dentro de esta
estructura familiar.
2.2.1.1. Modelo Circumplego de Olson

La cohesion y la adaptabilidad son conceptos fundamentales para comprender diversas
dindmicas familiares. EI modelo Circumplegjo, utilizado para diagnosticar familias desde una
perspectiva sistémica, se centra en identificar y describir estas dimensiones principales. La
cohesion familiar abarcala dimension emociona inherente alas relaciones familiares, mientras
gue la adaptabilidad se refiere a estilo de crianzay las normas que lo regulan. Estos elementos
son cruciales para entender como las familias interacttan y se adaptan a diferentes situaciones
y cambios en sus dinamicas internas (Olson, 1979).

Con € objetivo de explorar diferentes escenarios, Olson gradualmente manipul6 las
variables, y a partir de 1983, en & modelo Circumplejo, se introdujo una tercera dimension: la
comunicacion. Esta adicion permitio un didlogo mas efectivo entrelos miembrosfamiliares, con
el propdsito de guiar alafamiliahaciaun equilibrio justo. La comunicacién se convirtio en una
variable facilitadora de un didlogo positivo, abierto, empético y reflexivo, lo que permite alos
miembros de la familia expresar sus necesidades de cohesién y adaptacion de manera méas
efectiva. Por otro lado, una comunicacion negativa, caracterizada por la falta de escucha activa,
mensajes poco clarosyy criticas excesivas, obstaculizala expresion de emociones y necesidades
por parte de los miembros familiares.

Por otro lado, Olson et al. (1989) identifican algunas funciones bési cas que son comunes
en todas las familias. apoyo mutuo, autonomia e independencia, establecimiento de reglas,
capacidad de adaptacion alos cambios y comunicacion efectiva entre sus miembros. Ademas,

proponen tipologias familiares basadas en la cohesion, como familias separadas, desligadas,
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conectadas y aglutinada, evaluando € nivel de afecto y comprension presente en la convivencia
familiar. Por otro lado, existen tipologias basadas en |a adaptabilidad, como familias rigidas,
estructuradas, flexibles y cadticas, donde se andliza € grado de control y regulacion
predominante.

En conclusion, se destaca que los extremos en cualquiera de estas dimensiones suelen
tener consecuencias negativas. Por |o tanto, se promueven model osintermedios (familias unidas
e independientes en cohesion, y familias estructuradas y flexibles en adaptabilidad) como
ideales para fomentar el equilibrio, el afecto y e establecimiento de normas familiares. Todo

esto se logra mediante una comunicacién constante y relaciones familiares solidas.

Dimensiones del Modelo Circumplgo
Cohesion

Lacohesion familiar serefiere al grado de union o apoyo sentido entre los miembros de
la familia, evaluando su nivel de conexién o separacion. En niveles moderados o intermedios,
encontramos familias que combinan tanto la separacion como la conexion, es decir un
funcionamiento familiar y €l otro extremo familias disfuncionales. Estos tipos de cohesion se

describen de esta manera seguin Olson (1989).
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Tablal
Tipos de Cohesion Familiar

Tipos Definicion Nivel Puntuacion
Este tipo de dindmica familiar se distingue
por la prominente libertad individual, 1o que
implica una ruptura emociona extrema. En
este contexto, los miembros familiares
muestran falta de ledltad, afecto y cohesion,
destacdndose por un dto grado de
independencia en latoma de decisiones.

Dedligada Bao 10-34

Este tipo de dindmica se distingue por un
nivel moderado de independencia, o que
implica cierta separacion emocional. Aungue
en algunas ocasiones se observa fidelidad y
union en la familia, en otras ocasiones se
manifiestaciertaindependenciay afectividad.

Separada Moderada 35-40

Se observa una estrecha proximidad

Conectada emociona y una relacion familiar solida, Alta 41 - 45
marcada por la leatad y la unién con uno de
los miembros familiares

Se caracteriza por una fuerte dependencia
emociona y ledtad, 1o que impacta en la
independencia de los miembros familiares y
en latomade decisiones. Se distingue por una
proximidad emocional excesiva

Nota: 2Cabezasy Celis (2022, p. 29).

Aglutinada Muy Alto 46 — 50

Dentro del modelo Circumplegjo se tienen las siguientes variables especificas:

a) Conexion emocional: Los miembros de lafamilia se relacionan através de la solidaridad y
el carifio mutuo. (Olson, 1989).

b) Limites: La capacidad que tiene lafamilia para socializar manteniendo un sentido de unidad

y control sobre sus espacios. (Olson, 1989).
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c) Coaliciones: Implica € apoyo mutuo entre los miembros de la familia, formando alianzas
para enfrentar desafios juntos. (Olson, 1989).

d) Tiempo y espacio: Son los momentos y lugares compartidos por los miembros familiares,
donde se respeta la privacidad individual para mantener buenos limites. (Olson, 1989).

€) Amistades. Se refiere a la aceptacion gue la familia tiene respecto a las amistades de sus
miembros. (Olson, 1989).

f) Toma de decisiones. Proceso mediante € cual todos contribuyen con sus opiniones para
Ilegar a acuerdos que beneficien alafamilia. (Olson, 1989).

g) Interesesy actividades. Actividades compartidas por |os miembros familiares para disfrutar

juntosy compartir intereses comunes. (Olson, 1989).

Adaptabilidad

La flexibilidad o adaptabilidad refiere a la capacidad de ajuste dentro de un sistema
familiar relacionados con las estructura, funciones, normasy acuerdos. Esta dimensién describe
como la familia puede cambiar y adaptarse a diferentes circunstancias. Los tipos de

adaptabilidad se definen de la siguiente manera (Olson et al. 1989).



Tabla2

Tipos de Adaptabilidad Familiar

Tipos

Definicién

Nivel Puntuacién

Rigida

Estructurada

Flexible

Cadtica

Se distingue por un liderazgo autoritario v
una disciplina rigurosa, donde las
decisiones v los roles estan establecidos v
no se permiten cambios.

Los roles pueden ser compartidos entre los
miembros de la familia v las reglas pueden
cambiar debido a su grado de democracia
v disciplina.

Tiene un nivel de liderazgo democratico,
lo que significa que hay acuerdos sobre
como tomar decisiones v como trabajar
juntos, lo que le permite adaptarse a ciertas
modificaciones en la estructura familiar.

Caracterizado por por un bajo nivel de
liderazgo, la disciplina es ineficaz, la falta
de claridad sobre las responsabilidades v
los cambios constantes causan
desequilibrio.

Bajo 10-19

Moderada 20-24

Alta 25-28

Muy Alto 29-50

Nota: 2Cabezas v Celis (2022, p. 30).

Dentro del modelo Circumplegjo se tienen las siguientes variables especificas:
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e Poder: Serefiere a liderazgo de los padres para formar alianzas y resolver problemas

familiares, fomentando la toma de decisiones conjunta (Olson, 1989).

e Estilosdenegociacién: Hace referenciaalahabilidad de expresar opiniones libremente

y de manera espontanea dentro de la familia (Olson, 1989).

e Reaciones de roles: Se centra en como la familia organiza las responsabilidades y

compromisos entre sus miembros (Olson, 1989).

e Reglasdereacion familiar: Son las normas claras establecidas en € hogar que guian

lavida cotidiana de lafamilia (Olson, 1989).
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Funcionamiento familiar y tipos de funcionamiento familiar
Segun Olson (citado en Ferreria, 2003), se describen tres niveles de funcionalidad
familiar.

Tabla 3
Tipos de Funcionalidad Familiar

Tipo Mivel Clasificacion
Flexible — Separada
Flexible — Conectada
Estructurada — Separada
Estructurada - Conectada
Caotica — Separada
Cadtica — Conectada
Rigida — Separada
Rango Medio Rigida — Conectada
Aledio Flezuble — Desligada
Flexible — Apglutnada
Extruchmada — deshigada
Estructurada - Aglubmada
Cadtica — Dezligada
Kakiwtin B i:uﬁiic_-:l = .t‘llf_h:tmarlu-
: Rigida deslizada

Eizmida - Aclunineda

Balanceada Alta

Nota: *Cabezas v Celis (2022, p. 32).

Rango Balanceado
Se caracterizan por su capacidad para equilibrar los extremos, son dinamicas,
independientes y pueden estar solas o0 conectadas con otros miembros de la familia.
e Flexible — Separada: Cada miembro de la familia tiene sus propios espacios e
intereses, aunque comparten tiempo juntos y estan abiertos a cambios en susrolesy
funciones (Olson, 1989).
e Flexible — Conectada: Se valora mucho € tiempo compartido, aunque también se
permite laindividualidad. La disciplina es flexible y se discuten las consecuencias

de las acciones (Olson, 1989).
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Estructurada- Separada: Loslimitesson clarosy €l liderazgo suele ser autoritario,
aunque a veces se comparte la toma de decisiones de manera equitativa (Olson,
1989).

Estructurada - Conectada: Los padres toman decisiones y tienen un sentido de
disciplina, colocando lealtad y cercania emocional entre |los miembros familiares, y

cadaindividuo tiene su propio espacio y respeto (Olson, 1989).

Rango Medio

El funcionamiento familiar puede enfrentar dificultades en una de las dimensiones, ya

sea cohesién o adaptabilidad, especialmente en situaciones de estrés (Olson, 1989).

Cadtica-Separada: Las funciones familiares tienen una separacién emociona y
bajo nivel de liderazgo. (Olson, 1989).

Cacdtica-Conectada: Las funciones familiares no estan claramente definidas; se
valorala privacidad, aunque se comparte tiempo en familia (Olson, 1989).
Rigida-Separada: Los padres son autoritarios, l1os miembros prefieren mantener
distancia entre ellos y raravez conocen alos amigos de la familia (Olson, 1989).
Rigida-Conectada: Hay normasy reglas estrictas impuestas por un miembro de la
familia; se daprioridad alaunidad familiar en latoma de decisiones (Olson, 1989).
FlexibleDesligada: Losrolesson compartidosy lasreglas son flexibles, prefiriendo
espacios separados y relaciones escasas entre |os miembros (Olson, 1989).
Flexible-Aglutinada: Existeun liderazgoigualitarioy relaciones muy cercanas, con

una dependencia mutua entre los miembros de lafamilia (Olson, 1989).
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Estructurada-Desligada: Los padres toman todas las decisiones y € liderazgo es
compartido entre los miembros. Hay una falta de conexion emocional, por lo que
compartir tiempo juntos es poco comun (Olson, 1989).

Estructurada-Aglutinada: Se imponen normas y reglas firmes que raramente
cambian. La comunicacion es limitada y se observa una dependencia emocional,

con lafamilia como prioridad (Olson, 1989).

Rango Extremo

Encontramos aguellas familias extremas en ambas dimensiones tanto como cohesion y

adaptabilidad, estetipo defamiliase considerano funcionales siendo el menos adecuado (Olson,

1989).

Cadtica-Dedligada: Las normasy reglas cambian frecuentemente debido alafalta
de consistencia en su aplicacién, o que se caracteriza por la separacion personal
(Olson, 1989).

Cadtica-Aglutinada: Se observan comportamientos desobedientes y cambios
frecuentes en las normas, 1o que provoca conflictos entre los miembros de lafamilia
(Olson, 1989).

Rigida-Dedligada: Los roles estan firmemente establ ecidos con padres autoritarios
gue imponen decisiones. Hay poca comunicacion debido aintereses no compartidos
(Olson, 1989).

Rigida-Aglutinada: Seimpone unadisciplina severay estricta, establecida por uno
delos padres. Laestructurajerarquicaes débil, con poco espacio personal permitido

y dificultad para controlar las emociones en situaciones estresantes (Olson, 1989).
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Fuente: Escala de Evaluacion de Adaptabilidad y Cohesion Familiar (FACESIII).

2.2.1.2.Teoriaestructural del funcionamiento familiar

Segun Minuchin & Fishman (2004), el patron estructurado se define como € "conjunto
de expectativas implicitas que determinan cémo interactan los miembros en un contexto

familiar especifico” (Minuchin, 1977). Estos patrones consideran cuando, como y con quién
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interactlan cada uno de los miembros en e entorno familiar, influenciando asi su

comportamiento. Por lo tanto, la teoria estructural de la familia puede entenderse como un

sistema en e que varios miembros interactan, regulado por ciertas normas. En este contexto,

laestructurafamiliar busca operar de manera coherente para abordar diversas responsabilidades

relacionadas con la convivenciay € desarrollo de sus miembros.
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Se espera que la estructura familiar satisfaga la necesidad de pertenencia 'y seguridad,
promoviendo la individualizacion activa de sus miembros y facilitando que cada uno se
relacione adecuadamente fuera del ambito familiar. Esto implica cumplir con funciones
especificas y adaptarse alas demandas de cada miembro dentro del sistema familiar.

Esta teoria también describe e funcionamiento familiar mediante los limites
establ ecidos por las normas, asignando responsabilidades de acuerdo con | as habilidades de cada
miembro. De esta manera, la familia busca funcionar de manera equitativa y democrética,
protegiendo los intereses individual es de cada integrante.

Asi, la estructura familiar realiza tareas especificas donde la estabilidad es esencial,
proporcionando a sus miembros un sentido de pertenenciay un nivel de flexibilidad necesario
paraenfrentar los desafiosdelaviday las diferentes etapas del desarrollo familiar, lo quefacilita
el progreso familiar.

Minuchin, et a., (1998) mencionan quelafamiliaesun vinculo natural que con €l tiempo
ha desarrollado formas de interactuar, estableciendo guias para que cada miembro pueda
relacionarse de manera efectiva dentro del sistema familiar, facilitando asi su interaccién y
comportamiento.

Vivir en un entorno familiar es crucial para €l buen desarrollo social, emocional y
personal del individuo. Esfundamental identificar |os aspectos que pueden hacer disfuncional a
una familia, como sefiala Berk, quien menciona que "el funcionamiento familiar es e mejor
indicador de la aparicién de conductas agresivas..." (Berk, citado en Arias, 2013). Por lo tanto,
comprender €l papel de la dinamica familiar en el surgimiento de estos comportamientos es
crucial, ya que puede arrojar luz sobre sus origenes, sin dgjar de reconocer otros factores que

también pueden tener un impacto igual o mayor.
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2.2.1.3. Lafamilia desde &l punto de vista sistémico y evolutivo

Segun la teoria de sistemas, la familia juega un rol especifico dentro de un sistema
complego. Esta teoria sostiene que la familia, como unidad cohesionada, forma parte de un
sistema mas amplio que es la sociedad. Es importante destacar como cada componente influye
en el sistemagenera (Bertalanffy, 1972).

Castellon y Ledesma (2012) explican que este concepto, de naturaleza sistémica, se
refiere a conjunto de interacciones que experimenta cada individuo dentro de su familia. Asi,
el individuo encuentra su sentido de pertenenciaa grupoy su libertad para desarrollar su propia
identidad y establecer relaciones adecuadas con los demés. El funcionamiento familiar
contribuye al desarrollo psicoemocional, aunque en familias disfuncionales, caracterizadas por
lafalta de afecto, comunicacion, normas claras 'y una distribucion inapropiada de roles, pueden
surgir dificultades paralos miembros en aspectos psicol 6gicos, sociaesy biol bgicos.

Propiedades del sistema

Minuchin (1977), menciona aquellas propiedades descritas por |a teoria sistémica las
mismas que pueden ser atribuidas alafamilia, permitiéndoles asi describir, configurar y conocer
el tipo de funcionamiento relacional.

Primero, esta teoria enfatizalatotalidad, donde cualquier cambio en un individuo afecta
atodos los demas en € sistemafamiliar (Minuchin, 1977).

Segundo, resalta la actividad, cada miembro del sistema participa activamente en las
comunicaciones e interacciones (Minuchin, 1977).

Tercero, aborda la organizacion estructural, cdmo se estructuran y organizan los roles

dentro del sistemafamiliar (Minuchin, 1977).
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Cuarto, se refiere alas relaciones circulares o no lineales, como se interrelacionan los
miembros dentro de lafamilia (Minuchin, 1977).

Quinto, considera los resultados, explicando que el sistema familiar no se entiende solo
por sus condicionesiniciales, sino por el proceso interactivo entre esas condiciones (Minuchin,
1977).

Sexto, habla de la fuerza de equilibrio, donde la homeostasis y la funcién escalonada
juegan un papel crucial en mantener el equilibrio dentro del sistema familiar (Minuchin, 1977).

Séptimo, aborda los limites generacionales, como las alianzas, exclusiones, liderazgosy
gjercicios de poder se distribuyen dentro de la familia (Minuchin, 1977).

Octavo, destacalahomeostasis como funcién estabilizadoray de equilibrio en €l sistema
familiar, aungue también puede generar crisis cuando se enfrenta a cambios significativos
(Minuchin, 1977).

Noveno, describe lafuncion escalonada, dondelafamiliaalo largo de su ciclo vital logra
equilibrarse frente a cambios evolutivos y accidentales (Minuchin, 1977).

Sin embargo, como lideres familiares, recae sobre los padres la responsabilidad de
promover e buen funcionamiento del sistema familiar y facilitar € desarrollo de actividades
especificas. Es fundamental que en esta dindmica se mantenga un equilibrio entre la aceptacion
de normas externas y la internalizacion de estas como normas que guian € comportamiento

individual.

2.2.1.4. Caracteristicas de los adolescentes que se desarrollan en una familia disfuncional
Suarez (2008), sefidalaexistenciade caracteristicas similares en las familias calificadas

como disfuncionales, tal como se precisa a continuacion:
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Dentro del nucleo familiar se evidencia la ausencia de empatia, comprension y
sensibilidad hacia determinados miembros de la familia, mientras que en algunos casos
por el contrario se evidenciaunaempatia extrema hacia uno o masintegrantes del nicleo
familiar.

Existe la dificultad de no respetar a sus comparieros ni de acatar las normas impuestas
por el centro educativo, todo esto a consecuencia de lamalaformacion de valores en sus
hogares.

Existe una nula o mala comunicacion entre los miembros de la familia ya que nunca
Ilegan aun acuerdo en conjunto porque cada uno tiene distintasideas que nosles permite
ponerse de acuerdo.

Existe malostratos de manerainjustapor parte de algunos delosintegrantes delafamilia
ya se por abuso de autoridad o por aguna otra condicion en particular.

No comparten con otras personas algunas actividades de entretenimientos sociales por
falta de tiempo.

Con frecuencia siente miedo o temor de hablar o comentar con otras personas sobre |0

gue ocurre dentro del entorno familiar.

2.2.1.5. Causasdela Disfuncion Familiar

Seguin Suérez & Martinez (2016), se identifican los siguientes aspectos:
Tanto el hogar como lafamilia presentan una organizacion deficiente.
L os hijos experimentan abandono emocional.

Los miembros de la familia estdn desconectados.

2.2.1.6. Consecuencias de la disfuncién familiar

Seguin Suérez & Martinez (2016) son:
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e Interrupcion de laeducacion
e Dedlincuencia
e Marginacion y/o aislamiento.
e Generaproblemasen e aula
e Bajo desempefio escolar.
e Alcoholismo y Drogadiccion.
e Exclusion social conlleva a adolescente en un deterioro fisico y mental.
e Granimpulsividad para aprender normas sociales.
e Lasfamilias contribuyen de forma positiva o negativa en el adolescente.
e Laviolenciaen el hogar repercute en el comportamiento de los adol escentes.
Valladares (2008) define a la familia como Unica, formada por miembros que poseen
caracteristicas distintas, cumpliendo una serie de roles, compartiendo vinculos afectivos entre
cada miembro de ella, lamisma que es dindmicafuncional y sistémicaque asu vez se desarrolla
fuera en un diferente contexto social.
Seguin Ortiz & Louro (1996), argumentan que, si €l entorno familiar es capaz de afrontar
diversas crisis, debe promover la expresion de sentimientos y emociones entre sus miembros,

manteniendo relaciones basadas en €l respeto, la autonomiay el espacio personal de cada uno.

2.2.2. Agresividad

Definicion

Seguin Buss & Perry (1961), menciona gue la agresion es una respuesta a un estimulo
externo, para cuasar un dafio aun individuo, considera que es una actuacion extrinseca, notoria,

durante mucho tiempo se haformado diferentes definiciones, lacual e autor hace unadistincion



45

entre enojo y agresion instrumental, cuando la agresion de enojo se presenta, se recompensa
mediante la afliccidn, incomodidad de los afectados de dicha agresion. Cuando no manifiesta
enojo, la agresion es recompensada por distintos reforzadores, como €l dinero, estado, y asi
continuamente, de esaformalos agresivos adquieren |as retribuciones que |os no agresivos, por
ello surge € titulo de agresion instrumental .

Laagresividad es una conducta que es dirigida a un apersona especifica, con € propdsito
de dafiar, dependiendo de la cultura, raza o religion, en algunos paises |os adolescentes juegan
aempujones, poner sobre nombres de acuerdo al aspecto fisico e intelectual y 1o ven de manera
natural, o depende de cdmo lo considere la otra persona. (Renfrew, 2006).

Es una respuesta que cada individuo lo manifiesta ante ciertas circunstancias con la
finalidad de ocasionar algun dafio, expresando poco control de sus impulsos en su conducta,
demostrando frustracion y aterado en situaciones de peligro. (Buss & Perry, 1992).

La conducta agresiva se encuentra en cada ser viviente en nuestro mundo, es una
emocion latente tanto en los animales como en cada individuo y aflora de manera distinta en
cada uno, en los animales la agresividad es una manera de defensa ante cualquier peligro, en las
personas se manifiesta en cada momento de su vida ya sea , laboral, familiar, social, ante
cualquier estimulo, donde € individuo puede dafiar y causar sufrimiento de manera consiente,
existe diversas teorias sobre la conducta agresiva, que las causa, y las posibles modos de
resolucion y prevencién (Mufioz, 2000, p. 34).

Echeburda (2000), menciona que las caracteristicas asociadas a la agresividad estan
vinculadas a la estructura psicolégica y organica por desarrollo filogenético de la especie. Por

ello, se presenta capaz de responder adaptativamente, lo cua declara el sujeto frente a las
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amenazas que viene del exterior, consolidando sus capacidades para sobrevivir e integrar las
estrategias de afrontamiento en cada individuo.

Segun la Rea Academia Espariola (2014), € término "agresion” se utiliza como un
adjetivo que indica que aguien que actla de manera agresiva puede faltar al respeto y promover
laviolencia

Laconducta agresivahasido fundamental paralaevolucion de nuestraespecie, puesuna
caracteristica natural que se demuestra a lo largo de la historia, la misma que demuestra que
estos comportamientos se han modificado, [legando a utilizarse para someter a otrosy no para
la supervivencia, como se havisto en las catéstrofes masivas (Mardomingo, 2002).

Etimol 6gicamente, La palabra "agresividad” tiene su origen en € latin aggredior, que
significa "ir o cometer contra otro". Implica provocacion o atague, como precisa Berkowitz
(1996), quien la define como "faltar a respeto, ofender o provocar a los demas'. En la
actualidad, se entiende desde la perspectiva tanto del agresor como de la victima,
contextualizandose en las relaciones humanasy €l entorno en el que estas se desarrollan.

Sociamente, la agresividad ha sido parte del comportamiento humano desde tiempos
remotos. A nivel individual, suele manifestarse desde lainfancia, aunque su frecuenciatiende a
disminuir con €l tiempo. No obstante, algunas personas mantienen patrones agresivos hasta la
edad adulta, lo que se reflgja en diversos contextos sociales como la familia, €l trabajo y la
educacion.

Desde € punto de vista evolutiva, la agresividad se considera como un mecanismo
innato de defensa para la supervivencia y adaptacion del ser humano, este constituye un
comportamiento que se sitla dentro del repertorio comportamental y su manifestacién no

necesariamente es un signo de anormalidad. Desde |a perspectivabiol 6gica, psicofarmacol 6gico
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y neuropsicol 6gico, existen determinantes biol gicos tales como neurotransmisores, hormonas
y € cerebro que son capaces de explicar las diferenciasinterpersonal es de laagresion, las cuales
de entre las hormonas mas frecuentes que se asocian con la agresividad es la testosterona y
empleala serotonina como neurotransmisor (Méndez, 2012, p. 15).

2.2.2.1.Teorias Sociolégicasde la Agresion

Esta teoriaresalta el papel del medio externo, donde se adopta la conducta agresiva, ya
gue tenemos quiza el estereotipo de que la agresion necesariamente va a cristalizarse en dafios
materiales o tangibles, no siempre las personas agreden directamente con un fin determinado,
se puede agredir para defenderse de algun tipo de atague (Bandura & Ribes, 1975).

Segun Bandura(1975)”la agresion es adquirida por aprendizaje social a través de la
observacion” la realidad es esa, los nifios aprenden todo lo que ven desde los diferentes
contextos que |o rodea, si ven amor expresan amor, si ven agresividad muestran su agresividad,
motivo por e cua es muy importante tener en cuenta cada una de las actitudes, los medios de
comunicacion alos gue € nifio esta expuesto ya que imitan y toman como g emplo de todo lo
gue ven, sean imagenes o cualquier forma de representacion, estos agentes sociales y sus
diferentes influencias entre las que se encuentran tres principales.

Lasinfluenciasfamiliares: Se dan dentro del entorno familiar, las cuales son e modelo
principal los padres, personas mayores (abuelos, tios, primos, hermanos entre otros parientes
cercanos), €llo esimportante en la socializacién del menor hijo, yaque va estar ligado al apego
gue se estructura en los nifios (Sanchez, 2002). Entonces se dice que los padres son los
principales modeladores de estas conductas que principalmente son de imponer y dominar,
configurar pautas agresivas tanto de palabra como en las actitudes, la cual repiten con sus

comparnerosy amigos.
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Lasinfluencias sub culturales: pueden llevar ala adquisicion de modelos de agresion
en la sociedad. En este proceso participan personas con creencias, actitudes, costumbres o
comportamientos diferentes. Los estamentos militares suelen obligar a las personas a conocer
las consecuencias de sus actos, ya que creen que es normal y beneficioso para proteger al pais o
a una ingtitucion. Sin embargo, cuando estos individuos simplemente aprenden este
comportamiento, adoptan tacticas agresivas, que son mas pronunciadas con los grupos
minoritarios que utilizan la violencia para expresar su voz.

Modelamiento simbadlico: Laagresividad, al cefiirse en torno alas emociones, tiende a
manifestarse intensamente seguin las circunstancias, cuando estas aumentan e impulsan la
actividad de la persona genera emociones activas 0 asténicas, opuestamente si estas disminuyen
tal actividad se denomina pasivas 0 asténicas, que vale la pena colocar de relieve para afirmar
gue las emociones no siempre se dan en una misma direccién como supondriamos, méas bien
pueda darse € caso que una misma emision genere o desencadene conductas pasivas y activas

en una persona (Smimov & Leontiev, 1960).

2.2.2.2.Teoria Social - Cognitiva de Bandura

Respecto a la teoria socia — cognitiva, de acuerdo a lo planteado por Bandura (1986)
encontramos que “La agresion humana tiene su origen social de la accion y la influencia causal
de los procesos de pensamiento sobre la motivacion, e afecto y la conducta humana”.
(Matalinares, 2010). Esta teoria propone que todo aprendizaje humano es social, por
observacién y/o imitacién, de tal forma que, asi como se adquieren una serie de conductas solo

con observarlas, la agresion no es una excepcion. Por ello y segun e aporte de este autor, la
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agresividad no es mas gque una conducta aprendida, que se replica 'y manifiesta en base a lo

observado previamente, siendo influenciada por |a sociedad.

2.2.2.3.Teoriadela Frustracion — Agresion

Esta teoria formulada por Dollard et al. (1939)

L os autores sostienen que e sentimiento de frustracion puede llevar a comportamientos
agresivos. Un gjemplo de esto es cuando una persona se siente negativamente afectada por no
lograr algo que deseaba. Estos autores argumentan que lareaccion mas comun antelafrustracion
es la agresion, influenciada por factores como las expectativas individuales, la cantidad de
obstaculos enfrentados y la frecuencia de la situacion frustrante. Por |o tanto, sugiere que a
medida que aumenta lainsatisfaccion y |as expectativas frustradas, también |o hace latendencia
reaccionar de manera agresiva. Desde este modelo, se postula que la frustracion siempre
desencadena agresion.

Seguin Berkowitz, destaca que la frustracion es un catalizador que puede desencadenar
actos agresivos. Los sentimientos negativos asociados con situaciones desagradables son
estrechamente vinculados a respuestas agresivas. L0os eventos negativos activan pensamientos
y respuestas fisicas relacionadas con la lucha 'y emociones primas de ira o miedo, generando
nuevas memorias que influyen en futuras respuestas de agresion hostil. (Penado, 2012).
2.2.2.4.Teoria comportamental de Buss

En la teoria del comportamiento, Buss (1989) define la agresividad como una
caracteristica de la personalidad gue se manifiesta de manera constante y en diversas formas.
Seguin Buss, esta puede ser vista como un conjunto de respuestas gque se agrupan en diferentes

estilos, como fisico o verbal, activo o pasivo, y directo o indirecto.
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La agresividad, segun esta perspectiva, se convierte en un habito basado en las
experiencias diarias del individuo. Cuando estas respuestas agresivas se vuelven frecuentes y
habituales, pueden integrarse en la forma de ser de una persona, convirtiéndose en un rasgo
distintivo de su personalidad. Esto sugiere que la agresividad no es solo una reaccion
momentanea ante situaci ones de amenaza, sino que puede evolucionar haciaun estilo devida si
serefuerzay se repite con e tiempo.
Si bien existen multiples teorias que buscan explicar la agresividad de manera detallada,
la propuesta de Buss resdlta que este comportamiento es una respuesta a circunstancias
especificas. Cuando estas circunstancias se presentan repetidamente, larespuesta agresiva puede
solidificarse en un habito y eventualmente moldear |a personalidad del individuo.
2.2.2.5.Clasificacion dela agresividad
A continuacion, detallare algunas clasificaciones sobre la agresividad en base a las
dimensiones, buscando comparar y diferenciar términos, encontramos.
Agresividad vsviolencia
Es comun que confundan ambos términos, pero existen diferenciasy estas radican en la
intensidad y gravedad con que se da la conducta: s mencionamos de la que presenta menor
intensidad y gravedad hablamos de la agresividad, ya que esta no tiene que ser
obligatoriamente fisica, adiferenciade laviolencia, que yaimplica un acto agresivo de mayor
intensidad y gravedad, por ello se dice que puede existir agresién sin violencia, pero no
violenciasin agresion (Buss A, 1961).

Agresividad fisica vs agresividad verbal

Existe unaamplia diferencia entre la agresién fisicay verbal, ya que la primeraimplica

el contacto fisico, hablamos de los golpes, empujones, etc.; la segunda hace mencion a los
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insultos, amenazas, que no requiere contacto fisico, se cuestiona mucho el hecho de enviar
indirectas o rumores forman parte de la agresion verbamente a alguien, en mi opinion
considero que a dafar a otro individuo se considera un acto de agresion, directa o
indirectamente (Buss A, 1961).
Hostilidad Vs. ira
Buss A. (1961) la defini6 la hostilidad como “aquella actitud que genera disgusto, asi
mismo se manifiesta como una cognicidon de cardcter negativo en relacion con los demas”. Es
decir, se caracterizada por aquella percepcion de que las demas personas son una fuente de
conflicto, quienes por lo general muestran una actitud recurrente de oponerse a los demas
tratando de generar algun dafio o deseando de alguna manera verlos perjudicados; por otro lado,
esta emocion (ira) constituye un sentimiento que aparece como resultado de la actitud hostil
previa. De hecho, diversos autores relacionan laira un sentimiento o estado de &nimo. Algunos
investigadores sugieren gque la hostilidad y la ira deben estar relacionadas, ya que € hecho de
gue una persona manifieste hostilidad, percibiendo otras personas como amenazadoras podria

favorecer que reacciones con sentimientos deira.

Agresividad directa vs agresividad indirecta

La agresividad indirecta es aquella que € agresor rediza de forma encubierta, por
giemplo, (criticar auna persona cuando no esta presente) y la agresividad directa es aquella que
se manifiesta de forma abierta (insultar, golpear, etc.). De hecho, |as principal es caracteristicas
delaagresividad indirecta son la ausencia de confrontacién directa, y laimportanciadel entorno
social, como un elemento que conduce alaagresion. Laagresividad directa es, segiin numerosos

estudios, caracteristicas del denominado “Bullying”, los adolescentes manifiestan la agresividad
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hacia miembros del mismo grupo por caracterizarse por tener pocos amigos o ser solitarios
(Buss A, 1961).
2.2.2.6.Adolescencia

No se puede dgjar de lado a la poblacion estudiada, por ello se resdta € término
“adolescencia”, debido que al grupo de trabajo atraviesa esta etapa, gracias a las edades en la
gue oscilan, €l hablar de adolescentes no es muy sencillo como parece, segin Coleman (1961),
quien menciona que “la adolescencia es una etapa de crisis” (citado en el libro la sociedad
adolescente, 1961), é autor focaliza su teoria en los conflictos que tiene que enfrentar €
adolescente, los cuales son: 1° cambios fisico, 2° busqueda de laidentidad, 3° separacién de los
padres. Si asociamos estos conflictos a contexto educativo, podriamos deducir que la
problematica es mayor, generando muchas veces en los adolescentes reacciones explosivas
frente algunas situaciones, pudiendo llegar a ser agresivos, debido a la poca tolerancia que
suelen mangjar.

Buss (1989) se plantea que: “La agresividad es una variable de personalidad, una clase
de respuesta constante y penetrante, (...) un habito o un sistema de habitos, que se agrupan de

acuerdo alas caracteristicas y estilos como fisico - verba, activo - pasivo, directo - indirecto”.

2.3. Marco conceptual
2.3.1. Funcionalidad Familiar

Olson et al. (1989), citados por Ordofiez et a. (2014), definen el funcionamiento familiar
através de las interacciones afectivas entre sus miembros, conocidas como cohesién familiar, y
la capacidad de la familia para gjustar su estructura frente a los desafios, 10 que se denomina

adaptabilidad. Esta teoria destaca que tanto la cohesién como la adaptabilidad son esenciales
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para enfrentar los cambios propios del desarrollo familiar y asegurar €l bienestar de todos sus

integrantes.

Dimensiones

Cohesion Familiar: Se refiere a las relaciones emocionales compartidas entre los
miembros del hogar. También evalla el grado de union o distancia entre los diferentes grupos
familiares, o que puede resultar en familias disfuncional es en los extremos de los nivel es (Ol son
et al., 1989).

Adaptabilidad Familiar: Este concepto se refiere a la capacidad de la familia para
gjustarse y responder alos cambios que surgen alo largo del desarrollo de sus miembros. Estos
cambios pueden afectar diversas areas, como las funciones de cada individuo, la organizacién
del hogar, las normas de convivenciay los limites establecidos. La adaptabilidad familiar es
crucial paramantener €l equilibrio y laarmonia dentro del nicleo familiar, permitiendo atodos
sus miembros navegar con éxito lastransicionesy desafios que se presentan en lavida cotidiana

(Olson et a., 1989).

2.3.2. Agresividad

Laagresividad es una respuesta persistente que reflejala singularidad de un individuo y
tiene como objetivo causar dafio a otra persona. Puede manifestarse tanto de manerafisicacomo
verbal, ambas acompafnadas de emociones como lairay la hostilidad (Bussy Perry, 1992)

El cuestionario de agresion adaptado a Per, presenta cuatro dimensiones:
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Agresion fisica: suele ser concebida, por una respuesta adquirida ante la amenaza
externa y como €l individuo afronta esta situacion, respondiendo con un comportamiento
agresivo, lesivo o punitivo dirigido hacia la otra persona u objeto. (Bussy Perry, 1992).

Agresividad verbal: se manifiesta de una manera inapropiada con el que un individuo
defiende sus derechos y trata de imponer, la fuerza, su punto de vista, sentimientos, etc., de
manera directa e indirecta. Formas comunes de agresion verba: ironia, agravio, mofa,
ridiculizacion, humillacion, injuria, difamacion, insinuaciéon maliciosa, etc. (Buss y Perry,
1992).

Hostilidad: Serefiere alaevaluacion negativa acerca de las personasy las cosas (Buss,
1961). Se expresa hostilidad cuando nos incomodamos con personas que no es de nuestro
agrado, y més si deseamos que e suceda situaciones que o afecten.

Ira: Conjunto de sentimientos que siguen a la percepcion de haber sido dafiado, hace
referencia a la reaccion, sentimientos que surgen de manera interna, emociones expresadas

involuntariamente producidas ante un acontecimiento desagradable. (Bussy Perry, 1992).
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CAPITULO 111

HIPOTESISY VARIABLES
Hipotesis generales
No existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Hipotesis especificas
No existe relacion significativa entre lafuncionalidad familiar y la agresividad fisica en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad fisica en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.
No existe relacion significativaentre lafuncionalidad familiar y la agresividad verbal en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacién significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad verbal en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.
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No existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la hostilidad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativaentre lafuncionalidad familiar y la hostilidad en estudiantes
de unainstitucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

No existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y laira en estudiantes de
unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.

Existe relacion significativa entre lafuncionalidad familiar y lairaen estudiantes de una
institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

No existe relacion significativa entre la dimension de cohesion y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativa entre la dimension de cohesién y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

No existe relacion significativa entre la dimension de adaptabilidad y 1a agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativa entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

Variables

3.3.1. Funcionalidad Familiar

Definicion conceptual: Olson et a. (1979) explican quelafamiliase configuracomo un sistema

natural mente organizado, compuesto por personas que buscan preservar su integridad, valores,

y lacohesion familiar. Este sistema se desarrolla de manera espontanea, guiado por normas que

le otorgan una identidad Unicay lo distinguen de otras familias. Los objetivos de este modelo

incluyen identificar y describir dimensiones fundamental es como la cohesion y |a adaptabilidad.
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Definicion operacional: La funcionalidad familiar se operacionalizaria con € Test
FACES Il — Escala de evaluacion Adaptabilidad y Cohesién Familiar, la cual contiene dos
dimensiones las cual es son adaptabilidad y cohesion.

3.3.2. Agresividad
Definicion conceptual: Es una respuesta que cada individuo lo manifiesta ante ciertas
circunstancias con la finalidad de ocasionar algun dafio, expresando poco control de sus
impulsos en su conducta, demostrando frustracién y aterado en situaciones de peligro. (Buss &
Perry, 1992).
la agresividad se puede manifestar de dos maneras, fiscay verbal; los cual es son acompariados
de emocioneslairay lahostilidad.

Definicion operacional: Laagresividad se operacionalizariacon el cuestionario de Bussy Perry

lacual contiene cuatro dimensiones; Agresividad fisica, agresividad verbal, hostilidad e ira.
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CAPITULO IV

METODOLOGIA

4.1. Método deinvestigacion

Método general: Para la investigacion se empled el método cientifico. Que busca
fundamentar, conocer la realidad y sus fenOmenos con la mayor objetividad posible.
(Hernandez, et a., 2014).

M étodo especifico: Se utilizo el método hipotético-deductivo esun proceso que seinicia
con la observacion de hechos o fendmenos, a partir de los cuales se formula una hipétesis o
explicacion tentativa. (Hernandez, et al., 2014).
4.2. Tipodeinvestigacion

Esta investigacion fue de tipo bésica o pura por que profundiza en el conocimiento, la
misma que tiene como finalidad la obtencion y recopilacion de informacion que se va a ir
agregando a lainvestigacion ya existente.
4.3. Nive deinvestigacién

Con respecto a nivel deinvestigacion del presente trabajo es de nivel relacional, yaque

este nivel valora la correlacion que existe entre dos 0 més constructos, conceptos o variables,
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por tal motivo lainvestigacion es de este nivel ya que pretende medir cada variable después de
analizar la correlacion, segun (Hernandez et a. 2010).
4.4. Disefiodeinvestigacion

El estudio asumi6 un disefio descriptivo correlacional no experimental debido a que no
se manipularon las variables en forma alguna 'y se observaron los fendmenos en su ambiente
natural. De acuerdo a la recoleccion de datos el estudio fue con corte transversal, debido a que

se recol ect6 lainformacion en un momento especifico eirrepetible. (Hernandez, et a., 2010).

., 01
M~ r
T &
Donde:
M: Muestra (96 estudiantes)
O1: Funcionalidad Familiar
02: Agresividad
r: Larelacion de lavariable funcionalidad familiar y agresividad.

45. Poblacion / muestra

45.1. Poblacion

La poblacion es € conjunto total de individuos, objetos o medidas que poseen algunas
caracteristicas comunes observables en un lugar y en un momento determinado. (Cuesta &
Herrero, 2010). En este estudio la poblacion fue de 115 estudiantes de sexo masculino, cuyas
edades estuvieron entre los 15 y 18 afios de edad de una institucion educativa publica de

Angaraes — Huancavelica.
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4.5.2. Muestra
La muestra es un subgrupo de la poblacién del cual se recolectardn los datos y debe ser
representativo de esta (Hernandez, et al., 2010). Se seleccionaron para la muestra a 96
estudiantes, para ello se utilizd el muestreo no probabilistico, muestra censal ya que se trabajo
con toda la poblacion.
CriteriosdeInclusion
e Alumnos matriculados en e afio escolar 2022, con edades entre 15 y 18 afios de edad,
segun némina de matricula.
e Alumnos que entreguen los permisos correspondientes como e consentimiento
informado debidamente firmado por sus padres o apoderados.
e Alumnos gue entreguen |os permisos correspondientes como el asentimiento informado
debidamente firmado por sus padres o apoderados.
Criterios de Exclusion
e Alumnos gque no asistan € diade la evaluacion.
e Alumnos gue sean de otros grados.
e Alumnos gue no firmen el asentimiento informado.
4.6. Técnicaseinstrumentosderecoleccion de datos
4.6.1. Técnicas de recoleccion de datos
Latécnica que se utilizo fue la Encuesta.
La encuesta fue el “método de investigacion capaz de dar respuestas a problemas tanto
en términos descriptivos como de relacion de variables, tras la recogida de informacion
sistematica, segun un disefio previamente establecido que asegure €l rigor de la informacion

obtenida” (Buendia et al., 1998, p. 120). De este modo, puede ser utilizada para entregar
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descripciones de |os objetos de estudio, detectar patrones y relaciones entre las caracteristicas

descritas y establ ecer relaciones entre eventos especificos.

4.6.2. Instrumentos

Para la variable Funcionalidad Familiar se utilizd el cuestionario denominado “Escala
de Evaluacion Adaptabilidad y Cohesion Familiar” (Faces I11), adaptado en el pais en el 2020 y
paralasegundavariable se optd por el Cuestionario de Agresion (AQ) de Bussy Perry, adaptado
en nuestro pais en el 2016, posterior a ello realizaremos nuestra propia adaptacion de acuerdo
a contexto sociocultural de nuestra poblacién con la validacion de los instrumentos por los

juicios de expertos.

FICHA TECNICA
Nombre: Escalade Evaluacion de Adaptabilidad y Cohesion Familiar (FACES 1)
Autores: David Olson, Joyce Portner, Yoav Lavee
Procedencia: Estados Unidos.
Adaptacion: Gutiérrez-Silva, K. M., & Ipanaque-Valdiviezo, P.J. (2020)
Afo: 2020
Aplicacién: Individua y Colectiva
Ambito de aplicacion: Adolescentesy adultos
Duracién: 20 minutos aproximadamente
Administracién: El instrumento es simple de usar y calificar.

Puede administrarseindividualmente, en paregjas, en familiao en grupos de estudiantes o parejas.
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Dimensionesy Numer o deitems. Delos 20 items dela escala, diez evallian la cohesiony diez

evalUan la adaptabilidad utilizando una escala Likert de cinco puntos. Las veinte afirmaciones

evalUan la percepcion actual de lafamilia como "Familia Rea" y como |la familia desearia ser

como "Familialdea"”, alterando €l concepto original, para ello se tomd como base la adaptacion

quetiene lavalidez y confiabilidad optima.

Seidentifico lavalidez del test através del método andlisisfactorial en estudiantes del nivel
secundario del distrito de Piura, donde se obtuvo como resultado general 0.883 de la prueba
KMO, asi mismo se obtuvo que | os items que miden cada Dimension estan correl acionados
apartir de un resultado de mayor a 0.30 hacia arriba, lositems 6y € item 18 en e factor 1
Dimensién de Cohesién esta por debajo de 0,30 con una correlacion de 0,130 el primero y
el segundo con 0,074, asi mismo en el factor 2 Factor Adaptabilidad €l item 5 esta por
debgjo de 0,30 con una correlacion de 0,063, en los demas items segun sus dimensiones
tienen un nivel de significancia menor a 0,001, por consiguiente, hay correlacion valida
confirmatoria

Se estableci6 laconfiabilidad através del Coeficiente Omegade Mac Donald en estudiantes
del nivel secundario del distrito de Piura; se concluye que en € factor de Adaptabilidad -
Ideal se ha obtenido una fiabilidad compuesta (o= 0,937), y en el segundo factor Cohesion

- Ideal es (©=0,945), en total el coeficiente de Omega Mac Donald es de (©=0,918).
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FICHA TECNICA
Nombre: Cuestionario de Agresion (AQ).
Autores: Bussy Perry.
Procedencia: Estados Unidos.
Adaptacion al espariol: Andreu, Pefiay Grafia, 2002
Adaptacion Nacional: Mori Amasifuente. H.
Afo: 2016
Edad: sujetos, de 10 a 19 afios
Fuente: Repositorio UCV - Facultad de Humanidades - Escuela Académica de Psicologia
Baremos. Baremos percentilares y normas interpretativas.
items: Este cuestionario consta de 29 items en escala Likert
1. completamente falso para mi.
2: bastante fal so parami.
3: ni verdadero ni falso parami.
4: bastante verdadero para mi
5: completamente verdadero para mi.
Descripcion: Es un instrumento gque mide los niveles de agresividad, nos proporciona 5 niveles
(muy alto, alto, promedio, bajo y muy bajo), |o que nos proporciona desde ya un indicador de si
existe 0 no agresividad en € sujeto, por otro lado, con la ayuda de sus dimensiones podemos
conocer € tipo de agresividad que reflgja el sujeto, a partir de las siguientes escal as:
— Agresividad fisica: Conductas fisicas (implican contacto), se hiere o dafia a otras personas,

son comunes |os empujones, gol pes, etc.
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— Agresividad verbal: Conductas verbal es que hieren o perjudican aotras personas, seincluyen
los insultos, amenazas, indirectas, etc.
— Hostilidad: Sensaciones de infortunio o injusticia, se tiene la sensacion de que todo saldra
mal. Representa el componente cognitivo de la agresividad
—lra: Esel componente emocional o afectivo de la agresividad, aqui encontramos la cdlera, €
resentimiento, actitudes y/o sentimientos negativos hacia los otros.
Confiabilidad y Validez
Este instrumento fue adaptado en adol escentes alumnos de educacién secundaria, del distrito de
Brefia de Lima en PerU. Pararealizar e estudio se utilizo la adaptacion espafiola de Andreu. et
al., (2002). Setrabaj6 con una muestra de 356 escolares en donde se observé que lamayoriade
participantes pertenecen a género masculino con un 59% frente a un 41% del género opuesto.
La investigacion pertenece al tipo descriptivo, con disefio no-experimental transversal, el
muestreo fue de tipo accidental no probabilistico. En cuanto a los resultados presenta una
confiabilidad superior equivalente a (o= 0,813), segin a lo que propone Nunally (1987). De
acuerdo a €ello se considera un instrumento apto para ser aplicado en nuestro medio con
poblacion adolescente, en las distintas areas de la psicologia, como clinica y educativa.
Posteriormente serealizd el andlisis factorial en donde se pudo apreciar resultados positivos, asi
mismo se elabora la baremacion para € instrumento adaptado, € cual cumple con lafinalidad
de medir la variable agresividad.
Estos hallazgos sugieren que € Cuestionario de Agresion es capaz de evaluar €
constructo agresion. Se ha demostrado también que e dispositivo tiene caracteristicas

psicométricas en una muestra de estudiantes peruanos, con evidencia empirica adecuada que
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respalda los tedricos de Buss y Perry (1992) para investigar los tipos de agresion (fisica'y
verbal), hostilidad eira
e Validacion: se utiliz6 € Alfa de Cronbach para la "Escaa de Evauacion de
Adaptabilidad y Cohesion Familiar (Faces111)" el cual result6 (0,833) muy alta.
e Para & segundo instrumento se utilizd e Alfa de Cronbach para € "Cuestionario de
Agresion (AQ) de Bussy Perry”. El resultado fue (0,868) muy alta.
4.7.  Procedimiento
Parallevar a cabo la evaluacion, fue necesario obtener e permiso y la autorizacion del
director de la institucion educativa publica de Angaraes. Se gestion6 una carta de aceptacion
gue detallaba los aspectos de la investigacion y se establecieron los horarios para aplicar los
instrumentos psicol 6gicos. Ademas, se proporciond alos estudiantes una explicacion éticay las
instrucciones sobre los instrumentos utilizados. Una vez completada la aplicacion de las
pruebas, se procedio a la creacion de la base de datos en Excel. Posteriormente, se realizo el

analisis e interpretacion de los resultados utilizando € programa SPSS version 26.

4.8. Técnicasde procesamientoy andlisisde datos

Para €l procesamiento y andlisis de datos se hizo uso del paguete estadistico SPSS
version 26: Estadistica descriptica 'y estadistica inferencial y el coeficiente de correlacion de
Rho de Spearman para determinar la Hipétesis de investigacion.
4.9. Aspectos éticosdelainvestigacion

El Cédigo de Nuremberg, menciona que & consentimiento del sujeto es absolutamente
esencial. Esto quiere decir que la persona implicada debe tener capacidad legal para dar su
consentimiento; que debe estar en una situacion tal que pueda gjercer su libertad de escoger, sin

la intervencién de cualquier elemento de fuerza, fraude, engafio, coaccion o agun otro factor



66

coercitivo o coactivo; y que debe tener e suficiente conocimiento y comprension del asunto en
sus distintos aspectos para que pueda tomar una decision consciente. Esto Ultimo requiere que
antes de aceptar una decision afirmativa del sujeto que va a ser sometido a experimento hay
gue explicarle la naturaleza, duracion y propoésito del mismo, e método y las formas mediante
las cuales se llevara a cabo, todos los inconvenientes y riesgos que pueden presentarse, y 10s
efectos sobre su salud o persona que puedan derivarse de su participacion en e experimento.

Setomo en consideracion €l Art. 27° de acuerdo a reglamento general de investigacion,
el cual nos hace referencia sobre la ética de investigacion, por ello se tomé en consideracion €
principio de la proteccion de la persona en sus diferentes grupos étnicos 'y socio culturales, por
otro lado también se usarael consentimiento informado paraque los estudiantes delainstitucién
puedan conocer €l objetivo de este trabajo y participar de manera voluntaria, ya que quienes
utilizan test de investigacion deben actuar de forma ética y profesional, ser competentes y
responsables en €l uso de los test que se aplicaran, asi mismo se debe garantizar la seguridad de
los materiales utilizados y la confidencialidad de los resultados, también se velara por la
confidencialidad e integridad de los estudiantes, ya que se les evaluara de manera individual
cumpliendo con los protocol os correspondientes, para que de esa forma podamos dar a conocer
los resultados obtenidos a la plana docentes, padres de familia, alos estudiantes que conforman
nuestramuestray al area psicopedagdgicade lainstitucion educativa, ya que como sabemos que
la educacion parte del nucleo familiar y la accion o reaccion que pueda tomar e estudiante se
vaaver reflgado en las conductas que manifieste dentro de su entorno social.

De mismo modo se tomé en consideracion el Art. 28° la cual nos hace referenciaalas
normas de comportamiento ético de quienes investigan, por ende, nos da a conocer 1as normas

alas cuales nos debemos regir cuando se realice un proyecto de investigacion, paraello se tomo
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en cuenta asegurar la coherencia, validez y confiabilidad de los instrumentos utilizados, asi
mismo se protegera la identidad de cada participante de manera responsable y consciente 'y se
devolvera los resultados a los participantes cuando el caso lo amerita, mas no se utilizara la
informacion con fines de lucro personal, por ultimo se velara por la originaidad y la no
falsificacion de datos o €l plagio y se respetaralos derechos del autor.

En mencion al Colegio de psicélogos del Pert, codigo de éticay deontologia Articulo 20° en €l
gjercicio profesional del psicologo como docente parala presentacion de casos especificos con

fines académicos, se solicitard el consentimiento de |a persona examinada.
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CAPITULOV

RESULTADOS
51. Procesamientos Estadisticos
El procesamiento estadistico se realizé con ayuda del SPSS version 26 y e Microsoft
Excel, los cuales nos ayudaran a determinar |os objetivos de investigacion.
5.2. Descripcion de Resultados
5.2.1. Tablas de frecuencia

Variablel: Funcionalidad Familiar

Tabla4
Distribucion de frecuencia segun la funcionalidad familiar de los estudiantes de una

institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

Funcionalidad Familiar Frecuencia Porcentgje
Valido Balanceada 24 25,0
Rango medio 58 60,4
Extremo 14 14,6
Total 96 100,0

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.
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Inter pretacion

En laTabla 4 se presenta la distribucion del nivel de funcionalidad familiar. Los datos
revelan lo siguiente: e 25,0% del total muestran un funcionamiento familiar Balanceado, el
60,4% tienen un funcionamiento familiar de rango medio y e 14,6%, presentan un
funcionamiento familiar extremo.

Tabla5s
Distribucion de los niveles de cohesion familiar de |l os estudiantes de una institucion

educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

Dimension
Cohesion Frecuencia Porcentaje
Véido Desligada 20 20,8
Separada 36 37,5
Conectada 31 32,3
Aglutinada 9 94
Tota 96 100,0

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.
I nterpretacion

En laTabla 5, se observa que, del total de 96 estudiantes de una Institucion Educativa
Publica, 20 estudiantes que conforman € 20,8% tienen una cohesion familiar de tipo Desligada.
Por otro lado, € 37,5% de los estudiantes que son 36 evidencian que tienen una cohesion
familiar detipo separada, asi mismo el 32,3 de los estudiantes que son 31 evidencian que tienen
unacohesion familiar de tipo conectada, por ultimo, € 9,4% de estudiantes que son 9, muestran

una cohesion familiar de tipo aglutinada.
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Distribucion de los niveles de Adaptabilidad familiar de los estudiantes de una institucion

educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

Dimension
Adaptabilidad Frecuencia Porcentaje
Vdido Rigida 5 5,2
Estructurada 14 14,6
Flexible 26 27,1
Cadtica 51 53,1
Total 96 100,0

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion

En laTabla 6, se observa que, del total de 96 estudiantes de una Institucion Educativa

Pulblica, 5 estudiantes que conforman € 5,2% tienen una adaptabilidad familiar de tipo rigida

Por otro lado, el 14,6 de estudiantes tienen una adaptabilidad familiar de tipo estructurada, del

mismo modo € 27,1 tiene una adaptabilidad familiar de tipo flexible y por dltimo el 53,1 de

estudiantes que son 51 muestran que tienen una adaptabilidad familiar de tipo cadtica.

Tabla7

Distribucion de frecuencia segin el nivel de agresividad en estudiantes de una institucion

educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

ARTaivinea Frecuencia Forcentaje

Yalido Bajo 43 44,8

MWedio bajo L& 16,7

bedio 12 L35

Medio alto B 2.3

Al L3 1325

Uy alio 4 4.2

Total 96 101,03

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.
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I nter pretacion

En la tabla 7, se muestra €l total de alumnos de la institucion educativa publica de
Angaraes, de los cuales el 44,8 % de alumnos presenta un nivel bajo de agresividad, € 16,7%
de alumnos presenta un nivel medio bgo, el 12,5% de alumnos presentaun nivel medio, e 8,3%
de alumnos presenta un nivel medio alto, e 13,5% de alumnos presenta un nivel ato, el 4,2%
de alumnos presenta un nivel muy alto de agresividad.

Dimension 1: Agresividad fisica
Tabla 8
Distribucion segun e nivel de agresividad fisica en estudiantes de una institucion educativa

publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.

Agresividad fisica

Frecuencia Porcentaje
Valido Bajo 27 28,1
Medio bajo 16 16,7
Media 11 11,5
MWicdio alto 13 13.5
Al T4 250
Dviy alto 5 52
Total o6 1000

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nterpretacion

En la tabla 8, se muestra el total de alumnos de la institucion educativa publica de
Angaraes, de los cuales € 28,1% de alumnos presenta un nivel bgjo de agresividad fisica, €
16,7% de alumnos presenta un nivel medio bagjo, e 11,5% de alumnos presenta un nivel medio,
el 13,5% de alumnos presenta un nivel medio ato, el 25% de alumnos presenta un nivel alto, €

5,2% de alumnos presenta un nivel muy alto de agresividad fisica.
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Dimension 2: Agresividad verbal

Tabla9
Distribucion segun agresividad verbal en estudiantes de una institucion educativa pablica de

Angaraes, Huancavelica — 2022.

Agrearvidad verbal

Frecuencia Porcentaje
Valido Baja 23 24.0
Medio bajo 23 24,0
Medio 2 20.8
Medio alto 11 11.5
Alto 13 13.5
heluwy alte Ly a3
Total 26 100.0

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion

En la tabla 9, se muestra €l total de alumnos de la institucion educativa publica de
Angaraes, delos cuales el 24% de alumnos presentaun nivel bajo de agresividad verbal, el 24%
de alumnos presenta un nivel medio bgjo, e 20,8% de alumnos presenta un nivel medio, €

11,5% de alumnos presenta un nivel medio alto, el 13,5% de alumnos presenta un nivel ato, €l

6,3% de alumnos presenta un nivel muy alto de agresividad verbal.
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Dimension 3: Hostilidad
Tabla 10
Distribucion seguin el nivel de hostilidad en estudiantes de una institucion educativa publica

de Angaraes, Huancavelica — 2022.

Hodhdad Frecuencis Porcentsje
Valde Bajo 32 333
Medio bajo LE 18,8
Medio ) 13.5
Medio alto 11 11.5
Alto 15 15.6
My alto 7 7.3
Total a6 13,0

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundari 0, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion

En la tabla 10, se muestra € total de alumnos de la ingtitucién educativa publica de
Angaraes, de los cuales e 33,3% de alumnos presenta un nivel bajo de hostilidad, € 18,8% de
alumnos presenta un nivel medio bajo, & 13,5% de alumnos presenta un nivel medio, e 11,5%
de alumnos presenta un nivel medio alto, € 15,6% de alumnos presenta un nivel ato, e 7,3%

de alumnos presenta un nivel muy alto de hostilidad.
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Dimension 4: Ira

Tabla11
Distribucion segun nivel deira en estudiantes de una institucion educativa publica de

Angaraes, Huancavelica — 2022.

Ira

Frecuencia Porcentaje
Valido Bajo 73 76.0
Medio bajo 9 04
Medio 5 5.2
Medio alto 3 3.1
Alto 1 1.0
Muy alto 5 52
Total 96 100.,0

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion

En la tabla 11, se muestra € total de alumnos de la ingtitucién educativa publica de
Angaraes, de los cuales e 76% de alumnos presenta un nivel bgjo de ira, € 9,4% de aumnos
presenta un nivel medio bajo, € 5,2% de alumnos presenta un nivel medio, € 3,1% de alumnos
presenta un nivel medio ato, e 1% de alumnos presenta un nivel ato, & 5,2% de alumnos
presenta un nivel muy alto deira
Objetivos General

Determinar la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.
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Tabla 12

Resultado de funcionalidad familiar y agresividad en estudiantes de secundaria

Agrestvadad
Baie: T Mo hoD ek Ml Toal
ajo alto
Funcionalidad Balanczada 4 5 4 5 | 24
familiar Bango medio 3l B & 2 3 58
Extrema B 3 2 1 0 14
Total 43 16 12 & 13 4 95

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion:

En latabla12, se observa que delos 96 estudiantes 43 presentan un nivel de agresividad
bajo, 4 proviene de familias balanceadas, 31 de familias rango medio y 8 de familias extremas
, 16 presentan un nivel de agresividad medio bagjo, 5 provienen de familias balanceadas, 8 de
familias rango medio y 3 de familias extremas, 12 presentan un nivel de agresividad medio, 4
defamilias balanceadas, 6 de familiarango medio y 2 de familias extremas, 8 presentan un nivel
de agresividad medio ato, 5 de familias balanceadas, 2 de familias de rango medio y 1 de
familias extremos, 13 presentan un nivel de agresividad alto, 5 de familias balanceadas, 8 de
familiarango medio y 4 presentan un nivel de agresividad muy ato, 1 defamiliabaanceaday
3 de familias de rango medio.

Objetivos Especificos
e |dentificar larelacion que existe entre lafuncionalidad familiar y ladimension de agresividad

fisica en estudiantes de una institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.



76

Tabla 13

Resultado entre funcionalidad familiar y agresividad fisica

Apresividad fisica

Bajo M:fim Medio Medig Alte Muy alte  Total
bajo alto
Funcionalidad Balanceada 4 4 2 b b 2 24
famnibiar Rango medio 20 17 ] 5 14 3 58
Extrema 3 2 3 2 4 0 14
Taital 27 16 11 13 24 5 96

Fuente: Evaluacion de estudiantes dél nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion:

En la tabla 13, se observa que de los 96 estudiantes 24 provienen de una familia
balanceada, 4 muestran un nivel de agresividad fisicabajo, 4 presentan un nivel de agresividad
fisica medio bajo, 2 presentan un nivel de agresividad fisica medio, 6 presentan un nivel de
agresividad fisicamedio alto, 6 presentan nivel de agresividad fisicaato y 2 presentan nivel de
agresividad fisica muy alto, 58 proviene de una familia rango medio, 20 presentan nivel de
agresividad fisica bgjo, 10 presentan nivel de agresividad fisica medio bgjo, 6 presentan nivel
de agresividad fisica medio, 5 presentan nivel de agresividad fisica medio ato, 14 presentan
nivel de agresividad fisicaalto, 3 presentanivel de agresividad fisicamuy alto, 14 provienen de
una familia extrema, 3 presentan nivel de agresividad fisica bajo, 2 presentan nivel de
agresividad fisica medio bajo, 3 presentan nivel de agresividad fisica medio, 2 muestran nivel

de agresividad fisicamedio alto, 4 presentan un nivel de agresividad fisicaalto.

e |dentificar larelacion que existe entre lafuncionalidad familiar y ladimension de agresividad

verba en estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica- 2022.
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Tabla 14

Resultado entre funcionalidad familiar y agresividad verbal

Agresriidad verbal
Bajo Mtl:hﬂ Medio ity Alto Muyalto  Total
A flmn
Funcionalidad Balanceada 4 4 5 2 I 24
familiar Fanpomedio 14 11 4 7 7 5 58
Exirema 5 & | 2 0 0 14
Total 23 23 20 11 13 & b

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nter pretacion:

En la tabla 14, se observa que de los 96 estudiantes 24 proviene de una familia
balanceada, 4 tienen nivel de agresividad verbal bajo, 6 nivel de agresividad verbal medio bajo,
5 muestran nivel de agresividad verbal medio, 2 presentan nivel de agresividad verbal medio
alto, 6 de dlos tienen nivel de agresividad verbal ato y 1 presentan un nivel de agresividad
verbal muy alto, 58 provienen de una familia rango medio, 14 presenta nivel de agresividad
verbal bajo, 11 nivel de agresividad verbal medio bajo, 14 presentan nivel de agresividad verbal
medio, 7 presentan un nivel de agresividad verbal medio alto, 7 presentan un nivel de
agresividad verbal alto y 5 muestran un nivel de agresividad verbal muy alto, 14 provienen de
una familia extrema, 5 presentan un nivel de agresividad verba bajo, 6 presentan un nivel de
agresividad verbal medio bajo, 1 persona presenta nivel de agresividad verbal medioy 2 nivel

de agresividad verba medio alto.

e |dentificar larelacion que existe entre lafuncionalidad familiar y la dimension de hostilidad

en estudiantes de una institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.



78

Tabla 15
Resultado entre funcionalidad familiar y hostilidad

Hostilidad
Bajo Mo Medio Bicdio Alto Muysalto  Total
bajo alto
Funcionahdad Balenceada 3 6 & 0 4 5 24
tanliar Rangomedio 23 10 4 0 10 2 58
Extrema & 2 3 2 | Q 14
Tatal 32 18 13 11 15 7 B

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

Interpretacion:

En la tabla 15, se observa que de los 96 estudiantes 24 proviene de una familia
balanceada, 3 presentan un nivel de hostilidad bajo, 6 presentan un nivel de hostilidad medio
bajo, 6 presentan un nivel de hostilidad medio, 4 presentan un nivel de hostilidad ato y 5
presentan un nivel de hostilidad muy alto, 58 provienen de unafamiliarango medio, 23 presenta
un nivel de hostilidad bajo, 10 presenta un nivel de hostilidad medio bajo, 4 presentan un nivel
de hostilidad medio, 9 presentan un nivel de hostilidad medio ato, 10 presenta un nivel de
hostilidad alto, 2 presentan un nivel de hostilidad muy alto, 14 provienen de unafamiliaextrema,
6 presentan un nivel de hostilidad bajo, 2 presentan un nivel de hostilidad medio bajo, 3
presentan un nivel de hostilidad medio, 2 presentan un nivel de hostilidad medio alto, 1

presentan un nivel de hostilidad alto.

e |dentificar la relacion que existe entre la funcionalidad familiar y la dimensién de ira en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
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Tabla 16
Resultado entre funcionalidad familiar y laira

ra

Medio Medio Muy

Bajo bsio Medio e Alto i Tatal
Funcionalidad Balanceada 15 4 2 2 0 | 24
familiar Rango media 47 4 1 1 1 4 58
Extrema 11 | 2 0 0 0 14
Total 13 g 5 3 1 5 05

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica — 2022.

I nter pretacion:

En la tabla 16, se observa que de los 96 estudiantes 24 proviene de una familia
balanceada, 15 presentan un nivel deirabgo, 4 presentan un nivel deiramedio bgo, 2 presentan
un nivel deiramedio, 2 presentan un nivel de iramedio alto, 1 presentan un nivel de ira muy
alto, 58 provienen de una familiarango medio, 47 presenta un nivel deirabgo, 4 presentan un
nivel deiramedio bajo, 1 presentaun nivel deiramedio, 1 presentan un nivel deiramedio alto,
1 presenta un nivel deiraalto, 4 presentan un nivel deiramuy alto,14 provienen de unafamilia
extrema, 11 presentan un nivel de irabajo, 1 presentan un nivel deira medio bgo, 2 presentan

un nivel deiramedio.

e |dentificar la relacion que existe entre la dimension de cohesion y la agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
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Tabla 17

Resultado entre la dimension cohesion y agresividad

Nivel de agrestvidad
Medio Medio Muy
Bajo bajo Medio alto  Alto alto Total
3 Desligada 11 3 2 2 1 120
Cnhe;irfm Separada 11 T 4 4 9 1 36
Conectada 16 4 5 1 3 23
Aglutinada 3 2 1 1 0 0 9
Total 43 16 12 8 13 4 9

Fuente: Evaluacién de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

Interpretacion:

En la tabla 17 se muestra que, de los 96 estudiantes, 20 tienen un tipo de cohesion
familiar desligada. De ellos, 11 presentan un nivel de agresividad bajo, 3 tienen un nivel medio
bajo, 2 un nivel medio, 2 un nivel medio ato, 1 un nivel altoy 1 un nivel muy ato. Ademas, 36
estudiantes tienen un tipo de cohesién familiar separada, con 11 con nivel bajo de agresividad,
7 con nivel medio bgjo, 4 con nivel medio, 4 con nivel medio ato, 9 con nivel atoy 1 con nivel
muy alto. Asimismo, 31 estudiantes muestran un tipo de cohesién familiar conectada, donde 16
tienen un nivel bajo de agresividad, 4 un nivel medio bajo, 5 un nivel medio, 1 un nivel medio
alto, 3un nivel altoy 2 un nivel muy alto. Finalmente, 9 estudiantes tienen un tipo de cohesién
familiar aglutinada, con 5 con nivel bajo de agresividad, 2 con nivel medio bgo, 1 con nivel

medio y 1 con nivel medio alto.

e |dentificar la relacion gque existe entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad en

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
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Tabla 18

Resultado entre la dimension adaptabilidad y agresividad

Nivel de agresividad
Medio Medio Muy
Bajo bajo Medio alto  Alto alto Total
D. Rigida 2 (0 2 1 0 0 3
Adaptabili Estructurada 6 3 1 3 1 0 U4
2
2

dad Flexible 7 4 4 4 5 26
Caotica 28 9 5 0 7 51
Total 43 16 12 § 13 4 9%

Fuente: Evaluacion de estudiantes del nivel secundario, Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nterpretacion:

En latabla 18, se observa que de los 96 estudiantes 5 estudiantes presentan un tipo de
adaptabilidad familiar rigida, 2 con un nivel de agresividad bajo, 2 con un nivel medioy 1 con
nivel medio alto, 14 estudiantes presentan un tipo de adaptabilidad familiar estructurada, 6 con
un nivel de agresividad bajo, 3 con un nivel medio bagjo, 1 con un nivel medio, 3 con un nivel
medio alto y 1 con un nivel ato, 26 estudiantes presentan un tipo de adaptabilidad familiar
flexible, 7 con un nivel de agresividad bajo, 4 con un nivel medio bajo, 4 con un nivel medio, 4
con un nivel medio ato, 5 con un nivel atoy 2 con un nivel muy alto, 51 estudiantes presentan
un tipo de adaptabilidad familiar cadtica, 28 con un nivel bajo de agresividad, 9 con un nivel

medio bgo, 5 con un nivel medio, 7 con un nivel atoy 2 con un nivel muy alto.
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5.3. CONTRASTACION DE HIPOTESIS:

Parala contrastacion de la hipétesis general y 1a hipétesis especifica se utilizo 1os siguientes

criterios:

e

Contrastacion dela hipétesis general

Planteamiento dela hipdtesis

Ho: No existe relacion significativa entre la funcionaidad familiar y la agresividad
en estudiantes de una institucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Hi:  Existe relacién significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad en
estudiantes de una institucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Nivel de significancia

Es 0,05 o a 5% de margen de error

Valor dela prueba:

Rho de Spearman.

Criteriosdedecision

p-vaor > 0,05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).

p-vaor < 0,05: Se rechazala hipétesis nula (Ho).

Estadistica dela prueba.

Para los criterios de coeficiente de correlacion se utiliz6 € siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et al., 2016).
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Niveles de correlacion
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COEFICIENTE

TIPO DE CORRELACION

[-1,00 ; -0,90=
[-0,90 ; -0,75=
[-0,75 ; -0,50=
[-0,50 ; -0,25=
[-0,25 ; 0,00=
0
<0,00 ; 0,20]
<0,25 ; 0,50]
=0,50 ; 0,75]
=0,75 ; 0,90]
=0,90 ; 1,00]

Correlacion negativa perfecta

Correlacion negativa muy fuerte

Correlacion negativa considerable

Correlacién negativa media

Correlacion negativa debil

No existe correlacion alguna entre las variables

Correlacion positiva débil

Correlacion positiva media

Correlacién positiva considerable

Correlacién positiva muy fuerte

Correlacion positiva perfecta

Delos resultadosr = -,316, se ubica en una correlacion negativa media.

Tabla 20

Correlacion entre funcionalidad familiar y agresividad

Funcionalidad
Familiar Agresividad
Eho de Funcionalidad Coeficiente de 1.000 -316"
Spearman Familiar correlacion
S1g. (bilateral) } o2
N 96 26
Agresividad Coeficiente de -316% 1.000
correlacion
S1g. (bilateral) 002 }
N 96 96

** La correlacion es significativa en el nivel 0,01 (bilateral).

f. Decision Estadistica:

p = 0,002 < 0,05. Serechazala hipétesis nulay se aceptalahipétesis alterna

g. Conclusién estadistica:

Teniendo una significanciadel 5%, se obtuvo un p vaor de 0,002 por lo cua se rechaza

lahipétesis nulay se aceptala hipotesis alterna, donde se concluye que si existerelacion
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significativa inversa entre funcionalidad familiar y agresividad en estudiantes de una
institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022, de acuerdo a
estadigrafo de prueba Rho de Spearman.

h. Interpretacion deresultados:
De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que existe una relacion
significativainversa, esto quiere decir que a mayores niveles de funcionalidad familiar

vamos a encontrar menores niveles de agresividad.

Contrastacion dela hipoétesis especifica 1
a. Planteamiento de Hipétesis especifica
Hol: No existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad fisica
en estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Hel: Existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad fisica en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.
b. Nivel designificancia
Es 0,05 o a 5% de margen de error
c. Valor delaprueba:
Rho de Spearman
d. Criteriosdedecision
p-vaor > 0,05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).
p-vaor < 0,05: Se rechazala hipétesis nula (Ho).
e. Estadisticadela prueba.
Para los criterios de coeficiente de correlacion se utilizd € siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et a., 2016).
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Tabla21

Interpretacion del coeficiente de correlacion

COEFICIENTE

TIPO DE CORRELACION

[-1,00 ; -0,90=
[-0,90 ; -0,75=
[-0,75 ; -0,50=
[-0,50 ; -0,25=
[-0,25 ; 0,00=
0
<0,00 ; 0,20]
<0,25 ; 0,50]
=0,50 ; 0,75]
=0,75 ; 0,90]
=0,90 ; 1,00]

Correlacion negativa perfecta
Correlacion negativa muy fuerte
Correlacion negativa considerable
Correlacién negativa media
Correlacion negativa debil
No existe correlacion alguna entre las variables
Correlacion positiva débil
Correlacion positiva media
Correlacién positiva considerable
Correlacién positiva muy fuerte

Correlacion positiva perfecta

Delos resultadosr = -,094, se ubica en una correlacidn negativa débil.
Tabla 21

Correlacion entre funcionalidad familiar y agresividad fisica

Funcionalidad  Agresrvidad

Familiar Fisica

Rho de Spearman Funcionalidad Coeficiente de 1.000 -.094
Familiar correlacion

Sig. (bilateral) . 360

N 96 96

Agresividad Coeficiente de -.0a4 1.000
Fisica correlacion

Sig. (bilateral) 360 .

N 96 96

f. Decision estadistica:
p =,360 > 0,05. Se aceptala hipétesis nulay se rechazala hipétesis alterna.
g. Conclusion estadistica:
Teniendo unasignificanciadel 5%, se obtiene un p valor mayor aeste, lo cual serechaza

la hipétesis alternay se aceptala hipotesis nula, por lo tanto, se evidencia que no existe
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relacion significativa entre funcionalidad familiar y agresividad fisica en estudiantes de
unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

I nterpretacion deresultados:

De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que no existe relacion
significativaentrelafuncionalidad familiar y laagresividad fisica, la cual nosindicaque

tanto lafuncionalidad familiar y la agresividad fisica son independientes entre si.

Contrastacion dela hipoétesis especifica 2

a. Planteamiento de hip6tesis especifica

Ho2: No existerelacién significativaentre lafuncionalidad familiar y laagresividad verba en

He2:

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad verbal en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.
Nivel de significancia

Es 0,05 o a 5% de margen de error

Valor dela prueba:

Rho de Spearman

Criteriosde decision

p-vaor > 0,05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).

p-vaor < 0,05: Se rechaza la hipétesis nula (Ho).

Estadistica dela prueba.

Para los criterios de coeficiente de correlacion se utilizd e siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et a., 2016).
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Tabla 23

Interpretacion del coeficiente de correlacion

COEFICIENTE

TIPO DE CORRELACION

[-1,00 ; -0,90=
[-0,90 ; -0,75=
[-0,75 ; -0,50=
[-0,50 ; -0,25=

Correlacion negativa perfecta
Correlacion negativa muy fuerte
Correlacion negativa considerable

Correlacién negativa media

[-0.25 ; 0,00= Correlacion negativa debil
0 No existe correlacion alguna entre las variables
=0,00 ; 0,20] Correlacion positiva débil
=025 ; 0,50] Correlacion positiva media
=0,50 ; 0,75] Correlacién positiva considerable
=0,75 ; 0,90] Correlacién positiva muy fuerte
=0,90 ; 1,00] Correlacion positiva perfecta

Delos resultadosr = -,196, se ubica en una correlacidn negativa débil.
Tabla 23

Correlacion entre funcionalidad familiar y agresividad verbal

Funcionalidad  Agresividad

Familiar WVerbal

Rho de Spearman Funcionalidad  Coeficiente de 1,000 -.195
Familiar correlacion

S1g. (bilateral) . 058

N 96 96

Agresividad Coeficiente de -.196 1.000
Verbal correlacion

S1g. (bilateral) 056 .

N 96 96

f. Determinacion del valor p:
p =,056 > 0,05: Se aceptala hipétesis nulay se rechazala hipétesis alterna.
g. Conclusion estadistica:
Teniendo unasignificanciadel 5%, se obtiene un p valor mayor aeste, |o cual serechaza

lahipbtesis alternay se aceptala hipotesis nula, por lo tanto, se evidencia que no existe
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relacion significativa entre funcionalidad familiar y agresividad verbal en estudiantes de
unainstitucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

Interpretacion deresultados:

De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que no existe relacion
significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad verbal, la cua nos indica

que tanto lafuncionalidad familiar y la agresividad verbal son independientes entre si.

Contrastacion dela hipétesis especifica 3

a. Planteamiento de hip6tesis especifica

Ho3: No existe relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la hostilidad en

He3:

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativaentre lafuncionalidad familiar y la hostilidad en estudiantes
de unainstitucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

Nivel de significancia

Es 0,05 o a 5% de margen de error

Valor dela prueba:

Rho de Spearman

Criteriosde decision

p-vaor > 0,05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).

p-vaor < 0,05: Se rechaza la hipétesis nula (Ho).

Estadistica dela prueba.

Para los criterios de coeficiente de correlacion se utilizd € siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et a., 2016).
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Tabla 25

Interpretacion del coeficiente de correlacion

COEFICIENTE TIPO DE CORRELACION
[-1.00 ; -0,90= Correlacion negativa perfecta
[-0.90 ; -0,75= Correlacion negativa muy fuerte
[-0.75 ; -0,50= Correlacion negativa considerable
[-0.50 ; -0,25= Correlacion negativa media
[-0.25 ; 0,00= Correlacion negativa débil

0 No existe correlacion alguna entre las variables
=0,00 ; 0,20] Correlacion positiva débal
=0,25 ; 0,50] Correlacion positiva media
=0,50 ; 0,75] Correlacion positiva considerable
=0,75 ; 0,90] Correlacion positiva muy fuerte
=0,90 ; 1,00] Correlacion positiva perfecta

Delos resultadosr = -,237, se ubica en una correl acién negativa débil.
Tabla 26

Correlacion entre funcionalidad familiar y hostilidad

Funcionalidad
Familiar Hostilidad

Rho de Spearman Funcionalidad  Coeficiente de 1.000 -237°
Familiar correlacion

Sig. (bilateral) } 020

N 96 96

Hostilidad Coeficiente de =237 1.000
correlacion

s1g. (bilateral) 020 }

N 96 96

* La comelacion es significativa en el nivel 0,05 {bilateral).
f. Determinacion del valor p:

p =,020 < 0,05: Se aceptala hipotesis aternay se rechazala hipétesis nula.
g. Conclusion estadistica
Teniendo unasignificancia del 5%, se obtuvo un p valor de 0,020 por lo cual serechaza

lahipétesisnulay se aceptalahipotesis alterna, donde se concluye que, si existerelacion
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significativa inversa entre funcionalidad familiar y la hostilidad en estudiantes de una
institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

Interpretacion deresultados:

De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que existe una relacion
significativa inversa, esto quiere decir que a mayores niveles de funcionalidad familiar

vamos a encontrar menores niveles de hostilidad.

Contrastacion dela hipétesis especifica 4

a. Planteamiento de hipotesis especifica

Ho4: No existe relacion significativa entre lafuncionalidad familiar y laira en estudiantes de

Hed:

unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.

Existe relacion significativa entre lafuncionalidad familiar y lairaen estudiantes de una
institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

Nivel de significancia

Es 0,05 o a 5% de margen de error

Valor dela prueba:

Rho de Spearman

Criterios de decision

p-vaor > 0,05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).

p-vaor < 0,05: Se rechaza la hipétesis nula (Ho).

Estadistica dela prueba.

Para los criterios de coeficiente de correlacion se utilizd e siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et al., 2016).
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Interpretacion del coeficiente de correlacion

COEFICIENTE

TIPO DE CORRELACION

[-1,00 ; -0,90=
[-0,90 ; -0,75=
[-0,75 ; -0,50=
[-0,50 ; -0,25=
[-0,25 ; 0,00=
0
<0,00 ; 0,20]
<0,25 ; 0,50]
<0,50 ; 0,75]
<0,75 ; 0,90]
<0,90 ; 1,00]

Correlacion negativa perfecta
Correlacion negativa muy fuerte

Correlacion negativa considerable

Correlacion negativa media

Correlacion negativa débil

No existe correlacidn alguna entre las variables

Correlacion posttiva debil

Correlacion positiva media

Correlacion positiva considerable

Correlacion positiva muy fuerte

Correlacion positiva perfecta

Delos resultadosr = -,142, se ubica en una correlacidn negativa débil.

Tabla 28

Correlacion entre funcionalidad familiar eira

Funcionalidad
Familiar Ira

Eho de Spearman Funcionalidad  Coeficiente de 1.000 -, 142
Familiar correlacion

S1g_ (bilateral) ; 1a9

N o6 06

Ira Coeficiente de -.142 1.000
correlacion

S1g. (bilateral) 169 .

N i) 03]

f. Determinacion del valor p:

p =,169 > 0.05: Se aceptala hipdtesis nulay se rechaza la hipétesis alterna.

g. Conclusion estadistica:

91

Teniendo unasignificanciadel 5%, se obtiene un p valor mayor aeste, lo cual serechaza

lahipétesis alternay se aceptala hipotesis nula, por lo tanto, se evidencia que no existe
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relacion significativa entre funcionalidad familiar y la ira en estudiantes de una
institucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

h. Interpretacion deresultados:
De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que no existe relacion
significativa entre la funcionalidad familiar y la ira, la cua nos indica que tanto la

funcionalidad familiar y laira son independientes entre si.

Contrastacion dela hipétesis especifica 5
a. Planteamiento de hipotesis especifica
Ho5: No existe relacion significativa entre la dimension de cohesion y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
He5: Existe relacion significativa entre la dimension de cohesién y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.
b. Nivel designificancia
Es 0.05 o a 5% de margen de error
c. Valor delaprueba:
Rho de Spearman
d. Criteriosdedecision
p-vaor > 0.05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).
p-valor < 0.05: Se rechaza la hipotesis nula (Ho).
e. Estadisticadela prueba.
Para los criterios de coeficiente de correlacion se utilizd e siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et a., 2016).
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Interpretacion del coeficiente de correlacion
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COEFICIENTE

TIPO DE CORRELACION

[-1,00 ; -0,90=
[-0,90 ; -0,75=
[-0,75 ; -0,50=
[-0,50 ; 0,25
[-0,25 ; 0,00=
0
=0,00 ; 0,20]
=0,25 ; 0,50]
<0,50 ; 0,75]
=0,75 ; 0,90]
<0,90 ; 1,00]

Correlacion negativa perfecta
Correlacion negativa muy fuerte
Correlacion negativa considerable
Correlacion negativa media
Correlacion negativa débil
No existe correlacidn alguna entre las variables
Correlacion positiva débil
Correlacién positiva media
Correlacion positiva considerable
Correlacion positiva muy fuerte

Correlacion positiva perfecta

Delos resultados r = -,068, se ubica en una correlacion negativa débil .

Tabla 30

Correlacion entre dimension de cohesiéon y la agresividad

D. Cohesion Agresividad

Fho de Spearman D. Cohesion Coeficiente de 1,000 -06E
correlacion

Sig_ (bilateral) } 512

N 96 96

Agresividad Coeficiente de =068 1.000
correlacion

Sig. (bilateral) 512 }

N 96 96

f. Determinacion del valor p:

p =,512 > 0.05: Se aceptala hipétesis nulay se rechazala hipétesis alterna.

g. Conclusion estadistica:

Teniendo unasignificanciadel 5%, se obtiene un p valor mayor aeste, lo cual serechaza

la hipbtesis alternay se aceptala hipotesis nula, por lo tanto, se evidencia que no existe
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relacion significativa entre la dimension de cohesion y la agresividad en estudiantes de
unainstitucién educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

Interpretacion deresultados:

De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que no existe relacion
significativaentreladimension de cohesion y laagresividad, lacua nosindicaquetanto

la cohesion familiar y la agresividad son independientes entre si.

Contrastacion dela hipétesis especifica 6

a. Planteamiento de hipotesis especifica

Ho6: No existe relacion significativa entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad en

He6:

estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022.
Existe relacion significativa entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad en
estudiantes de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica — 2022.
Nivel de significancia

Es 0.05 o a 5% de margen de error

Valor dela prueba:

Rho de Spearman

Criteriosde decision

p-vaor > 0.05: Se acepta la hipétesis nula (Ho).

p-vaor < 0.05: Se rechazala hipétesis nula (Ho).

Estadistica dela prueba.

Para los criterios de coeficiente de correlacion se utilizd e siguiente cuadro de

interpretacion. (Hernandez, et a., 2016).
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Tabla 31

Interpretacion del coeficiente de correlacion

COEFICIENTE TIPO DE CORRELACION

[-1,00 ; -0,90=
[-0,90 ; -0,75=
[-0,75 ; -0,50=
[-0,50 ; -0,25=
[-0,25 ; 0,00=
0
<0,00 ; 0,20]
<0,25 ; 0,50]
=0,50 ; 0,75]
=0,75 ; 0,90]
=0,90 ; 1,00]

Correlacion negativa perfecta
Correlacion negativa muy fuerte
Correlacion negativa considerable
Correlacion negativa media
Correlacion negativa débil
No existe correlacion alguna entre las variables
Correlacion positiva débil
Correlacion positiva media
Correlacién positiva considerable
Correlacién positiva muy fuerte

Correlacion positiva perfecta

Delos resultadosr = -,166, se ubica en una correlacidn negativa débil.

Tabla 32

Correlacién entre la dimension de adaptabilidad y agresividad

D. Adaptabilidad = Agresividad

Fho de Spearman D. Adaptabilidad

Agresividad

Coeficiente de 1.000 -.166
correlacion

S1g. (bilateral) . 106
N 96 96
Coeficiente de -.166 1.000
correlacion

S1g. (bilateral) 106 }
N 96 96

f. Determinacion del valor p:
p =,106 > 0.05: Se aceptala hipotesis nulay se rechazala hipétesis alterna.
g. Conclusion estadistica:
Teniendo unasignificanciadel 5%, se obtiene un p valor mayor aeste, |o cual serechaza

lahipétesis alternay se aceptala hipotesis nula, por lo tanto, se evidencia que no existe
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relacion significativa entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad en estudiantes
de unainstitucion educativa publica de Angaraes, Huancavelica— 2022.

. Interpretacion deresultados:

De acuerdo a los resultados obtenidos se puede determinar que no existe relacion
significativa entre la dimension de adaptabilidad y la agresividad, la cual nosindica que

tanto la cohesion familiar y la agresividad son independientes entre si.
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ANALISISY DISCUSION DE RESULTADOS

En esta investigacion, e objetivo principal fue determinar cdmo se relaciona la
funcionalidad familiar con laagresividad entre estudiantes de una Institucion Educativa Publica
en Angaraes, Huancavelica, durante el afio 2022. Se analizaron los resultados obtenidos para
contrastar las hipotesis planteadas.

Segun los hallazgos en relacion ala funcionalidad familiar y la agresividad, se encontro
unarelacion significativainversa entre ambas variables, dado que el valor de p (p-valor = 0.002)
fue menor que a = 0.05. Esto indica que los estudiantes que experimentan mayor funcionalidad
familiar tienden a mostrar menos conductas agresivas en su entorno. Estos resultados difieren
con la investigacion de Flores (2019) en dicho estudio, no se encontré una correlacion
significativa entre ambas variables, sugiriendo que e funcionamiento familiar y la agresividad
son independientes, con un valor de p (sig.) mayor a 0.05. Ademas, contrastan con la
investigacion de Simon (2021) donde se encontré una correlacion positiva baja pero
significativa entre los puntajes de funcionamiento familiar y agresividad. Asimismo, no son
similar con la investigacion de Quispe (2021) que reportd una falta de correlacion
estadisticamente significativa entre las variables estudiadas, con un p-valor de 0.567 mayor que
0.05.

Por otro lado, |os resultados también difieren con lainvestigacion de Asprilla (2020) donde
no se encontrd una asociacion significativa entre e tipo de familia y e nivel percibido de
agresividad, con un %2 de 42.73 y un p >0.05. Ademas, no coinciden con el trabajo de Benito y
Rodriguez (2020) € cual indican un Rho de Spearman fue de -0.062 con un p-valor de 0.482,

mayor que €l nivel de significancia (0.05), lo que evidencia la ausencia de correlacion.
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En términos comparativos, este estudio presenta similitudes aceptables que contrastan con
lainvestigacion realizada por Vasguez (2019) segun los resultados, se confirmd la hipétesis H1,
evidenciando una relacion significativa (inversa) entre e funcionamiento familiar y la
agresividad, con una correlacion baja pero muy significativa (p < 0.05). Esto sugiere que, amejor
funcionamiento familiar, menores niveles de agresividad, y viceversa.

Del mismo modo, guarda similitud con el trabajo realizado por Cabeza y Celis (2022)
mostrando unarelacion inversay moderada entre el funcionamiento familiar y laagresividad, con
un p valor = 0.000, menor que 0.05, lo que llev6 a aceptar la hipétesis alterna y rechazar la
hipétesis nula. Asimismo, guarda relacion con la investigacion de Cogollo y Hamdan (2018)
donde obtuvieron unarelacion positiva entre ambas variables.

De acuerdo con los resultados se acepta la hipétesis general, asi reforzando la teoria
sociologica dado por Bandura & Ribes (1975). Esta teoria resalta el papel del medio externo,
como interno, donde se adopta la conducta agresiva, ya que tenemos quiza € estereotipo de que
la agresién necesariamente va a cristalizarse en dafios materiales o tangibles, |os nifios aprenden
através de la observacion desde los diferentes contextos que lo rodea y estan expuestos ya que
imitan y toman de giemplo, asi como en las influencias familiares, donde e modelo principal son
los padres, personas mayores (abuelos, tios, primos, hermanos entre otros parientes cercanos),
ello es importante para su socializacién del menor, donde esté ligado a apego que se estructura
en los nifios. Entonces cabe mencionar que los padres son los principales modeladores de las
conductas que principa mente son de imponer y dominar, configurar pautas o patrones agresivos
tanto en palabra y actitudes, las cuales van siendo repetidas con amigos, comparieros de su
entorno. Por tal motivo através de los afios muchos autores refuerzan | as diferentes causas de la

agresividad, asi como: Berkowitz (1996) menciona que la conducta o comportamiento del
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individuo como ser irrespetuoso, ofensivo que provodgue a resto, eslamaneracomo se manifiesta
ante su victima. Asi mismo en la actualidad, se define desde € punto de vista del agresor y dela
victimay se ubica en un determinado tiempo y un contexto donde se van dando las relaciones y
las interacciones humanas. Socialmente, la conducta agresiva es propio del individuo desde su
existencia. En lo personal, suele manifestarse desde |os primeros afios de vida, pero que através
de los afos se va reduciendo estas conductas. Sin embargo, hay personas que contintdan siendo
agresivos en edades adultas, encontrandose por eso comportamiento agresivo en los diferentes
contextos sociales, como en lafamilia, el ambito laboral y educativo.

Renfrew (2001) y Fernandez (2008) también sostienen que la agresion tiene multiples
factores determinantes que pueden desencadenarla, como causas bioldgicas, ambientales,
conductuales, cognitivas, emocionales y sociofamiliares. La agresividad se observa de manera
instintiva en todos nosotros y se manifiesta através de las interacciones en € entorno familiar
y social, donde las personas aprenden y expresan conductas agresivas.

Seguin los resultados del estudio, se aceptd |a hipdtesis aternay se rechazd la hipétesis
nula, indicando que a mayores niveles de funcionalidad familiar menor seran los niveles de
agresividad de | os estudiantes de esta institucién educativa publica, ya que son provenientes de
sectores rurales y urbanos tienen familias dedicados a comercio, ganaderiay agricultura, y no
estan muy influenciados por laeratecnol dgica, esto incluye la exposi cidn avideojuegos, medios
de comunicacion y redes sociales es decir que no estdn muy expuestos a diversos modelos
conductual es externos sino mas internos.

La investigacion también establecié objetivos especificos. En el primer objetivo, se
explord larelacion entre la funcionalidad familiar y la dimension de agresividad fisica en los

estudiantes. El andlisis revel6 un coeficiente de correlacion de Rho de Spearman de -0.094, con
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un p-valor de 0.360, que fue mayor que a = 0.05. Esto llevé aconcluir que no existe unarelacion
significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad fisica. Estos hallazgos son
coherentes con los de Flores (2019), donde tampoco se encontré una correlacion
estadisticamente significativa entre el funcionamiento familiar y la agresividad fisica, con un
valor p de 0.714 (sig.) mayor que 0.05, lo que sugiere independencia entre ambas variables.

En contraste, estos resultados difieren de la investigacion de Velezmoro (2019), que
mostré una relacion estadisticamente significativa entre la funcionalidad familiar y la agresion
fisica, con un p (sig.) < 0.01. Ademés, en @ estudio de Velezmoro se encontré una relacion
inversa débil pero significativa (rs=-0.209**), indicando que un mejor funcionamiento familiar
se relaciona con menores manifestaciones de agresion fisica. También difieren de la
investigacion de Najarro (2021), que encontré una relacion significativa entre la funcionalidad
familiar y laagresividad fisica (p=0.00, p<0.01), confirmando su hipétesis general.

De acuerdo a los resultados obtenidos en e primer objetivo especifico, podemos
mencionar que refuerzan la teoria seguida por Bandura (1975), que € individuo adquiere un
aprendizaje por € medio social, menciona que e modelamiento simbdlico se experimenta
ciertas pautas que generan la agresion, las imagenes que puedan actuar como estimulos
[lamativos en un determinado contexto como pueden ser los medios de comuni cacion masivos,
asi como € internet, que es la principal informacion que genera conductas agresivas, asi como

|o son los temas violentos etc.

En relacion al segundo objetivo especifico, se busco identificar la relacion entre la
funcionalidad familiar y la dimension de agresividad verba en estudiantes de una institucion

educativa publica de Angaraes, Huancavelica - 2022. El resultado obtenido fue un coeficiente
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de correlacion del Rho de Spearman de -0.196, con un p-valor de 0.056, mayor que o = 0.05.
Por |o tanto, se aceptd la hipotesis nulay se rechazd |la hipotesis alternativa, concluyendo que
no existe relacion entre la funcionalidad familiar y la dimension de agresividad verbal. Estos
resultados son similares a la investigacion de Flores (2019), donde tampoco se encontré una
correlacion estadisticamente significativa entre el funcionamiento familiar y la agresividad
verbal, con un valor p de 0.487 (sig.) mayor que 0.05, demostrando independencia entre ambas
variables. Sin embargo, difieren de la investigacion de Velezmoro (2017), que encontré una
relacion significativa entre lafuncionalidad familiar y la agresion verbal, con un p (sig.) < 0.01.
Ademas, se encontré una relacion estadisticamente significativa de tipo inversa de grado débil
bajo (rs=-0.195**), indicando que una mejor funcionalidad familiar se asocia con menores
reacciones de agresion verbal. También difieren de la investigacion de Ngarro (2021), que
encontré una relacion significativa entre la funcionalidad familiar y la agresividad verbal
(p=0.00, p<0.01), confirmando su hipotesis general.

Para Buss, (1989). La agresividad se considera un aspecto individual que se convierte
en habito de acuerdo a la experiencia en su dia a dia, clasificAndose en agresividad fisica 'y
agresividad verbal, donde la primera implica €l contacto fisico y la segunda € segundo hace
mencion a los insultos, amenazas donde se puede decir que la agresion esta presente directa o
indirectamente. Segin Agudelo (2005), lacomunicacion es un intercambio de ideas, emociones
entre la familia, las cuales se interpreta de muchas maneras, la primera de una comunicacion
bloqueada de poco dialogo, donde no hay un vinculo afectivo, la segunda es una comunicacion
dafiada, en lague | as rel aciones estan basadas en una.comunicacion nada asertiva poca empatica.

Lacual puede generar agresiones verbales entre lafamilia, insultos, amenazas, etc.
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Segun el tercer objetivo especifico, que busca identificar la relacion entre la
funcionalidad familiar y la dimension de hostilidad en estudiantes de una institucion educativa
publica de Angaraes, Huancavelica — 2022, los resultados mostraron un coeficiente de
correlacion de Rho de Spearman de -0.237, con un p-valor de 0.020, que es menor que a = 0.05.
Esto llevo a aceptar la hipdtesis aternativa y rechazar la hipotesis nula, concluyendo que si
existe una relacion significativa inversa entre la funcionalidad familiar y la dimensién de

hostilidad.

Estos hallazgos no coinciden con los de Flores (2019), cuya investigacion mostré un
valor de p = 0.843 parala correlacion de Rho de Spearman, indicando gue no hay una relacion
significativa entre e funcionamiento familiar y la dimensién de hostilidad, considerando que a
mayor funcionalidad familiar menores serén los niveles de hostilidad.

En contraste, estos resultados son similares a los encontrados por Velezmoro (2017),
cuya investigacion también mostré una relacion significativa (p < 0.01) entre la funcionalidad
familiar y la hostilidad. Ademas, se observé una correlacion inversa débil pero significativa
(rs=-0.227**), lo que sugiere que a mejores niveles de funcionalidad familiar corresponden
menores niveles de hostilidad. Similarmente, estos resultados guardan similitud con la
investigacion de Nagarro (2021), que también encontré una relacion significativa entre la
funcionalidad familiar y la hostilidad (p=0.00, p<0.01), respaldando asi su hipotesis general.

Para Buss, (1961). Menciona que es una actitud que implica disgusto y una evaluacion
negativa hacia los demas, por la que hace que € individuo muestre hostilidad hacia otro
individuo mostrando desagrado y una actitud indiferente. Asi mismo Buss y Perry (1992),

refieren que es unarespuesta que cada individuo lo manifiesta ante ciertas circunstancias con la
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finalidad de ocasionar algun dafio, expresando poco control de sus impulsos en su conducta,
demostrando frustracion y alterado en situaciones de peligro. Minuchin (2000), expresa que
dentro de un sistema familiar existen pautas que tienden a ser particularesy se elaboran através
del tiempo, estas organizan lajerarquia del poder, definen los métodos de como lafamiliatoma
decisiones y mantiene un control adecuado de la conducta de sus miembros, el adecuado
establecimiento de dichas pautas permite la expresion concreta de reglas implicitas, dado que
definen las expectativas y los limites de los miembros de lafamilia.

El cuarto objetivo especifico de esta investigacion fue identificar la relacion entre la
funcionalidad familiar y ladimension de ira en estudiantes de unainstitucion educativa publica
de Angaraes, Huancavelica - 2022. Los resultados del coeficiente de correlacion de Rho de
Spearman mostraron un vaor de -0.142, con un p-valor de 0.169, que resultd ser mayor que o
= 0.05. Por lo tanto, se concluyé aceptando la hipétesis nula y rechazando la hipotesis
alternativa, 1o que indica que no existe unarelacion significativa entre lafuncionalidad familiar
y ladimensién deira.

Estos hallazgos son similares a los de Flores (2019), cuya investigacion también
encontré que no habia una correlacion estadisticamente significativa entre e funcionamiento
familiar y la dimensién de ira, con un valor p de 0.649, indicando que ambas variables son
independientes. Sin embargo, difieren de los resultados obtenidos por Velezmoro (2017), quien
encontré unarelacién significativaentrelafuncionalidad familiar y laira, conun p (sig.) < 0.01.
Ademas, en ese estudio se observd una relacion inversa débil pero significativa (rs=-0.155**),
sugiriendo que a mejores niveles de funcionalidad familiar corresponden menores niveles de

ira
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También difieren de la investigacion de Ngarro (2021), que mostré una relacion
significativa entre la funcionalidad familiar y la ira (p=0.00, p<0.01), respaldando asi su
hipétesis general sobre estarelacion

Coleman (1961), en su libro sobre la sociedad adolescente, focaliza su teoria donde los
adolescentes entran en conflicto los cuales son: los cambios fisicos, busqueda de la identidad,
separacion de los padres, y asocian estos conflictos al contexto educativo, decir que la
problematica es mayor, generando en los adolescentes reacciones explosivas frente algunas
situaciones, pudiendo llegar a ser agresivos, debido ala pocatolerancia que suelen mangjar, por
lo cual Buss (1961), refiere que la ira es un sentimiento que aparece en un individuo a
consecuencia de la actitud hostil de otro individuo, donde ambos sentimientos pueden estar
relacionados a un estado de &nimo. Asi demostrando que puede ser aun agente externo que se
desarrolla por €l ambiente que se encuentra en la sociedad.

En cuanto a quinto objetivo especifico, que busca identificar la relacion entre la
dimensién de cohesion y la agresividad en estudiantes de una institucion educativa publica de
Angaraes, Huancavelica — 2022, los resultados obtenidos revelaron gque € coeficiente de
correlacion Rho de Spearman fue de -0.068, con un p-valor de 0.512, el cual resultd ser mayor
que a = 0.05. Por lo tanto, se concluyo aceptando la hipotesis nulay rechazando la hipétesis
alterna, indicando que no existe una relacion significativa entre la dimension de cohesiéon y la
agresividad.

Estos hallazgos son similares alos de lainvestigacién de Rojas (2019), donde el andlisis
de correlacion de Spearman no encontrd resultados significativos (p=0.780 > 0.05), lo que
sugiere que no hay relacion entre la cohesiéon familiar y la agresividad en estudiantes de

secundaria de una Institucion Educativa Estatal del distrito de Comas. Iguamente, la
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investigacion de Rivera y Sanchez (2022) muestra que la asociacion entre la dimensiéon de
cohesion y la agresividad no es estadisticamente significativa (X2=13.470, gl=12, p=0.318),
confirmando la independencia entre ambas variabl es.

Por otro lado, estos resultados difieren del trabgjo de Cabezasy Celis (2022), donde se
encontrd unarelacion inversa entre la dimension de cohesion familiar y 1a agresividad, con una
rho de Spearman de -0.454 y un valor de p = 0.000. Al tener un p = 0.000 < 0.05, se acepto la
hipétesis alternay se rechazd la hipétesis nula, mostrando que unamayor cohesion familiar esta
asociada con menores niveles de agresividad.

Ortiz & Louro (1996), ambos alegan que si el entorno familiar posibilita hacer frente a
distintas crisis, se debe ver la manera de permitir expresiones de sentimientos y emociones de
sus miembros, asi como también larelacion entre los mismos, siempre basada en € respeto, la
autonomiay €l espacio del otro.

Schmidt et a (2010) refiere que la cohesion esla unién emociona gque se obtiene en los
integrantes de unafamilia, en otras palabras, serefierea nivel de afecto o desapego. De acuerdo
con Olson et al. (1979/1989), se refiere a vinculo o lazo emocional gque los miembros de la
familia tienen entre si y € grado de autonomia que cada miembro experimenta dentro del
sistema familiar, por ello la Cohesién evalla €l grado en que los miembros de la familia estan
conectados o separados a ella, en donde | os nivel es extremos sefialan disfuncionalidad.

Seguin Buss (1989), laagresividad es considerada un aspecto individual, que se convierte
en un habito de acuerdo alo que experimenta el individuo cada dia, si se establece a su manera
de vida, se puede hablar de un estilo de personalidad, yaque si bien es cierto, existen diferentes
enfoques tedricos que tratan de explicar de manera amplia sobre la agresividad, frente a las

mencionadas con anterioridad, se puede inferir que la agresividad es una respuesta frente a una
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situacion de amenaza, dependiendo de las circunstancias, que, Si son recurrentes este tipo de
reaccion, puede establecer un habito y progresivamente formar un estilo de personalidad.

En cuanto a sexto objetivo especifico, que busca identificar la relacion entre la
dimensién de adaptabilidad y la agresividad en estudiantes de una institucién educativa publica
de Angaraes, Huancavelica — 2022, los resultados obtenidos revelan un coeficiente de
correlacion Rho de Spearman de -0.166. Esto indica que el p-valor de 0.106 es mayor que o =
0.05, llevando aaceptar lahipdtesisnulay rechazar la hipotesis alterna. Por |o tanto, se concluye
gue no existe unarelacion significativa entre la dimension de adaptabilidad y 1a agresividad.

Estos hallazgos son similares alos de lainvestigacion de Rojas (2019), donde €l andlisis
de correlacion de Spearman no encontro resultados significativos (p=0.906 > 0.05), lo que
sugiere que no hay relacién entre la adaptabilidad familiar y la agresividad en estudiantes de
secundaria de una Institucion Educativa Estatal del distrito de Comas. Igualmente, €l trabajo de
Riveray Sanchez (2022) muestra que la asociacion entre la dimension de adaptabilidad y la
agresividad no es estadisticamente significativa (X2=16.092, gl=12, p=0.187), confirmando la
independencia entre ambas variables.

Por €l contrario, estos resultados difieren del trabgjo de Cabezas y Celis (2022), donde
se encontrd una relacion inversa entre la dimension de adaptabilidad familiar y la agresividad,
con una rho de Spearman de -0.455 y un valor de p = 0.000. Al tener un p = 0.000 < 0.05, se
acepto lahipotesisaternay serechazo lahipdétesis nula, mostrando que unamayor adaptabilidad
familiar estd asociada con menores niveles de agresividad

Olson et a. (1979) menciona que la adaptabilidad es un sistema familiar donde se
produce un cambio de la estructura de poder, losrolesy reglas que hacen que haya unarespuesta

ante una situacion de estrés 'y propio de su desarrollo, es decir es € balance de la estabilidad
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versus e cambio. Del mismo modo, segun la teoria de Minuchin (2001, como se citd en
Martinez et al., 2014) explica tres planos para la adaptabilidad en la familia: primero, que la
familia es la base sociocultural abierto € cual esta en proceso de transformacion; segundo,
explica sobre las diferentes etapas que viven las familias y su habilidad de reestructuracion; y
tercero, su capacidad de adaptacion ante las circunstancias cambiantes, todo aquello planteado
por Minuchin permite sostener la continuidad familiar y fortalecer el desarrollo psicosocia de
cada uno de sus miembros.

Segun Bandura (1975) € individuo adquiere un aprendizaje agresivo a través de la
observacion gue se da en € entorno social, la realidad es esa, 10s nifios aprenden todo lo que
ven desde |os diferentes contextos que lo rodea, s ven amor expresan amor, Si ven agresividad
muestran su agresividad, motivo por € cual es muy importante tener en cuenta cada una de las
actitudes, los medios de comunicacion a los que e nifio estd expuesto ya que imitan y toman
como ejemplo de todo lo que ven, sean imagenes o cual quier forma de representacion.

Por |o tanto, podemos concluir que, segun los resultados obtenidos, no se encontrd una
relacion significativaentreladimension de adaptabilidad y laagresividad, o cual llevaaaceptar
la hipdtesis nula. En resumen, estos hallazgos se apoyan en | as teorias mencionadas en nuestro
trabagjo, las cuales destacan que € entorno familiar proporciona herramientas para enfrentar
crisis diversas, promoviendo la expresion de sentimientos y emaociones entre sus miembros. Es
crucial mantener relaciones basadas en € respeto, la autonomiay el espacio persona de cada
individuo.

Asimismo, se reconoce que tanto e entorno familiar como & entorno externo pueden

influir en la manifestacion de actitudes agresivas, dependiendo del contexto en que se
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encuentren los individuos. Estos resultados sugieren que factores externos podrian haber
afectado lainvestigacion de alguna manera.

En consecuencia, podemos afirmar que la funcionalidad familiar no siempre esta
vinculada con la produccién de agresividad en los adolescentes, dado que nuestros resultados
de las dimensiones de nuestras variables de estudios son independientes entre si. No obstante,
es importante continuar con esta linea de investigacion, ampliando la muestra para obtener
resultados mas consistentes y aplicando este estudio en diferentes contextos para validar las

investigaciones futuras.
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CONCLUSIONES

1. El estudio revela que existe una relacion significativa inversa entre el funcionamiento
familiar y laagresion entre estudiantes de unainstituci én educativa publicade Angaraes,
Huancavelica-2022. Segun € coeficiente de correlacion Rho de Spearman = -,316, y
dado que € valor de p = 0,002 es < que a. = 0,05, se acepta la hipdtesis alternativay se
rechaza la hipotesis nula, esto quiere decir que a mayores niveles de funcionalidad
familiar encontramos menor nivel de agresividad.

2. Enrelacion al primer objetivo especifico se obtiene que e coeficiente de correlacion de
Rho de Spearman = -,094, y dado que el valor p =,360 es > que a = 0,05, por lo tanto,
no existe relacion significativa entre funcionalidad familiar y la agresividad fisica, cabe
resaltar que tanto como funcionalidad familiar y la agresividad fisica son independientes
entre si.

3. Respecto a segundo objetivo especifico se obtiene que el coeficiente de correlacion de
Rho de Spearman = -,196, y dado que € p-valor = ,056 es > que o = 0,05, por lo tanto,
no existe relacion significativa entre funcionalidad familiar y la agresividad verbal,
podemos mencionar que con unabuenafuncionalidad familiar |os miembros se expresan
a través del buen dialogo sin dafiar a otras personas, asi evitando estas agresiones
verbales.

4. De acuerdo a tercer objetivo especifico se obtiene que € coeficiente de correlacion de
Rho de Spearman = -,237, y dado que € p-valor = ,020 es < que o = 0,05, por lo tanto,
s existe relacion significativainversa entre funcionalidad familiar y la hostilidad, de tal
modo cabe mencionar que una buena funcionalidad familiar influye en que disminuyan

|as conductas hostiles hacia otros miembros de la familia.
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5. Asi mismo en € cuarto objetivo especifico se obtiene que e coeficiente de correlacion
de Rho de Spearman = -142, dado que €l p-valor =,169 es > que o = 0,05, se acepta la
hipétesis nula, por lo tanto, no existe relacion significativa entre funcionalidad familiar
y laira, también mencionar que con una buena funcionalidad familiar no influye en esta
emocion queeslaira

6. En cuanto al quinto objetivo especifico se obtiene que e coeficiente de correlacion de
Rho de Spearman = -,068, dado que € p-valor = ,512 es > que a = 0,05, se acepta la
hipétesis nula, por lo tanto, no existe relacion significativa entre la dimension de
cohesion y la agresividad, por lo tanto, la familia con una buena cohesién no influye a
los miembros en estas conductas agresivas.

7. Por ultimo, de acuerdo al sexto objetivo especifico se obtiene que € coeficiente de
correlacion de Rho de Spearman = -,166, dado que € p-valor =,106 es > que a = 0,05,
se aceptalahipotesis nula, por 1o tanto, no existe relacion significativaentre ladimension
de adaptabilidad y la agresividad, por lo tanto, la familia con una buena adaptabilidad

no influye alos miembros en estas conductas agresivas.
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RECOMENDACIONES

Se sugiere a la Universidad Peruana los Andes y a las autoridades de la Escuela
Profesional de Psicologia la publicacion y propagacion de los resultados de la
investigacion con toda la comunidad cientifica.

En base alos resultados dados se recomiendaal director y planadocente delainstitucion
educativa buscar estrategias para mejorar €l ambiente educativo potenciando la funcion
familiar entre padresy estudiantes, promoviendo labuena salud mental y mejorando sus
condiciones de vida.

Se recomienda a érea psicopedagogico de la institucion realizar actividades como
charlas y escuelas de familia para fortalecer e vinculo familiar de los estudiantes con
sus padres con € fin de mantener las buenas relaciones, la comunicacion e interaccion
entre los miembros del grupo familiar.

Serecomiendaalos docentes, tutores de lainstitucion trabajar actividades de habilidades
sociales para conservar 10s bajos niveles de agresividad con el propdsito de no incurrir
en conductas que dafien a otras personas.

Se recomienda a las autoridades de la Escuela Profesional de Psicologia difundir este
trabgjo entre todas las instituciones dedicadas a la investigacion. Esto permitira
enriquecer y mejorar futuras investigaciones que examinen las mismas variables en
contextos similares, utilizando los resultados y hall azgos obtenidos en este estudio como

basey referencia.
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TITULD: FUNCIONALIDAD FAMILIAR ¥ AGEESIVIDAD EN ALTMNOS DE UNA INSTITUCION EDUCATIVA FUBLICA DE ANGARAFES-HUANCAVELICA-2022

PROBLEMA OBJETIVD ANTECEDENTES HIPOTESRIS GENERAL VARIABLES METODOLOGIA
CENEERAL CENERAL
;Cual ez [arelzcion que | Determumar 13 relamon | INTERNACTONALES He o existe relanion | VariableL Enfoque: Cuanfrtativo.
emiste  entre  la| gue existe entre la| ® Fonciommmiente Famuliar | sigmificativa entra la | Funcionalidad familiar. La | Nivel: Corralzrionzl.
fimeionzhidad famuhar | funciomalidad fammbar + ¥ agresvidad en | foncionalidad fammbiar v la| famliza 22w sistema | Tipo: Basicz o pura, porgus busca
v la zgresividad en | agresmidad an adolescentes en tiempos de | agresnidad en estudiamtes de | orgamizado  de mamera | amplar v profimdizar al
actudiantes  de  wma | estudiamtes de  uma confinamianto da | mna imstrmcidn  educatrva | espontanea  compusste  por | comcechmianto.
mstitucion  educativa | mstiucidn aducativa Colombia piblica  de  Angarass | elomentos humanos y que | Dizefio: No experimental de corte
publica de Angaraes, | pablica de  Angarzes, | ® Funciomsmiento Famulbiar | Huancavelica - 2022 buscan prazervar la mtepridad, | transversal,
Huaneavelicz - 20227 | Huancavalica - 2022, en Hogares con nifios | Hi: Existz relacion | sus creencias, sumanera da ser | Esgoema de dizeno:
PROBLEMAS desplazados  por  la| sigmificativa  emre  la| ¥ por sobre todo la midm
ESPECIFICOS OBJETIVOS viclenela fimcionalidad famuliar v la| femliar todo esto regide por
e :Oué ralacicn exist | ESPECIFICOS ® Clima Social Familiar v | asresividad en estudiantes de | normas déndole mna identided y 01
entra la fimcionalidad | » Identificar la relacién Apresividad en Mifios de | na  instiucion  educatrva | dmica 3 cada  fammha v .
famiiar v  la| que emste emre la Tarcer Afio de la Eseusla | piblica  de Angarass, | diferencidndoss asl de las M<" r
dimension de fimeiomalidad femiliar Tozé Joaguin de Olmedo de | Huancavelica - 2022, demzs famulias, en donde los
agrasividad fisica v la dimensitm de Guayaquil - Ecuader. ohjetrvos que desarrolla aste ¥
estudiantes de 1ma agresividad fisica en | ® Conducta Agresra modelo son poder identificar v s (2
metitucidn educativa estudiante: de uma Asociada 2 Puncionzhidad describir  =us  principales | Dinde:
publica de Angaraes, mstihucidn educativa Farmliar an Estudiantes de dimen=iones come zon la
Huaneavelica - 20227 piblica de Angaraes Secumdania de Colegios da | HIPOTESIS ESPECIFICOS | cchesién v lz adaptabilidad. | ap gon los sstudiantes de wma
# ;Que ralacion existe Huaneaveliez - 2022, laCindad da Carfagena [Ho: WMo existe  relaciém | (Olson, Russell | & Sprenkle | o o oo oqiiaes piblica de
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dimension de | fmeionalidad farniliar pares: caso octavo afio de |agresividad fizica en | * Adaptahilidad 02: Azresividad
agresividad verbalen | v L dimensién de la Umdad del Milemo |estudiantes de mna metitucién | o Cohesicn r: La relacin entre |z variabls
estudiantss de wma| agresividad verbal em Olmedo. educativa piblica de Angarass, | Variable IL fmcionalidad  familiar v

metitucion educativa
pablica de Angarae:,
Huancaveliea - 20227
# (e relacion esiste
entra la fimeionalidad
famnliar ¥ I
dimension de
heostihdad En
estudiantas de uma
mehtecion educativa

estudiantes de uma
instrtucicn  educativa
publica de Angaraes,
Huancavelica - 2022,
¢ Tdestificar la relacion
que existe entre L2
fancionalidad familiar
v Iz dimenzion de
hostilidad an
eztudiantes de uma
institucion  aducativa

& Fumcionahdad Famuliar v

su Relaoim com la
Hoetilidad en
Adolazcentes - Ambato -
Eruador.
NACIONALES

® Funcionahidad familiar ¥
zpresvidad en sstudiantes
de zecundaria de uma
metitueion  educativa da
varonas da Arequipa.

[Huzneaveliea - 2022,

Hi: Existe ralacion sizmificativa
entra |z fimcionalidad fammliar v
lz  agresridad  flzica enm
estudiantss da una metitueicn
educativa publica de Angaraes,
[Fuzncavelica - 2022

Ho: Mo existe relamicn
sigmificativa enfra la
fmetonalidad familiar v la

agresividad verbal En

Agrezividad, Lz agrasmidad
ez mwa claze da respussta
constants v permanente, 1a coal
representa |a parbienlandad del
mdividue; ¥ z2 da con el fin da
dafizr a ofra persoma. Exa
agresrvidad za puada
mamifestar de doz formas fiznica
v verbalments; los cuzles irén
acompatiadas por doz
emociones 2 w2 v la

agrezrvidad,

Poblacion y Mueztra:
Poblacion:

115 astudiantes de 17 2 18 ados,
Mueztra:

La muestra tofal sera de 96
estudizntes de semo masculme,
cuyas edades estaran antre log 15 v
13 zfics de edad de 1ma metrucion




126

publica de Anzaraes,
Huoamcavalica - 20327
= ;me relacion exste
enire la fanciopalidad
familiar ¥ Ia
dimenzion de ira en
esmudiantes de 1ma
institacion educativa
publica de Anzaraes,
Huoancavalica - 20327
Jnee relacion existe
entre la dimension de
cobesion v Iz
azresividad 2}
estodiantsz de 1ma
mstitucion educativa
publica de Angarass,
Huzncavelica - 20227
Jnee relacion egiste
enire la dimension de
adaptabilidad ¥ la
azresividad

estodiantes de 1ma
mstitucion sducativa
publica de Angaraes,
Huancavelica - 20227

imstitacion  educativa
publica de Amgaraes,
Huancayelica - 2022,

Identificar la relacion
gue exizte emfre I3
fimcionalidad familiar
v la dimenzion de ia
gn estudiantes de ona
imstitocion  educativa
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Huamcayvslica - 2022,

Tdentificar Ja relacion
gue  existz entre la
dimension de cohesion
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Tdentificar Ja relacion
gue existz enire la

dimension de
adaptabilidad v Ia
agrexividad Bl
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institucion  educativa
pablica de Amnparaps,
Huancawvalica - 2021

P

Funcipnalidad familiar y
apreaividad en estudiamtes
de cuarte de secundaria en
ua [EF del distrito de
Ayvacacka, 2021,
Funcionamierts familiar ¥
apreaividad en estudiamtes
de upa [EP de cusco en
comtexie de  pandemia
Covid-19, 2021
Funcipnalidad familiar ¥
apraaividad en estudiamtes
de serumdaria de  una
institucion
Lima, 2021
Funcipnalidad familiar y
apreaividad en esfudiamies
de secumdama de  una
Instituciom  particalar del
dizirito de Ate Vitarte,
Funcipnalidad familiar y
apreaividad en estudizmies
de secumdaria de  uma

institacion educativa
nacicmal del dismite de
1illa Salvador.

Funcipnalidad familiar y
agreaividad en esfudizmies
de secundama de  dos
imstitaciones  educativas
publicas ¥ das
imztiaciomes  educativas
privadas-Callag, 2018,
Funcipnalidad familiar y
apreaividad en estudiamtes
de secmdaria de wma IEE
del distrite de cComas,
2018

Funcipnalidad familiar y
aprzamvidad en esfudizmies
de secundama da  dos
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educativa [i

estudiantes de mm2 institocion
=ducativa poblica de Apzaras:,
[Huancawelica - 2022
Hi: Exizte relacion zignificativa
e la funcionalidad familiar ¥
2 azresividad werhal en
studizantes de wma irstitucion
cativa poblica de Angarzes,
[Huancayalica - 2022
Ho: Mo existe  relacian
:ienificativa entre I
funcionalidad familiar v a2
E:Ju_!-ﬁ]j:ia::l en exmdiantes de una
stitucion educativa publica da
| Angaraps, Huancarelica - 2022
Hi: Exizte relacion zignificativa
e la funcionalidad familiar ¥
2 hostilidad en estodiambes da
a  institocion  educativa
uklica de Angarzaz,
Huancavelica - 2022
Ho: Mo existz  relacion
:iEmificativa eriTa E]
funcionalidad familiary 1a ira en
Elurudlmes de uma institucion
cativa publica de Argarza:,
Huapcavalica - 2022
Hi: Existe relacion significativa
e 1a funcionalidad familiar y
1 iR en esmpdiantes de ama
imatitocion educativa pablica de
| Angaraps, Huancarelica — 2022
Ho: Mo existe  relacion
zipnificativa enfre l2 dimension
cobiesion v la agresividad en
atudiantes de a2 irstitocion
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[Huancayealica - 2022
Hi: Etiste relacion significativa
la dimerzion de cohesion ¥ la
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hostilidad  (Bpzs & Perry,

1082).

Dimensiones:

+«  Apresividad Verbal
+  Aprs:ividad Fiaica
« Im

+ Hoatilidad

educativa publica dz Anzarnes —
Huancavealica,

Instromentos.
« Escala de  Evaluacion
Adaptabilidad v Cohesion

Familiar (Faces III).
v Cuestiopario  de  Agresion
(ALY de Epas y Perry.
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S Juan de Lurizancho.
Lima, 2017

uhlica de Angaras:z,
nancavelica — 2022
LOCALES 0 Mo emiste relacion
# Funcipmamiesto Familiar Rienificativa entre l2 dimension
¥ Agrespridad en [ adaptabilidad ¥ la agresividad
esfudiantes del IT ciclo de fen estudizmies de una institucion
la Facultzd de Impenisria pducativa publica de Anparass,
de  uma  Universidad [Euancawvelica - 1027
Privada de Huancaye- [Hi: Existe relacion significativa
2002 a dimenzion de adapbilidad y
« Funcippalidad Familiar ¥ [la agresividad en estediantes de
Conductas Agresiva: emfuma  institucion  educativa
Esmdiantes  de [2 publica de Anparass,
Institucicn Educativa [Huancawelica — 2002
Senmdaria San Martin de
Pomras del Distrito de Yauli
Huancawelica, 2020
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OPERACIONALIZACION DE LAS VARIABLES

VARIAB DEFINICION DIMENSIO ;
LE CONCEPTUAL NES ITEMS INDICADORES
La familia es un sistema 11. En nuestra familia nos sentimos muy unidos. Vinculacion Emocional
orgamzade  de  manera 19. Considero que la unién familiar es muy importante. Hieiarion Broct
espontanea compuesto por 1. Los miembros de la familia se dan apoyo entre si.
elementos humanos v que T Consdl s Apoyo
o buscan Ia 1/.Lons tamios umos con otros para tomar EcLE10mEs.
preservar :
inferridad suE creencias. - 3. Nos gusta convivir solamente con los familiares mas cercanos. - N
; i e | CohESION [T Nag sentimos mas unidos entre nosotros que con otras personas que no son de Limitez Famihiares
=) su manera de ser v por . n q et 9
= sobre todo 1a unidn familiar E“ﬁ;fﬂm}l“l; o P o e e e P
(o todo  esto  remido  mor . Aceptamos las amistades de los demds miembros de la familia. : s
a normas déndfig Em 9. Nos gusta pasar el tiempo libre en familia. Tiempos y amigos
= dentidad tYmica a ecada 13. Cuandp se toma una decision importante, toda la familia esta presente. Tnter i .
= familia v diferencisndose 15. Con facilidad podemos planear actividades en familia i
E azl de las demas familias, . Cuglguisr miembro de la familia puede fomar la autordad. Liderazeo
3 en donde los objetivos que 18. Ex nuestra farmlia es dificil identificar quien tiene la antoridad. =
= desarrolla este modelo son 4. Los padres permiten a los hijos opmar en cuanto a su disciplina. Disciplina
E poder identificar y !iEE_EI'lh]I 10. Padres e hijos & ponen de acuerdo en relacion con los castigos. P
sus principales Adaptshilida | 2- Ennuestra famihia e toman en cuenta las sugerencias de los hijos para resolver
dimensiones como son la P log probleras.
cohesion. ¥ la d 12. En nuestra familia los hijos tomamos las decisiones. Contral
adgptabilidad. (Olson, et 8. Cuando es necesario nuestrz familia puede cambiar el modo de hacer sus cosas.
al., 1973). 14 En nuestra familia las reslas cambiar
16. Intercambiamos loz quehaceres del hozar entre nosotros. Roles Y Beglas

200, Es dificil decir quien hace las labores del hogar.
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OPERACIONALIZACTON DE LAS VARTIABLES

VARIAELE DEFINICION CONCEPTIUAL DIMENSIONES INDICADORES ITEMS
La agresividad ez wuna clase de | Agresividad Discusiones, amenaras e insultos 2.6,10, 14, 18
rezpuesta constante v permanente, la | verbal

'IDAD

AGRES

cuoal representa la particularidad del
individuo; v se da con el fin de dafiar
a otra persona. Esta agresividad se
puede manifestar de dos formas fizica
v verbalmente; los cuales irdn
acompafiadas por dos emociones la ira
v la hostilidad. (Bugs & Perry, 1992).

Agresividad fizica

Actitud agresiva v acto agresivo.

1,5,9.13,17,21,24_ 27,29

Hostilidad

Evaluacidn negativa de las personas,
deseo de hacer dafio v resentimiento.

4,8, 12, 16, 20, 23,26, 28

Ira

Sentimientos de enfado e irritacion.

3, 7,11,15, 19,22 25




ANEXO 03: MATRIZ DE OPERACIONALIZACION DE INSTRUMENTOS

ESCALA INSTRUMENTO
VARIABLES | DIMESIONE ITEMS VALORATIVA
5
Loz miembros de la familia se dan apoyo entre si. CASINUNCA Escala de cohesion
En nuestra familia se toman en cuenta las sugerencias de los hijos para resolver
los problemas y adaptabilidad
Aceptamos las amistades de los demas miembros de 1a familia UNAQUE OTRA
Loz padres permiten a los hijos opinar ea cuanto a su disciplina VEZ familiar.
. : Nos gusta convivir solamente con los familiares mas cercanos.
_1"' 1 COHESION Cualguier miembro de 1a familia puede tomar la autoridad
FUNCIONAL Nos zentimos mas unidos entre nosotros que con personas que ao son de nuestra | A VECES
IDAD familia
FAMILIAR Cuando es necesario nuestra familia puede cambiar el modo de hacer sus cogas
Nos gusta pasar el tiempo libre en familia _
Padres e hijos se ponen de acuerdo en relacidn con los castigos CON
En nuestra familia nos sentimos muy wnidos FRECUENCIA
En nuestra familia los hijos tomamos las decisiones.
Cuando se toma una decisidn importante, toda la familia estd presente.
3;@1"5&[ En nuestra familia las reglas cambian. CASI SIEMPRE

Con facilidad podemos planear actividades en familia.

Intercambiamos los guehaceres del hogar entre nozotros

Conzultamos unos con otros para tomar decisiones.

En nuestra familia es dificil identificar quien tiene la autoridad

Conzidero que la unidn familiar es muy importante

Ez dificil decir quien hace las labores del hogar.
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VARIABLES

DIMESIONES

ITEMS

ESCALA
VALORATIVA

INSTRUMENTO

Vi
AGRESIVID
AD

Agresividad
Verbal

Cuande no estoy de acuerdo con mis amigos, discuto ablertamente con ellos.

A menudo no estoy de acuerdo con la gente.

Cuando la zente me molesta, discuto con ellos.

Cuando la gente no esta de acuerdo conmigo, no puede evitar discutir con
gllos.

Mis amigos dicen que dizcuto mucho

Agresividad
Fisica

De vez en cuando no puedo controlar el impulso de golpear a ofra persona

&1 se me provoca lo suficiente, puedo golpear a otra persona

&1 alguien me golpea, le respondo gzolpeandole también.

Suelo involucrarme en las peleas alzo mas de lo nommal

S1tengo que recurrir 2 la violencla para proteger mis derechos, lo hago.

Hay gente que me provoca a tal punto que llegamos a pegarmos.

No encuentro ninguna buena razon para pegar 2 Una persona.

He amenazado a gente que no conozco.

He llegado a estar tan firioso que rompia cosas.

Hostilidad

A veces sov bastants envidioso

En ocasiones siento que la vida me ha tratado mjustamente

Parece gue siempre son ofros los que consiguen las oportunidades

Me pregunto por qué algunas veces me siento tan resentido por algunas
COSES.

Sé que miz “amigos” me crifican a mis espaldas.

Desconfio de desconocidos demasiado amigahles.

Algunas veces siento que la gente se estd riendo de mi a mis espaldas.

Cuando la gente se muestra especialmente amigable, me pregunto qué
QUEITan.

Ira

Me enojo répidamente, pero se me pasa en seguida.

Cuando estoy frustrado, muestro el enojo que tengo.

Alzunas veces me siento tan enojados como si estuviers a punto de estallar.

Soy una persona apacible.

algunos de mis amigos plensan que soV una persona impulsiva.

Algunas veces pierdo el control sin razon.

Teneo dificultades para controlar mi genio.

MUY ALTO

ALTO

MEDIO ALTO

MEDIO

MEDIO BAJO

BAJO

Cuestionario de

Agresividad (AQ)




ANEXO 04: INSTRUMENTOS DE INVESTIGACION







ANEXO 05: CARTA DE ACEPTACION




ANEXO 06: CONFIABILIDAD Y VALIDEZ DEL INSTRUMENTO

JUICIO DE EXPERTOS

Juez experto Valoracion
Mg. Osmar Jeslis Sapaico Vargas Adecuado
Mg. Jhonatan Jeomar M eza Santivariez Adecuado
Mg. Jessenia Vasquez Artica Adecuado

VALIDEZ Y CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO FACESII|I

135

CRITERIO | JUEZ |JUEZ |JUEZ 3 |DESCRIPTIVO | ALFA DE
1 2 CRONBACH

Suficiencia | Sl Sl S| Valido El coeficiente alfa

Relevancia | S| Sl S| Valido de Cronbach es

Coherencia | S| Sl Sl Valido 0,833 lamisma que

Claridad Sl Sl Sl Vélido nos indica que existe
unamuy alta
confiabilidad en €l
instrumento

VALIDEZ:

En cuanto alavalidez de contenido, €l mismo se obtuvo através de criterio de expertos.

Donde cada uno de los 20 items fue evaluado y se emitié su aprobacién a través de un
documento preestablecido que indica que dicho instrumento esvalido. En lasiguiente tablase

muestra la validacion por juicio de 3 expertos.

VALIDEZ Y CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO AGRESIVIDAD BUSS Y

PERRY
CRITERIO | JUEZ |JUEZ |JUEZ DESCRIPTIVO | ALFA DE
1 2 3 CRONBACH

Suficiencia | Sl S S Valido El coeficiente alfade
Relevancia | S S S valido Cronbach es 0,868 |a

: _ misma que nos
Coherencia | Sl Sl Sl Valido indicaque existe una
Claridad | Sl Sl Sl valido muy ata

confiabilidad en €

instrumento.
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VALIDEZ:

En cuanto alavalidez de contenido, el mismo se obtuvo através de criterio de expertos.
Donde cada uno de los 29 items fue evaluado y se emitié su aprobacion a través de un
documento preestablecido que indica que dicho instrumento esvalido. En lasiguiente tablase

muestra la validacion por juicio de 3 expertos.
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CONSTANCIA
Juicio de experto

Yo, MG OSMAR JESUS SAPAICO VARGAS, con Documento Nacional de
Identidad N°46411147 certifico que realicé el juicio de experto del instrumento *: ESCALA
DE EVALUACION DE ADAPTABILIDAD Y COHESION FAMILIAR (FACES
II)*, cuvos responsables son las investisadoras POMALAZA CORONEL FATIMA
FIORELLA con DNI N° 46594080 y RUEDA TORRES MILUSKA FIORELLA con DII
N7 44921097, la coal solicttan el apovo a fin de realizar la investigacion:
“FUNCIONALIDAD FAMILIAR Y AGRESIVIDAD EN ESTUDIANTES DE UNA
INSTITUCION EDUCATIVA PUBLICA DE ANGARAES, HUANCAVELICA - 20227

Huancayo, 13 de Marzo del 2023

-

‘i% Chonar -
PRCOLOGO forge
N Fitla

Nombre v Apellidos: OSMAR JESUS SAPAICO
VARGAS




CONSTANCIA

Juicio de experto

Thonatan Jeomar hiera Santivafier, con Documento Macional de Identidad W 43984218
certifico que realicé el juicio de experto del instrumento “ESCALA DE EVALUACION
DE ADAPTABILIDAD Y COHESION FAMILIAR (FACES III)”, cuyos responsables
son las investigadoras POMALAZA CORONEL FATIMA FIORELLA con DINI N°
465940280 v FUEDA TORERES MILUSKEA FIORELLA con DNI N® 44921097, 1a cual
solicitan el apovo a fin de realizar la investigacion: “FUNCIONALIDAD FAMILIAR Y
AGRESIVIDAD EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION EDUCATIVA PUBLICA
DE ANGABAES, HUANCAVELICA - 20227

Huancavo, 13 de Marzo del 2023

MNombre v Apellidos: Jhonatan Jeomar Meza
Santivad

DNI
IN°43084218

138
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CONSTANCIA
Juicio de experto

Yo, JESSENIA VASQUEZ ARTICA, con Documento Nacional de Identidad
N"46020936 certifico que rezlice el juicio de experto del mnstrumento “ESCALA DE
EVALUACION DE ADAPTABILIDAD Y COHESION FAMILIAR (FACES III)”,
cuyos responsables son las investigadoras POMATL AZA CORONEL FATIMA FIORELLA
con DININ® 45524080 y RUEDA TORRES MILUSEA FIORELLA con DININ® 44021097,
la cual solicitan el apoyo a fin de realizar la investigacion: “FUNCIONALIDAD FAMILIAR
Y AGRESIVIDAD EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION EDUCATIVA
PUBLICA DE ANGARAES, HUANCAVELICA - 20227,

Huancavo, 19 de marzo del 2023

e

-
@ \ mlh&qggkm
v CPLP 1M

Firma
Nombre y Apellidos: JESSENIA VASQUEZ

ARTICA DNI N® 46020936



CONSTANCIA
Juicio de experto

Yo, MG OSMAR. JESUS SAPACIO VARGAS | con Documento Nacional de Identidad
N46411147 certzfico que realice el juicio de experio del mstrumento “CUESTIONARIO
DE AGRESION DE BUSS v PERRY", cuyos responsables son las investigadoras
POMALAZA CORONEL FATIMA FIORELLA con DNI N° 46554080 v RUEDA
TORRES MILUSKA FIORELLA con DNIN® 44921097, 1a cual solicitan ¢ apoyo a fin de
realizar la investigacion: “FUNCIONALIDAD FAMILIAR Y AGRESIVIDAD EN
ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION EDUCATIVA PUBLICA DE ANGARAES,
HUANCAVELICA - 2022",

Huanicayo, 13 de Marzo del 2023

VARGAS
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CONSTANCIA
Juicio de experto

Yo, Thonatan Jeomar hieza Santivafiez. con Documento Nacional de Identidad N= 43984218
certifico que realicé el juicio de experto del instrumento “CUESTIONARIO DE
AGRESION DE BUSS v PERRY™ cuyos responsables son las investigadoras
POMALAZA CORONEL FATIMA FIOEELLA con DNI N° 46394080 v FEUEDA
TOERES MILUSKEA FIORELLA con DNI N°

44921097, la coal solicitan el apoye a fin de realizar la  investigacion:
“FUNCIONALIDAD FAMILIAR Y AGERESIVIDAD EN ESTUDIANTES DE UNA
INSTITUCION EDUCATIVA PUBLICA DE ANGARAES, HUANCAVELICA - 20227,

Huancayo, 13 de Marzo del 2023

MNombre v Apellidos: Jhonatan Jeomar hieza
Santivafier

DININ"43084218
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CONSTANCIA

Jwicio de experto

To, JESS5ENIA VASQUEZ ARTICA, con Documento Macional de  Identidad
ME46020936 certifico que realics &l jucie de experto del metrumento “SCUESTIONARIO
DE ACRESION DE BUSS ¥ PEERY", cuyos responzables som laz mvestizadoras
PORIATASZS COROKWEL FATIMA FIOEELLA con DWI WN° 46394080 v REUEDA
TOEEES MILUSKEA FIORELLA con DNI W

44921097, 1a cual solicitan el apove a fin da realizar la investizacion: “FUNCIONALIDAD
FAMILIAR Y AGRESIVIDAD EN ESTUDIANTES DE UNA INSTITUCION
EDUCATIVA PUBLICA DE ANGARAES, HUANCAVELICA - 20227

Huzneayo, 19 de Marzo del 2022

@"“&i’:f‘:“::“

Fima

Mombre v Apellidos: JESSEMIA VASQUEZ

ARTICA DIMITE 46020936
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ANEXO 07: DATA DE PROCESAMIENTO DE DATOS

LR R RN RN N

2 2 s
— -
T ETTEE R

WAL Vel e v
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ANEXO 08: CONSENTIMIENTO INFORMADO
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UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA SaLup
ENTIMIE A

I. DATOS GENERALES

: Funcionalidad Familiar y Agresividad en Alumnos de una

Titulo del proyecto »
Institucion Educativa Pablica de Angaraes-Huancavelica
2022 .

Escuela profesional : Psicologia

Asesor{a)(es) : Rios Pinto, Julia E.

Duracion del estudio Del....oofooiilinn il fhciiiionia Bbiee

Instituciin : Institucion Educativa. “José Maria Arguedas™

Departamento: Huancavelica. Provincia: Angaraes  Distrite: Lircay

Estimado menor. en estricio respeto a su opinion y de suy derechos de libre eleccidn, usted tiene derecho

a negarse a participar de esta investigacién o a retirarse del estudio en cualquier momento, De todss
maneras, agradecemos el tiempo dedicado a copocer este estudio,

Si crees conveniente recibir informacidn durante el proceso de la investigacion ¢ sobee 105 resullados del
estudio, no dudes en consultar y solicilar a los Investigadores, cuyos datos se encueriizan al final el
documento, asimismo, se consigna los datos del(a) asesor(a), |

o ) MANIFIESTA

Yo, IR O o, e S
identificado(a) con D.NLL N* . S0 B 22 4% de.....[.3......., afos de edad, doy
mi consentimiento para In participacion en el proyecto de investigacion titulado “en el
estudio de investigacién: “Funclonalidad Familiar y Agresividad en Alumnos de una
Institucion Educativa Pablica de Angaraes-Huancavelica-2022", llevado a cabo por el
investigador(a)(cs) Pomalazs Coronel Fitima Fiorella y Rueda Torres Miluska
Fiorelia
Pongo mi nombre y/o huella digital en sefal de aceplacion, dos cjemplares:
uno de los cuales queda en mi poder y otro en del investigador(a) (es) responsables del

estudio.
Huancayo, .. 2. de shril del 2023,

Huella y/o aombire

Apellidos y nombres | Pomalaza Coronel Fitima | Rueda Torres Miluska Fiorella
Fiorelln

IIIVGHM(’) D.NLL N* 46594080 44921097

'lesfooolgglulr 977375010 996693330

Email fafytap® gmail.com miluskafiorellar@® groail. com

ellidos y nombres | Rios Pinto, Julla E.
Asesar(a) _%ﬁ.{. N° | 25717154
Teléfona/celular | 993319785 =1
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UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA SaLup

SENTIMIE RM

1. DATOS GENERALES

Titulo del proyecto - Funcionalidad Familiar y Agresividad en Alum
Institucion  Educativa Piblica de Angunu-Hu:::a:ceIr:

2022
Escuela profesional  : Psicologis
Asesor(n)(es) : Rios Pindo, Julia E,
Duracién del estudlo :Del........ U R—  H{— s cxcvmanasalionsce b sestsnads
Institucion : Institucidn Educativa. “José Maria Arguedas™”

Departamento: Huancavelica. Provincia: Angaracs Distrito: Lircay

o Estimado menor, en estricto respeio a su opinidn y de sus derechos de |ibee eloccion, usted tiene derecho
f negarse & participar de esta investigacion o a retirarse dal estudio en cualquier moments, De todas
manaras, agradecemos ¢l ticmpo dedicado a conocer este estudio,

e Si crees conveniente recibir informacion durante el proceso de 1a investigacion o sobre las resuliados del
estudio, no dudcs en consuliar y soliciar & los investigadores, cuyos datos se encuensran al final del
documento, asimismo, se consigna los datas del(3) asesor(a),

MANIFIESTA
Yo, . NOSQUER LMA.. lmm...gmmé.... ......................... :
identificado(s) con DN N° , 601X de ... S..... sfios de edad, doy

mi consentimiento para la participacida en el proyecto de investigacion titulado "en el
estudio de investigacidn: “Funcionalidad Familiar y Agresividad en Alumnos de una
Institucion Educstiva Piblica de Angaracs-Huancavelica-2022", llevado a cabo por ¢l
investigador(a)(es) Pomalaza Coronel Fatima Fioralla y Rueda Torres Miluska
Fiorella
Pongo mi nombre y/o huella digital en sefal de aceptacion, dos ejemplares;
uno de los cuales queda en mi poder y otro en del investigador(a)(es) responsables del
estudio.
Huancayo, .. 21.... de abril del 2023,

Huella y/o nombre

“Apellidos y nombres | Pomalaza Coronel Fitima | Rueda Torres Miluska Fiorella
Florella
Investigador(ales) 5T e 46594080 34921097
Teléfono/celular 977375010 996693330 |
Emall fafytap @ gmail.com miluskefioeellar & gmail.com
A __Apellidos y nombres | Rios Pinto, Julis E.
e L N* 25717154
Teléfono/celular 993319785
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UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES
FACULTAD DE CIENCIAS DE LA SALUD
ASENTIMIENTO INFORMADO

L. DATOS GENERALES

Titulo del proyecte  : Funcionalidad Familiar y Agresivided en Alumnes de una
Inatitucion  Educativa Piblica de Angaracs-Huancavelica-

2022
Escucla profesional  : Psicologia
Asesor{n)(es) Rmlen JuluE
Duracién del estudio :Del......... e osrénitornd Bl seeceqeninedies sonasifion
Institucion lnstmmén Educmva. “Jose Maria Arguedas”

Departamento; Huancavellu. Provincia: Angaraes Distrito: Lircay

Estimado menor, en estricto respero a su opinion v de sus derechos de libra eleceion, usted liene derecho
4 negasse o participar de esta lnvestigacion o a retirarse del estudio en cuslquies momento. De todas
maneras, agradecemos ¢l tiempo deslicado a conocer este estudio,

Si crees canveniente recibir informasidn durare ol proceso de I investigacién o sobre los resultados dol
estudio, no dudes en consultar y solicitar o los Investigadores, cuyos datos su encuentran al final del
documento, asimismo, se consigna los datos del(a) asesor(a),

IFIESTA

Yo, ..Pedeo luis Misuel Cheoves .. i
sdaurmao(a)mom Ne 504883 de ... L6......... anos de cdad, doy
mi consentimiento para lu participacion en el pmo)ecto de investigacion titulado “en el
estudio de investigacion: “Funcionalidad Familiar y Agresividad en Alumnos de una
Institucién Educativa Pdblica de Angaraes- Huancavelica-2022", lievado a cabo por el
investigador(a)(es) Pomalaza Corcnel Fiuma Fiorells y Ruedz Torres Miluska
Fiorella

Pongo mi nombee vio huella digital en sefizl de aceptacion, dos cjemplares;
uno de los cuales queda en mi poder y otro en del lnvcsugndor(a) (es) respoasables del

estudio,
Huancayo, .. %2.... de abril del 2023,
T ol
m-lb%lo nombre
Apellides y nombres | Pomalaza Coronel Fitima | Rueda Torres Miluska Fiorella
u Fiorells

Investigador(al(es) 4 N T N® 46394080 4921007
Teléfono'celalar 977375010 996693330
Email | Bfytsp @gmail.com . miluskafiorel lar & gmail.com
| Apellidos y nombres | Rios Pinto, Julis E

Ascyoria) D.N.I N°® 25717154
Telefono'eeiular 993319785 .
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Titulo del proyecto

UNIVERSIDAD PERUANA LOS ANDES

FACULTAD DE CIENCIAS DE LA SALUD

ASENTIMIENTO INFORMADO

I. DATOS GENERALES

Institucion
2022

Escueln profesional : Psicologia
! Rios Pimo, Julis E,
Duracion del estudio :Del......... Weascoraesd Prsisuisiioes Al i Licwisvis ficviugiransa
¢ Institucidn Educativa. “José Maria Argucdas™
Departamento: Huancavelica, Provineis: Angaravs Distrito: Lircay

Asesor(a)(es)

Institucion

: Funcionmlided Familiar y Agresividad en Alumnos de una

Educativa Plblica de Angarses-Tuancavelica-

Estimado mernor, en estricto respeto a su opinidn y de sus derechos de libre eleccidn, usied tiene derecho
a negarse a participar de esta investigacion o a retirarse del estudio en cualquier momento, De todas
maneras, agradecemos el tiempo dedicado a conocer este estudio,
Si crees conveniente recibir informacitn durante el proceso de la investigacion o sobre los resultados del
estudio, no dudes ¢n consultar y solicitar a los investigadores, cuyos datos se encucntran al final del
documento, asimismo, se consigna las datos della) asesor(a).

MANIFIESTA
Yo, L smand Mendewa,, F Rasn. . A b i eene s anisaesaraneans 2
wdentificado(a) con DN N | 242 274, de ...... v & S , afios de edad, doy

mi consentimicnto para la participacion en ¢l proyecto de investigacion titulado “en ¢l
estudio de investigacion: “Funcionalidad Familiar y Agresividad en Alumnos de una
Institucién Educativa Pablica de Angaracs-Huancavelica-2022", llevado a cabo por el
investigador(a)(es) Pomalaza Coronel Fatima Fiorella y Rueda Torres Miluska

Fiorella

Pongo mi nombre y/o huella digital en sefal de aceptacion, dos cjemplares;
uno de los cuales queda en mi poder y otro en del investigador(a)(es) responsables del

estudio.
Huancayo, ... & X.... de abril del 2023.
Huelia y/o nombre
Apellides y nombres | Pomalaza Coronel Fatima | Ruede Torres Miluska Fiorella
Fiorella

Investigador(a)(es) I N 46594080 34921097
Teléfono/eclular 977375010 996693330
Email fafytap @ gmail.com miluskafiorellar @ gmail.com

_Apcllidos y nombres | Rios Pinto, Julia E,

Aol D.N.IN* 25717154

Teléfonol/eclular 993319785
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ANEXO 10: FOTOSDE APLICACION DEL INSTRUMENTO

En instalaciones de la institucion

Instrucciones antes de la aplicacién de
los instrumentos.

Aplicacién de los instrumentos
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